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PARTE ACTORA: JOSE ANTONIO CRUZ
NIETO

AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL
ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO
MAGISTRADO PONENTE: JOSE
CEBALLOS DAZA

LUIS
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Ciudad de México, a diez de agosto de dos mil veintitrés.’

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion, en sesion publica de esta fecha confirma

la sentencia de veintisiete de junio emitida por el Tribunal Electoral

de la Ciudad de México dentro del asunto general identificado como
TECDMX-AG-007/2023.

Acto reclamado,

resolucion
impugnada,
resolucion
controvertida

Alcaldia

Autoridad
responsable,
Tribunal local,

GLOSARIO

Sentencia de veintisiete de junio
emitida por el Tribunal Electoral de la
Ciudad de México dentro del
expediente identificado con la clave
TECDMX-AG-007/2023.

Alcaldia Cuajimalpa de Morelos, de la
Ciudad de México.

Tribunal Electoral de la Ciudad de
México.

tribunal responsable

' Todas las fechas se entenderan correspondientes al afio dos mil veintitrés, con
excepcion de que se sefale otra.
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Constitucion General Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Juicio de la Juicio para la Proteccion de los

ciudadania Derechos Politico-Electorales del
Ciudadano.

Juicio local Asunto General identificado con la

clave TECDMX-AG-007/2023.

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacién en Materia Electoral.

Parte actora, actor o José Antonio Cruz Nieto.
promovente

Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion.

ANTECEDENTES YCONTEXTO

. Convocatoria para participar en la Consulta de Presupuesto
Participativo 2023 y 2024.

1. Convocatoria. El quince de enero, el Consejo General del
Instituto Electoral de la Ciudad de México aprobd la Convocatoria a
las personas ciudadanas, habitantes, vecinas, asi como a las
Autoridades Tradicionales representativas de los cincuenta
Pueblos Originarios que conforman el Marco Geografico de
Participacion Ciudadana de la Ciudad de Meéxico, para que,
conforme a sus sistemas normativos, reglas y/o formas de
organizacion internas y procedimientos, en cada pueblo originario
se determinara el proyecto de obras y servicios, equipamiento e
infraestructura urbana, actividades recreativas, deportivas o
culturales y en general cualquier mejora para la comunidad, en el
que se ejecutara el Presupuesto Participativo para los ejercicios
fiscales 2023 y 2024.
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2. Modificacion a la Convocatoria. En cumplimiento a la
sentencia dictada por el Tribunal local en el Juicio de la Ciudadania
TECDMX-JLDC-003/2023, el Consejo General del Instituto
Electoral de la Ciudad de México, emitio Acuerdo de modificacion a
efecto de que las Autoridades Tradicionales y/o Representantes de
los Pueblos y Barrios Originarios estuvieran en posibilidad de
realizar asambleas, reuniones, actos o eventos previos de
diagnostico y deliberacion, asi como presentar sus proyectos ante
la Alcaldia correspondiente para su validacion o bien, ante el
Organo Dictaminador conforme lo que determinaran dichas
comunidades, bajo los principios de autonomia vy

autodeterminacion.

Il. Asamblea del Concejo del Pueblo Originario e Indigena de

San Pedro Cuajimalpa y proyectos.

1. Asamblea de la eleccion del Concejo del Pueblo Originario e
Indigena de San Pedro Cuajimalpa.? El veintitrés de abril tuvo
lugar la asamblea para elegir las personas que integrarian el
Concejo del Pueblo Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa;

que entre otras eligié a la parte actora como concejal.

2. Asamblea deliberativa para la eleccion de proyectos.? El
treinta de abril se llevd a cabo la Asamblea Deliberativa de la
eleccion del proyecto de presupuesto participativo para el ejercicio
fiscal 2023-2024 para el Pueblo Originario e Indigena de San Pedro
Cuajimalpa de conformidad con la Convocatoria emitida por el

Instituto Electoral de la Ciudad de México.

2 Constancia que obra en el cuaderno accesorio Unico del expediente en que se actua
a foja 32.
3 Constancia que obra en el cuaderno accesorio Unico del expediente en que se actua
a foja 47.
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En dicha Asamblea se determin6 que los proyectos que se iban a
registrar serian los denominados "Salon de Usos Multiples" para el
ejercicio 2023 dos mil veintitrés, mientras que para el ejercicio 2024
dos mil veinticuatro seria el de "Recuperacion, reforestacion y

mantenimiento de areas verdes".

3. Informe sobre elecciéon de proyectos por parte del Pueblo
Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa.* Mediante
escrito de treinta de abril, recibido el tres de mayo por parte de la
Alcaldia, el Concejo del Pueblo Originario e Indigena de San Pedro
Cuajimalpa, hizo del conocimiento al Alcalde de Cuajimalpa de
Morelos, sobre la eleccidon de sus proyectos -"Salon de Usos
Multiples" para el ejercicio 2023 dos mil veintitrés y para el ejercicio
2024 dos mil veinticuatro el de "Recuperacion, reforestacion y
mantenimiento de areas verdes"-; en el mismo comunicado, se
identificaron a las personas autorizadas para oir y recibir
notificaciones, siendo: Maria del Rosario Garcia Rosales, Jaime

Sanchez Barrios y Carlos Santiago Rueda Celis.

lll. Dictamen de proyectos

1. 3? Sesion extraordinaria del érgano dictaminador de la
Alcaldia.® Con fecha ocho de mayo, las y los integrantes del 6rgano
dictaminador de la Alcaldia llevaron a cabo su tercera sesion
extraordinaria con la finalidad de informar a las personas

interesadas sobre los proyectos.

En dicha reunion se dio cuenta con los dictamenes- administrativos,
financieros, de impacto ambiental y juridicos- recaidos a los

proyectos presentados para ser beneficiados por el presupuesto

4 Constancia que obra en el cuaderno accesorio Unico del expediente en que se actua
a foja 70.
5 Constancia que obra en el cuaderno accesorio Unico del expediente en que se actua
a foja 207.
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participativo del ejercicio fiscal 2023-2024; entre otros, se
analizaron los presentados por el Pueblo Originario e Indigena de
San Pedro Cuajimalpa, mismos que fueron dictaminados como

inviables.

En dicha reunion, acorde con los registros de asistencia, se tiene

que la parte actora estuvo presente y participd en la reunién.®

2. Notificacion sobre la inviabilidad de los proyectos’. Con
fecha nueve de mayo, fueron notificados los dictdmenes emitidos
por el érgano dictaminador de la Alcaldia, recaidos a los proyectos
"Saldn de Usos Multiples" para el ejercicio 2023 dos mil veintitrés y
"Recuperacion, reforestacion y mantenimiento de areas verdes"
para el ejercicio 2024 dos mil veinticuatro, presentados por el

Concejo del Pueblo Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa.

En las mencionadas notificaciones aparece el nombre y firma que
indica ser de Carlos Santiago Rueda Celis, persona autorizada para
oir y recibir notificaciones a nombre del Concejo del Pueblo

Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa.?

IV. Demanda y resoluciéon del Tribunal local

1. Presentaciéon de escrito de demanda. Inconforme con los
dictamenes emitidos, el cinco de junio, la parte actora en su
caracter de ciudadano y de integrante del Concejo del Pueblo

Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa, presentd escrito

6 Conforme puede advertirse en las fojas 200 y 209 que obra en el cuaderno accesorio
unico del expediente en que se actua.
7 Constancias que obran en el cuaderno accesorio Unico del expediente en que se actla
a fojas 165 -referente al proyecto “SALON DE USOS MULTIPLES”- y 174 -referente al
proyecto “RECUPERACION, REFORESTACION Y MANTENIMIENTO DE AREAS
VERDES™-.
8 De conformidad con la constancia que obra en el cuaderno accesorio Unico del
expediente en que se actua a foja 70.
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ante la Secretaria Particular de la Alcaldia; mismo que fue remitido
al Tribunal local a través de oficio de trece de junio, suscrito por la

Directora General de Gobierno de la Alcaldia.

2. Integracion de expediente y resolucion impugnada. El mismo
trece de junio -con el escrito de sefialado anteriormente-, se ordend
integrar el expediente identificado con la clave TECDMX-AG-
007/2023; el asunto fue resuelto el inmediato veintisiete de junio en
el sentido de desechar de plano el escrito promovido por el actor,

al haberse presentado de manera extemporanea.

V.Juicio de la ciudadania

1. Presentacion del Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-
207/2023. Contra lo anterior, la parte actora presentd escrito de
demanda para ser resuelta por esta Sala Regional, por lo que se
ordend integrar el presente expediente, mismo que fue turnado a la
ponencia del Magistrado José Luis Ceballos Daza, quien en su

momento radicd, admitid y ordend el cierre de instruccion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. Esta Sala Regional es
competente para conocer de este juicio, al ser promovido por una
persona ciudadana en contra de la sentencia de veintisiete de junio,
emitida por el Tribunal local, dentro del asunto general identificado
con la clave TECDMX-AG-007/2023, que, desde su perspectiva,
vulnera sus derechos politico-electorales como integrante del
Concejo del Pueblo Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa,
de no haber sido notificado conforme a sus usos, tradiciones,
costumbre y de manera culturalmente adecuada de su comunidad,

supuesto de competencia de esta Sala Regional, ademas de que
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tales hechos tienen lugar en una entidad federativa en la que ejerce

jurisdiccion, lo anterior, con fundamento en:

J Constitucion General: Articulos 41, parrafo tercero, Base VI

y 99, parrafo cuarto, fraccion V.

. Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion:
articulos 164, 165, 166, parrafo Ill, inciso c); 176.

. Ley de Medios. Articulos 3, numeral 2, inciso c); 79, numeral

2; 80y 83, numeral 1, inciso b).

. Acuerdos INE/CG329/2017 e INE/CG130/2023 aprobados
por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral que
establecieron el ambito territorial de cada una de las cinco

circunscripciones plurinominales y su ciudad cabecera®.

Esto, porque la parte actora alega violaciones a sus derechos
politico-electorales, derivadas del desechamiento de la demanda
en que combatia la decision de calificar como no viables dos
proyectos registrados para ser beneficiados por el presupuesto

participativo del ejercicio fiscal 2023-2024 en la Alcaldia.

Si bien los citados articulos hacen referencia explicita a la
competencia para salvaguardar derechos politico-electorales en
elecciones populares, sirven de fundamento para proteger el
derecho de voto de la ciudadania en procesos de consulta como el
gue nos ocupa, en los que la ciudadania elige los proyectos que
considera tienen mayor impacto en el beneficio social para las

colonias que habitan.

9 Esto, pues en términos de lo determinado por la Sala Superior al resolver el asunto
general SUP-AG-155/2023, la vigencia de las modificaciones realizadas en el acuerdo
INE/CG130/2023 a las circunscripciones, quedd condicionada al inicio del proceso
electoral federal 2023-2024.

7
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Ello, porque en esos ejercicios de participacion ciudadana se
encuentra involucrado, entre otros, el derecho politico de la
ciudadania de votar para tomar decisiones relativas al Presupuesto
Participativo-, cuya tutela corresponde, en ultima instancia, a este

Tribunal Electoral.

Ademas, el Juicio de la Ciudadania es la via idonea para
controvertir actos derivados de los procesos de participacion
ciudadana, ya que en ellos la Ley de Participacion Ciudadana de la
Ciudad de México hace extensivo el derecho al voto activo y pasivo,
por lo que, en atencibn a las razones que sustentan la

jurisprudencia 40/2010 de la Sala Superior de rubro: REFERENDUM

Y PLEBISCITO. LOS ACTOS RELACIONADOS SON IMPUGNABLES
MEDIANTE EL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS

POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO'® es procedente conocer

la impugnacién de la actora en esta via.

Aunque la citada tesis unicamente hace referencia expresa al
referéndum y plebiscito, los efectos del citado criterio son
extensivos a las consultas reguladas en la Ley de Participacion
Ciudadana de la Ciudad de México, atendiendo al principio juridico
que establece que a igual razén debe corresponder igual
disposicion, de conformidad con el articulo 14, parrafo tercero de la

Constitucion General.

De ahi que los derechos involucrados en el presente caso se
encuentren inmersos en el auténtico ejercicio de la prerrogativa que
tiene la ciudadania para participar activamente y tomar parte en los
asuntos vinculados a los mecanismos de participacion ciudadana,
particularmente en lo tocante al ejercicio del derecho a votar cuya

tutela corresponde al Instituto Electoral de la Ciudad de México, y

10 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, afio 3, numero 7, 2010 (dos mil diez), paginas 42 a 44.
8
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la impugnacion correspondiente al ejercicio jurisdiccional de esta

Sala Regional'.

SEGUNDO. Perspectiva Intercultural. Para el estudio de la
controversia planteada, debido a que el promovente se
autoadscribe como indigena e integrante del Pueblo de San Pedro
Cuajimalpa, pueblo originario de la Ciudad de México, esta Sala
Regional adoptara una perspectiva intercultural, debiendo tener
presente los derechos contenidos en la Constitucion General,
Convenio 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo sobre
los Pueblos Indigenas y Tribales en Paises Independientes y
Declaracion de las Naciones Unidas sobre los Derechos de los
Pueblos Indigenas y otros instrumentos internacionales de los que

México es parte.'?

Debe destacarse que, esta Sala Regional asume la importancia y
obligatoriedad de la aplicacion de la perspectiva intercultural,
atendiendo y reconociendo los principios constitucionales y
convencionales de su implementacion?!3, ya que las directrices de
interculturalidad, y libre determinacion no serian de apreciarse
descontextualizadas, sino que deben abordarse con integridad
respecto a los derechos humanos!4y a la preservacion de la unidad

nacional®>.

" En similares términos razono esta Sala Regional su competencia para conocer los
juicios SDF-JDC-2227/2016 y SCM-JDC-1329/2017.

12 Criterio que ha sostenido esta Sala Regional al resolver los expedientes SCM-JDC-
166/2017, SCM-JDC-1339/2017, SCM-JDC-1253/2017, SCM-JDC-1645/2017 y SCM-
JDC-1119/2018, entre otros.

13 Criterio que la Sala Regional también ha sostenido al resolver los expedientes SDF-
JDC-56/2017 y acumulados, asi como SCM-JDC-166/2017.

4 Tesis VII/2014 de la Sala Superior con el rubro SISTEMAS NORMATIVOS INDIGENAS.
LAS NORMAS QUE RESTRINJAN LOS DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERAN EL
BLOQUE DE CONSTITUCIONALIDAD. Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afno
7, numero 14, 2014, paginas 59 y 60.

5 Tesis aislada de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion de
clave 1a. XVI/2010 con el rubro: DERECHO A LA LIBRE DETERMINACION DE LOS

PUEBLOS Y COMUNIDADES INDIGENAS. SU LIMITE CONSTITUCIONAL. Consultable en

9
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En ese sentido, es de destacarse que la parte actora se
autoadscribe con el caracter de persona originaria del Pueblo de
San Pedro Cuajimalpa, lo que amerita un tratamiento de proteccién
reforzada por parte de las y los operadores juridicos al analizar la

controversia desde una perspectiva intercultural.

TERCERO. Requisitos de procedencia. El juicio reune los
requisitos establecidos en los articulos 9, numeral 1, 13, numeral 1,
inciso b), 79, numeral 1 y 80 numeral 1 de la Ley de Medios,

conforme a lo siguiente:

a) Forma. La parte actora presentdé su demanda por escrito, hace
constar su nombre y firma autografa, identifica el acto impugnado y
la autoridad responsable, ademas de exponer hechos, ofrecer

pruebas y formular agravios.

b) Oportunidad. Este requisito se cumple dado que el promovente
senala en su escrito inicial de demanda federal, que la resolucién

impugnada le fue notificada el cuatro de julio.

La parte actora presentd su demanda ante la autoridad responsable
el diez de julio, por lo que se considera oportuna la presentacion del
medio de impugnacion al no contar en el plazo los dias sabado ocho
y domingo nueve de julio en términos del articulo 10 de la
"Convocatoria a las personas ciudadanas, habitantes, vecinas, asi
como a las Autoridades Tradicionales representativas de los 50
Pueblos Originarios” emitida por el Instituto Electoral de la Ciudad
de Meéxico mediante acuerdo |ECM/ACU-CG-018/2023 vy
modificada en términos de lo ordenado por el Tribunal local en la
sentencia del juicio TECDMX-JLDC-003/2023.

el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXXI, febrero de 2010,
pagina 114.
10
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c) Legitimacion. El actor cuenta con legitimacion porque fue parte
en la instancia local, aunado a que se autoadscribe con el caracter
de persona originaria del Pueblo de San Pedro Cuajimalpa vy
conforme al acta de la asamblea para elegir las personas que
integrarian el Concejo del Pueblo Originario e Indigena de San
Pedro Cuajimalpa -de veintitrés de abril-, se tiene que fue electo

como concejal.

d) Interés juridico. La parte actora cuenta con interés juridico al
manifestar que el acto reclamado vulnera sus derechos politico-
electorales de participar en la eleccion de los proyectos de
presupuesto participativo de su comunidad, por lo que puede acudir
a un juicio de la ciudadania a demandar la protecciéon de los
principios y derechos constitucionales establecidos en su favor,
toda vez que, como se ha manifestado se autoadscribe con el
caracter de persona originaria del Pueblo de San Pedro Cuajimalpa
e integra el Concejo del Pueblo Originario e Indigena de San Pedro

Cuajimalpa como concejal.

e) Definitividad. Este requisito esta satisfecho, pues la norma
electoral no prevé algun recurso o medio de impugnacion que deba
ser agotado antes de acudir a esta instancia para controvertir la

resolucion impugnada.

CUARTO. Estudio de Fondo.

En términos del articulo 23 numerales 1 y 2 de la Ley de Medios,

asi como de la jurisprudencia 13/2008'6, en el juicio de la

16 De rubro: COMUNIDADES INDIGENAS. SUPLENCIA DE LA QUEJA EN LOS
JUICIOS ELECTORALES PROMOVIDOS POR SUS INTEGRANTES, consultable en
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, Afo 2, Numero 3, 2009, paginas 17 y 18, direccién electronica
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/tesisjur.aspx?idtesis=13/2008&tpoBusqueda=S&sWor
d=13/2008.
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ciudadania presentado debe aplicarse la suplencia de la queja,
maxime que, se encuentra promovido por una persona que se
autoadscribe como originaria del Pueblo Originario e Indigena de

San Pedro Cuajimalpa.

I. RESUMEN DE LA RESOLUCION IMPUGNADA

En la resoluciéon impugnada, el Tribunal local determiné desechar
el escrito de la parte actora al haberse presentado de manera

extemporanea.

Ello ya que el escrito inicial que dio origen al Asunto General en la
instancia local, respecto de los proyectos declarados como
inviables para el Pueblo Originario e Indigena de San Pedro
Cuajimalpa, fue presentado transcurrido el plazo de cuatro dias

otorgado por la Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México.

Asimismo, el Tribunal local sefalé que acorde con lo establecido en
el articulo 17 de la Constitucibn General se dispone que toda
persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales
que estaran expeditos para impartirla en los plazos y términos que
fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta,
completa e imparcial, prevision que coincide en lo medular con lo
establecido en los numerales 14 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos; 8 parrafo 1 y 25 de la Convencion

Americana sobre Derechos Humanos.

En la resolucion impugnada, el Tribunal local sefialé que la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido que si bien es
cierto toda persona tiene derecho a la administracion de justicia, no
menos cierto es que el acceso a la tutela jurisdiccional se supedita
al cumplimiento de los presupuestos formales y materiales de

procedencia para la accion respectiva, lo cual ademas de
12
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representar una exigencia legal, brinda certeza juridica a las partes

en un proceso.

En ese orden de ideas, -se sefala en la resolucion controvertida-
los presupuestos de admision previstos en la Ley Procesal Electoral
de la Ciudad de México no son simples formalidades para mermar
el acceso a la justicia o impedir la emision de una sentencia, sino
que constituyen elementos minimos necesarios para la correcta y
funcional administracion de justicia y la efectiva proteccion de los

derechos de las personas.

Asi las cosas, en el caso concreto el Tribunal local sefialé que, del
analisis del escrito inicial de la parte actora, se advertia que se
actualizaba la causal de improcedencia consistente en la falta de
oportunidad en su presentacion, ya que se habia interpuesto de

manera extemporanea.

Para arribar a su decision, el Tribunal local advirti6 que la
pretension final de la parte actora consistia en controvertir la
inviabilidad de los proyectos presentados por las Autoridades
Tradicionales en la Asamblea Deliberativa el treinta de abril y que
los proyectos validados por la Alcaldia fueran anulados. Ello, al
considerar que el 6rgano dictaminador y la Alcaldia no habian
respetado los acuerdos sostenidos para su viabilidad, aunado a que

solicitaba se efectuaran redictaminaciones.

SefAalado lo anterior, en la resolucion controvertida se estimé que
la presentacion del escrito inicial de demanda local era
extemporanea, toda vez que de las constancias se advertia que la
dictaminacion de los proyectos se habia llevado a cabo el ocho de
mayo en la 32 SESION EXTRAORDINARIA DEL ORGANO
DICTAMINADOR DE LA ALCALDIA CUAJIMALPA DE MORELOS,

13



SCM-JDC-207/2023

en la cual de acuerdo con el registro de asistencia, la parte actora
estuvo presente y habia sefalado su correo electronico, teléfono y
firma, conociendo desde ese momento la inviabilidad de sus

proyectos.

De igual manera, en la resolucion impugnada el Tribunal local
sefald que también obraban en el expediente los oficios
ACM/DGJyG/DPC/425/20236 y ACM/DGJyG/DPC/426/2023 de
nueve de mayo, notificados el mismo dia, en los cuales el Director
de Participacion Ciudadana de la Alcaldia notifico al Concejo del
Pueblo Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa el dictamen
emitido por el Organo Dictaminador en el que se determiné la
inviabilidad de los proyectos "SALON DE USOS MULTIPLES" para
el ejercicio fiscal 2023 dos mil veintitrés y "RECUPERACION,
REFORESTACION Y MANTENIMIENTO DE AREAS VERDES",

para el 2024 dos mil veinticuatro.

En ese sentido -sefiala el Tribunal local- quedaba de manifiesto que
la fecha en que la parte actora tuvo conocimiento de la inviabilidad
de los proyectos fue el ocho de mayo al haber asistido a la Sesién
Extraordinaria del érgano dictaminador de la Alcaldia, por lo que, si
el acto controvertido fue conocido el ocho de mayo, resultaba
incuestionable que el plazo de cuatro dias establecido en la norma
aplicable para promover transcurrié del nueve al doce de mayo, de
ahi que resultaba inconcuso que su interposicién se realizé de
manera extemporanea, al haberse presentado hasta el cinco de

junio, de ahi que procedia desechar de plano la demanda.

Il. RESUMEN DE AGRAVIOS

1. Vulneracion a los derechos politicos electorales por una

indebida aplicacion de la perspectiva intercultural.
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La parte actora sefiala en su escrito de demanda que se vulneran
sus derechos politico-electorales, del concejo y de quienes habitan
el Pueblo Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa, toda vez
que en la resolucidn impugnada jamas se advierte de manera
fehaciente y legitima que su promocion hubiera sido interpuesta de
manera extemporanea, ya que, como lo sefialan la magistraturas
locales en su voto particular, el juicio tuvo que haber tenido un
tratamiento intercultural y que el plazo para promover el medio de
impugnacion se tuvo que computar a partir de que la parte actora 'y
no las personas autorizadas hubiera tenido conocimiento del acto a
impugnar o en su defecto se tuviera certeza plena y fehaciente de
que se hubiera notificado personalmente conforme a sus usos,
tradiciones, costumbres al actor y/o se tomara en cuenta lo
establecido y aplicable en la jurisprudencia 8/2001 de la Sala
Superior, de rubro CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE
CONSIDERA A PARTIR DE LA PRESENTACION DE LA
DEMANDA, SALVO PRUEBA LO CONTARIO.

Manifiesta el actor que, bajo protesta de decir verdad, fue el tres de
junio cuando tuvo conocimiento de la notificacidon que realizé la
Alcaldia sobre sobre la inviabilidad de los proyectos presentados
por el Concejo del Pueblo Originario Indigena de San Pedro
Cuajimalpa, toda vez que ese mismo dia tuvo una asamblea (de
conformidad con sus usos y costumbres) en donde se expuso la

sorpresiva dictaminacion del 6érgano dictaminador.

Anade la parte actora, que es verdad que el ocho de mayo estuvo
presente en la reunion donde se discutieron los proyectos de
presupuesto participativo y que el 6rgano dictaminador en esa
misma fecha emitié voto para que se subsanara el proyecto dos mil

veintitrés y se presentara uno nuevo dos mil veinticuatro por parte

15
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del Concejo del Pueblo Originario e Indigena de San Pedro

Cuajimalpa.

Sefala el promovente que el 6rgano dictaminador y las y los
servidores publicos de la Alcaldia no atendieron lo establecido en
la convocatoria y mucho menos a los ordenamientos que garantizan
los derechos de los pueblos originarios y/o comunidades indigenas,
y peor aun no atendieron el protocolo para juzgar con perspectiva
intercultural a personas pueblos y comunidades indigenas

establecido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

De igual manera, para el actor la resolucién impugnada no atendio
el principio establecido en el articulo 42 de la Ley Procesal Electoral
de la Ciudad de México, toda vez que no fue sino hasta el tres de
junio que se enterd de los hechos controvertidos, por lo que, desde
su punto de vista, se vulnera su acceso a la justicia y a sus derechos

politicos electorales.

2. Vulneracion a lo establecido en la convocatoria emitida por

el Instituto Electoral de la Ciudad de México

Sefala el promovente que no se garantizé el derecho para
subsanar los proyectos, toda vez que la Alcaldia el tres de junio no
lo permitié, ya que sorpresivamente tomé como validos los
presentados por las personas servidoras publicas de la Alcaldia
Erika Hernandez Cruz, Jorge Palma Gomez, José Manuel
Hernandez Almeida, Hermelinda y/o Lucero Gonzéalez Garcia, lo
que desde su punto de vista vulnera el proceso de la convocatoria
emitida por el Instituto Electoral de la Ciudad de México y los
derechos humanos fundamentales del Concejo y de quienes
habitan el pueblo al que pertenece, al no ser las personas aludidas

autoridades tradicionales.
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Situacion que, desde el punto de vista del promovente, resulta en
una evidente parcialidad, una violacion a la ley en la materia y un
delito conforme la legislacion aplicable; aunado a que en la sesién
del ocho de mayo jamas se expuso ningun otro proyecto que fuera
considerado por el érgano dictaminador por lo que resulta oscuro,
inoperante e infundado que se tomaran en cuenta los proyectos

presentados por las y los servidores publicos de la Alcaldia.

En consecuencia, sefala la parte actora, el Tribunal local, mediante
su resolucion deja indefensa y a su suerte a la ciudadania del
Pueblo Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa al no
garantizar y hacer efectivo el derecho de la votacion emitida por sus
habitantes sobre los proyectos de presupuesto participativo, dado
que el érgano dictaminador ilegalmente aprob6 un proyecto que
jamas fue registrado por la autoridad tradicional y mucho menos fue
votado y/o deliberado en una asamblea publica en tiempo y forma
de conformidad a los sistemas normativos, usos, costumbres,
tradiciones y acorde con la convocatoria emitida por el Instituto

Electoral de la Ciudad de México.

Ill. Caso Concreto

Esta Sala Regional considera que los agravios son unos

infundados y otros inoperantes, como a continuacion se explica.

La parte actora sefala que el Tribunal local en la resolucion
impugnada vulnera los derechos politico-electorales del concejo y
de quienes habitan el Pueblo Originario e Indigena de San Pedro
Cuajimalpa, toda vez que no se advierte de manera fehaciente y
legitima que la promocion de su escrito de demanda local hubiera
sido interpuesta de manera extemporanea, ya que se debid tener

un tratamiento intercultural y que el plazo para promover el medio
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de impugnacion se tuvo que computar a partir de que la parte actora
y no las personas autorizadas, hubiera tenido conocimiento del acto
a impugnar o en su defecto se tuviera certeza plena y fehaciente de
que se hubiera notificado personalmente conforme a sus usos,
tradiciones y costumbres al actor; ello, ya que manifiesta que fue el
tres de junio cuando tuvo conocimiento de la notificacion que realizé
la Alcaldia sobre sobre la inviabilidad de los proyectos presentados
por el Concejo del Pueblo Originario Indigena de San Pedro

Cuajimalpa.

Anade la parte actora, que es verdad que el ocho de mayo estuvo
presente en la reunidon donde se discutieron los proyectos de
presupuesto participativo y que el 6rgano dictaminador en esa
misma fecha emitio voto para que se subsanara el proyecto dos mil
veintitrés y se presentara uno nuevo dos mil veinticuatro por parte
del Concejo del Pueblo Originario e Indigena de San Pedro

Cuajimalpa.

Ahora bien, en principio debe sefalarse que en la “Convocatoria a
las personas ciudadanas, habitantes, vecinas, asi como a las
Autoridades Tradicionales y/o Representativas de los 50 Pueblos
Originarios” que conforman el Marco Geografico de Participacion
Ciudadana de la Ciudad de Meéxico'”, en el apartado de
DISPOSICIONES GENERALES, en el numeral 10 establece:

7 Lo que se invoca como hecho notorio en términos de lo establecido en el articulo 15,
numeral 1 de la Ley de Medios, y en la razon esencial de la jurisprudencia XX.20.J/24
de Tribunales Colegiados de Circuito de rubro HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN
LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE
LOS ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL
PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL
DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS
EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA
RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXIX, enero de 2009 (dos mil nueve), pagina 2479 y
registro 168124, ya que la convocatoria aludida se encuentra publicado en la pagina de
internet del Instituto Electoral de la Ciudad de México, en la direccion electrénica:
https://lwww.iecm.mx/www/taip/cg/acu/2023/IECM-ACU-CG-018-2023.
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Los actos derivados de esta Convocatoria podran ser
recurridos a través de los medios de impugnacién
siguientes: Juicio Electoral o Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico—Electorales de la Ciudadania,
previstos en la Ley Procesal Electoral de la Ciudad de
México establecidos en sus articulos 102 a 110y 122 a
125 respectivamente; lo anterior, dentro de los cuatro
dias habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel
en que se tenga conocimiento del acto reclamado o se
haya notificado el mismo de conformidad con el articulo
42 de la citada ley...

De igual forma, en la convocatoria aludida se dispone en su BASE
PRIMERA. Del diagnostico y deliberacion, asi como de la
determinacion del proyecto por Pueblo Originario, apartado Il. De la
determinacion de los proyectos por Pueblo Originario, numeral 418,
que los Pueblos Originarios, mediante sus respectivas Autoridades
tradicionales y/o representativas, podran optar por designar a la o
las personas que fungiran como enlace ante la Alcaldia para

atender todas las etapas de la convocatoria.

Asimismo, se senala en la convocatoria de mérito en su BASE
CUARTA. De la dictaminacion y validacién por parte del Organo
Dictaminador y Alcaldia respectivamente, apartado |. De los

proyectos dictaminados por el Organo Dictaminador, numeral 119,

'8 PRIMERA. Del diagnéstico y deliberacion, asi como de la determinacion del
proyecto por Pueblo Originario.

Il. De la determinacién de los proyectos por Pueblo Originario

4. Asimismo, los Pueblos Originarios referidos, mediante las respectivas Autoridades
Tradicionales y/o Representativas, podran optar por designar a la o las personas que
fungiran como enlace ante la Alcaldia (a la que pertenezca el Pueblo Originario) para
atender todas las etapas de esta Convocatoria.

19 CUARTA. De la dictaminacién y validacion por parte del Organo Dictaminador
y Alcaldia respectivamente

I. De los proyectos dictaminados por el Organo Dictaminador

En aquellos casos en que la Autoridad Tradicional representativa haya optado por que
los proyectos seleccionados sean dictaminados por el érgano dictaminador, se estara a
lo siguiente:

1. El Organo Dictaminador, de acuerdo con la naturaleza del o los proyectos
presentados, en un plazo no mayor a cinco dias habiles posteriores a la conclusién
del plazo para su presentacion conforme a lo previsto en la base SEGUNDA, debera
evaluar la procedencia técnica, juridica, ambiental, financiera, asi como el impacto
comunitario y publico en una sesién de dictaminaciéon que celebren a la cual deberan
convocar con al menos 48 horas de anticipacién, de manera presencial, telefénica o por
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que el érgano dictaminador, de acuerdo con la naturaleza del o los
proyectos presentados, en un plazo no mayor a cinco dias habiles
posteriores a la conclusion del plazo para su presentacion, debera
evaluar la procedencia técnica, juridica, ambiental, financiera, asi
como el impacto comunitario y publico en una sesion de
dictaminacion que celebren a la cual deberan convocar con al
menos cuarenta y ocho horas de anticipacion, de manera
presencial, telefénica o por correo electronico, a la o las personas

enlace del o los proyectos a dictaminar.

De lo dicho, debe advertirse que de las constancias que obran en
el expediente en que se actua, se tiene que mediante escrito de
treinta de abril, recibido el tres de mayo por parte de la Alcaldia, el
Concejo del Pueblo Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa,
hizo del conocimiento al Alcalde de Cuajimalpa de Morelos, sobre
la eleccion de sus proyectos y en el mismo comunicado, se
sefalaron a las personas autorizadas para oir y recibir
notificaciones, siendo Maria del Rosario Garcia Rosales, Jaime

Sanchez Barrios y Carlos Santiago Rueda Celis.

Luego, el o6rgano dictaminador celebré6 su 32 SESION
EXTRAORDINARIA DEL ORGANO DICTAMINADOR DE LA
ALCALDIA CUAJIMALPA DE MORELOS, que tuvo verificativo el
ocho de mayo en la cual consideré inviables los proyectos
presentados por el Consejo del Pueblo Originario e Indigena de San
Pedro Cuajimalpa -"SALON DE USOS MULTIPLES" para el
ejercicio fiscal 2023 dos mil veintitrés y "RECUPERACION,
REFORESTACION Y MANTENIMIENTO DE AREAS VERDES",

para el 2024 dos mil veinticuatro-.

correo electronico, a la o las personas enlace del o los proyectos a dictaminar, asi como
a la DD correspondiente.
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Ahora bien, con independencia del contenido del acta
correspondiente y de lo que se hubiere determinado en la 32
SESION EXTRAORDINARIA DEL ORGANO DICTAMINADOR DE
LA ALCALDIA CUAJIMALPA DE MORELOS, sobre las causas que
justificaran la inviabilidad de los proyectos, se tiene constancia de
que los dictdmenes correspondientes, fueron notificados acorde
con la normativa aplicable a la persona que el Concejo designo para

recibir notificaciones.

Por lo que los agravios resultan infundados, toda vez que el al
margen del computo realizado por el Tribunal Local, hay elementos
suficientes para afirmar que la parte actora fue notificada del
resultado de los dictamenes el nueve de mayo, por lo que el
Tribunal local tuvo razéon cuando afirmdé que la demanda era

extemporanea.

De esta forma es que no puede alegarse que el Tribunal local
hubiera dejado de aplicar lo establecido en el articulo 42 de la Ley
Procesal Electoral de la Ciudad de México?®, ya que el mismo
dispone que todos los medios de impugnacion deberan
interponerse dentro del plazo de cuatro dias contados a partir del
dia siguiente a aquel en que se haya tenido conocimiento del acto
o resolucion impugnado, o se hubiese notificado de conformidad

con lo dispuesto en la norma aplicable.

En el caso concreto, resulta que a la representacién del Concejo
del Pueblo Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa, le fue
notificado el dictamen emitido por el 6rgano dictaminador en el que
se determind la inviabilidad de los proyectos "SALON DE USOS

20 Articulo 42. Todos los medios de impugnacion previstos en esta Ley, deberan
interponerse dentro del plazo de cuatro dias contados a partir del dia siguiente a aquel
en que el actor haya tenido conocimiento del acto o resolucién impugnado, o se hubiese
notificado de conformidad con lo dispuesto en la norma aplicable.
Tratandose de omisiones, el impugnante podra controvertirlas en cualquier momento
mientras perdure la misma.
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MULTIPLES" para el ejercicio fiscal 2023 y "RECUPERACION,
REFORESTACION Y MANTENIMIENTO DE AREAS VERDES",
para el 2024.

Dicha notificacion fue realizada mediante los oficios
ACM/DGJyG/DPC/425/20236 y ACM/DGJyG/DPC/426/2023 de
nueve de mayo, mismos que fueron recibidos por Carlos Santiago
Rueda Celis, una de las personas autorizadas para oir y recibir
notificaciones a nombre del Concejo del Pueblo Originario e
Indigena de San Pedro Cuajimalpa?’, de ahi que esa seria la fecha
cierta para que el Concejo tuviera la oportunidad de impugnar la

decision del érgano dictaminador y no la que sefala la parte actora.

De esta forma, no le asiste la razon a la parte actora cuando sefala
que se le debidé dar un tratamiento intercultural para computar el
plazo para promover el medio de impugnacion local a partir de que
el actor -y no las personas autorizadas- hubiera tenido
conocimiento del acto a impugnar o en su defecto se tuviera certeza
plena y fehaciente de que se le hubiera notificado personalmente
conforme a sus usos, tradiciones y costumbres, puesto que fue el
propio Concejo del Pueblo Originario e Indigena de San Pedro
Cuajimalpa, quien design6 a las personas para recibir

notificaciones.

Esto es, en todo caso, el mencionado Concejo estuvo en posibilidad
de llevar a cabo la impugnacion del dictamen no favorable de sus
proyectos, sin que fuera solo y exclusivamente una actuacion que
deberia realizar el actor; de ahi que, la sentencia impugnada resulte
acorde con la normativa procesal aplicable en el sentido de

considerar extemporanea la presentacion de la demanda en la

21 Constancias que obran en el cuaderno accesorio unico del expediente en que se
actua a fojas 165 -referente al proyecto “SALON DE USOS MULTIPLES™- y 174 -
referente al proyecto “RECUPERACION, REFORESTACION Y MANTENIMIENTO DE
AREAS VERDES™-.
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instancia local, al haberse notificado el dictamen de los proyectos
de manera formal al Concejo el nueve de mayo mediante los oficios

senalados anteriormente.

Asi, tampoco resulta acertado considerar que la actuacion del
Tribunal local, deja indefensos y a su suerte a la ciudadania del
Pueblo Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa al no
garantizar y hacer efectivo el derecho de la votacion emitida por sus
habitantes sobre los proyectos de presupuesto participativo, dado
que como se ha sefialado el mencionado Concejo estuvo en
posibilidades de impugnar oportunamente la decision del 6rgano
dictaminador al habérsele hecho de su conocimiento la inviabilidad
de sus proyectos mediante los oficios
ACM/DGJyG/DPC/425/20236 y ACM/DGJyG/DPC/426/2023 de
nueve de mayo, lo cuales fueron recibidos por Carlos Santiago

Rueda Celis como persona representante del mencionado Concejo.

De igual forma, no resulta procedente considerar que el tres de
junio el actor tuvo conocimiento de la notificacion del organo
dictaminador sobre la inviabilidad de los proyectos y que esa fecha
debia considerarse para interponer su demanda, toda vez que las
causas de la inviabilidad de los proyectos que resolvid el érgano
dictaminador de la Alcaldia fueron conocidas previamente por las

personas autorizadas por el Concejo.

Asi las cosas, es que no resulta aplicable -como lo solicita la parte
actora- la jurisprudencia de rubro CONOCIMIENTO DEL ACTO
IMPUGNADO. SE CONSIDERA A PARTIR DE LA
PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO PRUEBA PLENA

EN CONTRARIO,22 puesto que existe conviccién de que el actor

22 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, Suplemento 5, Afo 2002, paginas 11y 12.
23
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estuvo en aptitud de conocer la decision del érgano dictaminador
sobre los proyectos presentados por el Consejo del Pueblo
Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa, en una fecha
certera que él mismo reconoce; por lo que, a partir de ella es que el
Tribunal local tuvo por acreditada la causa de improcedencia al
encontrarse manifiesto, patente y sin duda sobre la existencia del

acto reclamado.

Adicionalmente debe sehalarse que, en el expediente no existe
alguna constancia por medio de la cual se evidencie que debia
haberse realizado la notificacién de las resoluciones del 6rgano
dictaminador sobre los proyectos presentados por el Concejo del
Pueblo Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa, bajo alguna
condicion especial o al amparo de una normativa comunitaria por
usos y costumbres, de ahi que si el Concejo fue debidamente
notificado es que el actor no tiene razén en sefnalar que el Tribunal
local debié haber considerado que la notificacion del acto
impugnado, se le debié haber realizado a él y no a las personas

autorizadas.

Lo anterior es asi, en atencién a que, en la “Convocatoria a las
personas ciudadanas, habitantes, vecinas, asi como a las
Autoridades Tradicionales y/o Representativas de los 50 Pueblos
Originarios que conforman el Marco Geografico de Participacion

Ciudadana de la Ciudad de México’?3, en su Base Cuarta De la

23 Lo que se invoca como hecho notorio en términos de lo establecido en el articulo 15,
numeral 1 de la Ley de Medios, y en la razon esencial de la jurisprudencia XX.20.J/24
de Tribunales Colegiados de Circuito de rubro HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN
LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE
LOS ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL
PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL
DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS
EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA
RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXIX, enero de 2009 (dos mil nueve), pagina 2479 y
registro 168124, ya que la convocatoria aludida se encuentra publicado en la pagina de
internet del Instituto Electoral de la Ciudad de México, en la direccion electrénica:
https://lwww.iecm.mx/www/taip/cg/acu/2023/IECM-ACU-CG-018-2023.
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dictaminacién y validacién por parte del Organo Dictaminador y
Alcaldia respectivamente, apartado Ill. De la notificacion de las
determinaciones, se establece que en el caso de que la o las
personas designadas como enlace no se encuentren presentes en
la sesion o reunidén de validacion o sesion de dictaminacion, la
Alcaldia o el Organo Dictaminador le notificara la determinacion
(viable o no viable) que corresponda junto con el requerimiento que
en su caso se determine, a mas tardar dentro de las veinticuatro

horas siguientes a la validacion o dictaminacion.?#

De esta forma, resulta evidente que mediante los oficios
ACM/DGJyG/DPC/425/20236 y ACM/DGJyG/DPC/426/2023 de
nueve de mayo, lo cuales fueron recibidos por Carlos Santiago
Rueda Celis como representante del referido Concejo, se cumplio
con la convocatoria sefialada con las formalidades de la notificacion
sobre la inviabilidad de los proyectos presentados por el Concejo
del Pueblo Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa, sin que
fuera necesario que la notificacién se realizara bajo determinadas
formas, usos o costumbres y/o de manera personal al actor -que se
reitera también resulta ser concejal del Concejo del Pueblo

Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa-.

De ahi que, los agravios resulten infundados.

Por su parte, se consideran inoperantes los agravios en donde el
actor sefiala que no se garantizé el derecho para subsanar los
proyectos presentados por el pueblo originario, toda vez que la
Alcaldia el tres de junio no lo permitié ya que tomé como validos los

elaborados por las personas servidoras publicas de la Alcaldia

24 No obstante, como se hace referencia en la presente resolucién, acorde con la lista
de asistencia de la 32 SESION EXTRAORDINARIA DEL ORGANO DICAMINADOR DE
LA ALCALDIA CUAJIMALPA DE MORELOS, aparecen los datos de -entre otros- Jaime
Sanchez y Carlos Santiago Rueda personas autorizadas por el Concejo del Pueblo
Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa, para recibir notificaciones.
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Erika Hernandez Cruz, Jorge Palma Goémez, José Manuel
Hernandez Almeida, Hermelinda y/o Lucero Gonzalez Garcia, lo
que vulnera el proceso de la convocatoria emitida por el Instituto
Electoral de la Ciudad de México y los derechos humanos
fundamentales del Concejo y de las y los habitantes del pueblo al
que pertenece, al no ser las personas aludidas autoridades

tradicionales.

En efecto, como se ha sefalado en la presente resolucion el
Tribunal local estimé que se actualizaba la causal de improcedencia
consistente en la presentacion extemporanea del escrito inicial de
demanda de la parte actora ante esa instancia local,
consideraciones con las cuales se esta de acuerdo, acorde con lo

sefalado en parrafos anteriores.

De ahi que, a ningun efecto practico llevaria realizar el estudio de
los agravios identificados en este apartado, toda vez que, la causal
de improcedencia actualizada por el Tribunal local se ha confirmado

ante esta instancia federal.

Asi las cosas, si lo alegado sustancialmente en los motivos de
inconformidad planteados sobre lo que sefala el actor respecto de
la intervencion de servidoras y servidores publicos de la Alcaldia y
el no reconocimiento de los acuerdos adoptados por el Concejo del
Pueblo Originario e Indigena de San Pedro Cuajimalpa, se hacen
descansar en que se ha superado la causal de improcedencia
actualizada por el Tribunal local y la misma se ha confirmado al
considerar los agravios atinentes como infundados, ello hace que
los planteamientos de este apartado resulten inoperantes, dado que
de ninguna manera resulta procedente, fundado u operante lo que

en dichos conceptos se aduce, por basarse en la supuesta
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procedencia de aquéllos ante la existencia de una causal de

improcedencia que se ha confirmado.25

De igual manera no resulta atendible lo solicitado por la parte
actora, de dar vista a las autoridades correspondientes para las
sanciones a que a derecho correspondan y que se realice la
reparacion del daio pertinente, en virtud de que el problema a
resolver en la presente resolucion se centrd en analizar si el
Tribunal local en la resolucion impugnada actuo o no conforme a
derecho al desechar por extemporanea la demanda presentada por
la parte actora; ademas de que esta Sala Regional no advierte

ninguna actuacion irregular o que amerite alguna sancion.

Al resultar los agravios unos infundados y otros inoperantes se

RESUELVE:
UNICO. Se confirma la resolucién impugnada

Notifiquese; por correo electronico al Tribunal local y a la parte

actora; y, por estrados a las demas personas interesadas.

Devuélvanse los documentos que corresponda y, en su

oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la magistrada y los

magistrados, en el entendido de Luis Enrique Rivero Carrera actua

25 Sirve de sustento el contenido de la jurisprudencia de rubro CONCEPTOS DE
VIOLACION. SON INOPERANTES LOS QUE PARTEN O SE HACEN DESCANSAR
SUSTANCIALMENTE EN LO ARGUMENTADO EN OTROS QUE FUERON
DESESTIMADOS, consultable en Registro digital: 178784, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Novena Epoca, Materia: Comun, Tesis: XVII.10.C.T. J/4,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXI, Abril de 2005,
pagina 1154.
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como magistrado en funciones, ante el secretario general de

acuerdos en funciones, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion gréafica autorizada mediante firma electrénica
certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el acuerdo general
3/2020 de la Sala Superior, que implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se emitan con
motivo del trdmite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacion en
materia electoral.
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