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TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion
SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

SCM-IDC-274/ 2026
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EE, TEMATICA Qy PARTES
L . . ACTORA: Maricruz Bello Nacer, regidora de
Sobreseimiento por quedar sin materia. Industria, Comercio, Agricultura y Ganaderia del
Ayuntamiento de Acatlan de Osorio, Puebla.
RESPONSABLE: Tribunal Electoral del Estado de
Puebla.
/ @ ‘
- ANTECEDENTES

1. Impugnacién local (TEEP-JDC-015/2026). El 13/ marzo/2026 , la actora promovi6 ante el Tribunal local juicio
de la ciudadania, en contra de la presidenta municipal del Ayuntamiento Acatlan de Osorio, Puebla, por la

presunta obstaculizacion de su cargo .
2. duicio federal (SCM-JDC-274/2026). E 24/agosto/ 2026, la promovente impugné la omision del Tribunal local

de resolver el juicio de la ciudadania.

Elle) ANALISIS
=0 )

La actora pretende se ordene al Tribunal local que resuelva de manera inmediata el juicio que promovié y que
resuelva en plenitud de jurisdiccion, por dilacion injustificada.

¢Qué determina esta Sala Regional?
Esta Sala Regional determin6 sobreseer el juicio, porque durante su sustanciacion el Tribunal local resolvio el

juicio de la ciudadania cuya falta de resolucion se reclama en este juicio, circunstancia que se acredita con las
constancias remitidas por la autoridad responsable, las cuales constituyen documentales publicas y cuentan
con valor probatorio pleno, al haber sido expedidas en ejercicio de sus atribuciones, con ello desaparecié la

omision impugnada y la controversia quedo6 sin materia.

%) DECISION

Se sobresee el juicio promovido por la actora al quedar sin materia.
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Ciudad de México, diecisiete de septiembre de dos mil veintiséis.

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacidn, en sesion publica, sobresee en el juicio

promovido por Maricruz Bello Nacer, al haber quedado sin materia,

la omisién atribuida al Tribunal Electoral del Estado de Puebla de
resolver el expediente TEEP-JDC-015/2026.
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Actora o promovente:

Maricruz Bello Nacer, regidora de Industria,
Comercio, Agricultura 'y Ganaderia del
Ayuntamiento de Acatlan de Osorio, Puebla.

Autoridad responsable,
Tribunal local o TEEP:

Tribunal Electoral del Estado de Puebla.

Ayuntamiento:

Ayuntamiento de Acatlan de Osorio, Puebla.

Cédigo local:

Cddigo de Instituciones y Procesos Electorales
del Estado de Puebla.

Constitucion:

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

CIDH:

Corte Interamericana de Derechos Humanos.

Juicio de la ciudadania:

Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales de la ciudadania.

Ley de Medios:

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.

Reglamento Interno:

Reglamento Interno del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.

Sala Regional:

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién correspondiente a la IV
circunscripcion, con sede en Ciudad de México.

Sala Superior:

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.
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Il. ANTECEDENTES

1. Impugnacioén local (TEEP-JDC-015/2026). E| trece de marzo de
dos mil veintiséis’, la actora promovié ante el Tribunal local juicio de
la ciudadania, en contra de la presidenta municipal y del secretario del
Ayuntamiento, asi como del Cabildo, por la presunta obstaculizacion

de su cargo?.

2. Juicio federal. El veinticuatro de agosto, la actora presentd
demanda ante esta Sala Regional, para impugnar la omisién del

Tribunal local de resolver el juicio de la ciudadania.

3. Turno y radicacién. La presidencia de este Organo Jurisdiccional
ordend integrar el expediente SCM-JDC-274/2026 y turnarlo a la

ponencia a su cargo, en donde se radico.

4. Admisién. En su oportunidad, la magistrada instructora admitio la
demanda. Agotada la instruccién, la declaré cerrada y el asunto quedo

en estado de resolucion.

5. Resolucién del juicio local. En sesion publica celebrada el quince
de septiembre, el Tribunal local resolvié el TEEP-JDC-013/2026 y
TEEP-JDC-015/2026, acumulado; y, en la misma fecha remitid las

constancias correspondientes a esta Sala Regional.
Il. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver el asunto,
toda vez que la controversia esta relacionada con la omisién del
Tribunal local (Puebla) de resolver un juicio promovido por una
regidora, por la presunta vulneracion a sus derechos politico-

electorales en su vertiente de obstaculizacion del desempefio de su

" En adelante, las fechas corresponden a dos mil veintiséis, salvo precision.

2 Por la presunta limitacion de su participacion en las sesiones de Cabildo, falta de
respuesta a solicitud de estados financieros y manipulaciéon de sus intervenciones
en las actas de las sesiones.
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cargo, supuesto de competencia y entidad federativa en la que esta

Sala ejerce jurisdiccions.
lll. IMPROCEDENCIA
1. Decisién

Se sobresee en el juicio, porque la controversia ha quedado sin

materia, al haberse resuelto el medio de impugnacion local.
2. Justificacion
A. Base normativa

En la Ley de Medios se establece que los medios de impugnacion son
improcedentes y la demanda respectiva se debe desechar de
plano cuando, entre otras causales, la notoria improcedencia derive

de las disposiciones del citado ordenamiento legal®.

A su vez, el articulo 11, parrafo 1, inciso b), del mismo ordenamiento
legal, prevé el sobreseimiento del medio de impugnacion cuando la
autoridad responsable del acto o resolucion reclamados lo modifique
0 revoque, de manera tal que quede totalmente sin materia el juicio o

recurso, antes de que se dicte la resolucion o sentencia atinente.
La referida causal de improcedencia se compone de dos elementos:

1. Que la autoridad o el 6rgano responsable del acto o resolucién

impugnado lo modifique o revoque, y

2. Que tal decision genere como efecto, que el medio de impugnacion
quede totalmente sin materia, antes de que se dicte resolucion o

sentencia en el juicio o recurso respectivo.

Asi, cuando cesa, desaparece o se extingue el litigio por el

surgimiento de una solucion autocompositiva o porque deja de existir

3 Articulos 99, parrafo cuarto, fraccion V de la Constitucion; 79, parrafo 1 y 80,
parrafo 1, inciso f) de la Ley de Medios
4 Ver articulo 9, parrafo 3, de la LGSMIME.
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la pretension o la resistencia, el proceso queda sin materia 'y, por

tanto, ya no tiene objeto alguno continuar con la etapa de instruccion®.
B. Caso concreto

La actora promovio este juicio federal para controvertir la omision
atribuida al Tribunal local de resolver el juicio TEEP-JDC-015/2026.

Su pretension consiste en que se declare fundada esa omision y se
ordene al Tribunal local emitir la resolucidon correspondiente. En su
demanda sostuvo que el expediente lo recibioé desde el trece de marzo
y permanecia pendiente de resolucion, lo que, a su consideracion

vulneraba su derecho de acceso a una justicia pronta.

Durante la sustanciacion de este juicio ocurrid un cambio en la

situacion que dio origen a la controversia.

Lo anterior, porque el quince de septiembre, el Tribunal local resolvid
el juicio de la ciudadania cuya falta de resolucidn se reclama en este
juicio, circunstancia que se acredita con las constancias remitidas por
la propia autoridad responsable, las cuales constituyen documentales
publicas y cuentan con valor probatorio pleno, al haber sido expedidas

en ejercicio de sus atribuciones®.

Por tanto, la omisién que motivo la presentacién de la demanda dejé
de subsistir, pues el Tribunal local emiti¢ la determinacion cuya falta

de resolucion reclamaba la actora.

En consecuencia, aun cuando al momento de presentarse la
demanda se encontraba pendiente la resolucion del juicio local,
durante la sustanciacion del presente medio de impugnacion
desaparecié la situacion que sustentaba la pretension de la

promovente.

5 Jurisprudencia 34/2002 de esta Sala Superior, de rubro: “IMPROCEDENCIA. EL
MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA
LA CAUSAL RESPECTIVA”.

6 De conformidad con los articulos 14, parrafo 4, inciso b), y 16, parrafo 2, de la Ley
de Medios.



anos

5 f“ w’ ’3
e X \\W ;

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion
SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

SCM-JDC-274/2026

Por ello, la controversia ha quedado totalmente sin materia.

En ese sentido, toda vez que la demanda ya habia sido admitida,
procede sobreseer en el juicio, conforme al articulo 11, parrafo 1,

inciso b) de la Ley de Medios.
Por lo expuesto y fundado se
IV. RESUELVE
UNICO. Se sobresee en el juicio promovido por la actora.
Notifiquese en términos de ley.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto
concluido y, en su caso, hagase la devolucion de la documentacion

atinente.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, las magistradas y el
magistrado que integran la Sala Regional Ciudad de México del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. El Secretario
General de Acuerdos autoriza y da fe de la presente sentencia, asi

como que esta determinacién se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma
electrénica certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, por el que se implementa la
firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacién
y resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral; asi como el
numeral cuatro del Acuerdo General 2/2023 de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion que regula las sesiones de las salas
del tribunal y el uso de herramientas digitales.



