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Ciudad de México, a diecisiete de septiembre de dos mil

veintiséis.

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacién, en sesion publica de esta fecha,

resuelve revocar la resolucion impugnada para los efectos que

se indican en esta sentencia, con base en lo siguiente.

Acto y/o
resolucion
impugnada

Ayuntamiento

Cédigo local

Constitucion

GLOSARIO

Resolucion del catorce de agosto de dos mil
veintiséis, dictada por el Tribunal Electoral

del Estado de Puebla, en el procedimiento
especial sancionador E!ME&E
El del Municipio de [SRIWII\JA\s]®,.

Codigo de Instituciones y Procesos
Electorales del Estado de Puebla.

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.



Denunciada:

Instituto local y/o
IEEP

Juicio de la
Ciudadania

Ley de Medios

Parte actora y/o

SCM-JDC-275/2026

ELIMINADOS

Instituto Estatal Electoral del Estado de
Puebla.

Juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano (y
personas ciudadanas).

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral.

ELIMINADOS

promovente
PES Procedimiento Especial Sancionador.
Tribunal local y/o
autoridad Tribunal Electoral del Estado de Puebla.
responsable
VPMRG \e/:]olrzggfdpeogtejcnae;r-] contra de las mujeres
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De los hechos narrados por la parte actora en su escrito de
demanda, asi como de las constancias que obran en el
expediente y de los hechos notorios!, se advierten los

siguientes:

ANTECEDENTES

l. Tramite del PES.

1. Escrito de queja?. El treinta de septiembre de dos mil
veinticinco, la parte actora, en su calidad de regidora de salud y
sindica, ambas integrantes del Ayuntamiento presentaron ante
el Instituto local un escrito de queja por hechos posiblemente
constitutivos de VPMRG vy discriminacidon cometidos en su
agravio, los cuales fueron atribuidos a la ciudadana [SRIYINNe.

Queja que dio lugar a la integracion del expediente [SRIVININS,
del indice del IEEP.

2. Desechamiento?. Por determinacion del siete de octubre de
dos mil veinticinco, la Comisidon Permanente de Quejas y
Denuncias del Instituto local se desechd la queja interpuesta por
la parte actora, al estimar que de los hechos denunciados no se
podian advertir elementos suficientes que pudieran constituir

aun de manera indiciaria la infraccion respectiva.

T Que se invocan en términos de lo dispuesto por el articulo 15, parrafo 1 de la Ley de
Medios.
2 Visible a foja 62 del cuaderno accesorio Unico del juicio que se resuelve.
3 Visible a fojas 94-103 del mismo lugar.
3
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En dicha determinacion se ordend dar vista, entre otras
autoridades, a la Fiscalia General de Estado de Puebla, para los
fines a que hubiera lugar por la posible discriminacién alegada

por la parte actora y atribuida a la denunciada.

3. Impugnacion y resolucion. Inconforme con el
desechamiento de la queja, el veintitrés de octubre del dos mil
veinticinco, la parte actora promovié medio de impugnacion ante
el IEEP.

Medio de impugnacion local que dio lugar a la integracion del
expediente (SIS 4 del indice de la autoridad responsable,
mismo que el doce de diciembre de dos mil veinticinco se
resolvio en el sentido de revocar el desechamiento y ordenar al
Instituto local la realizacion de mayores diligencias de

investigacion.

4. Investigacion y segundo desechamiento. En cumplimiento
de lo ordenado por el Tribunal local, el IEEP llevé a cabo
diligencias adicionales de investigacion y el catorce de enero de
dos mil veintiséis, la Comisién de Quejas y Denuncias de dicha
autoridad administrativa electoral volvi6 a determinar la

improcedencia de la queja®.

5. Impugnacioén y resolucién. Inconforme con la determinacion

anterior, el diecinueve de enero de dos mil veintiséis, la parte

4 La sentencia en mencién corre agregada a partir de la foja 140 del cuaderno accesorio
unico del juicio que se resuelve.
5 La resolucion mencionada se aprecia a foja 202-207 del cuaderno accesorio del juicio
que se resuelve.
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actora promovié medio de impugnacion local que dio lugar a la
integracion del juicio [EMIVININY®, del indice de la autoridad
responsable, quien por sentencia del trece de febrero de dos mil
veintiséis® revocd esa determinacion y ordend al Instituto local,
entre otras cuestiones, admitir la queja y llevar a cabo mayores

diligencias de investigacion.

6. Primera audiencia de pruebas y alegatos. Previos tramites
por parte del Instituto local, el once de marzo tuvo lugar la
audiencia de pruebas y alegatos a la que comparecieron tanto la

parte actora como la denunciada.

7. Primera remision al Tribunal local. El dieciocho de marzo,
el IEEP remiti6 a la autoridad responsable el expediente
=SRIVIINse, mismo que fue turnado a la Unidad Especializada

para verificar su debida integracion.

8. Primera devolucién. Por acuerdo plenario del veintidés de
abril, el Pleno del Tribunal local ordend devolver las constancias
del expediente referido, al advertir deficiencias en su

integracion’.

9. Cumplimiento del IEEP. En acatamiento de aquello que le
fue mandatado por el Tribunal local, el IEEP llevd a cabo
diversos requerimientos en los términos sefalados en el acuerdo

plenario del veintidos de abril.

6 Visible a foja 259 del mismo lugar.
7 Acuerdo que se aprecia a foja 20 del cuaderno accesorio Unico del juicio que se resuelve.

5



SCM-JDC-275/2026

10. Segunda audiencia. Previos tramites de ley, el diecisiete de

junio, tuvo lugar la segunda audiencia de pruebas y alegatos?.

11. Segunda remisién al Tribunal local. El veintiséis de junio

el IEEP remitié las constancias a la autoridad responsable.

1. Tramite ante el Tribunal local.

1. Recepcidn. Por acuerdo de veintinueve de junio, la autoridad
responsable tuvo por recibidas las constancias del expediente
y ordend turnarlo a la Unidad Especializada de
Analisis a los Procedimientos Especiales y Ordinarios
Sancionadores para efectos de verificacion de su debida

integracion.

2. Resoluciéon impugnada. El catorce de agosto, la autoridad
responsable resolvid declarar inexistente la conducta de
VPMRG denunciada.

lll. Juicio de la Ciudadania.

1. Demanda. Inconforme con lo anterior, el diecinueve de
agosto, la parte actora presentd escrito de demanda ante la

autoridad responsable.

2. Turno. Recibidas las constancias en este o6rgano
jurisdiccional, mediante acuerdo de veinticinco de agosto, la

magistrada presidenta de esta Sala Regional ordend la

8 Acuerdo que se aprecia a foja 698 del mismo lugar.
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integracion del expediente SCM-JDC-275/2026 y turnarlo a la
ponencia a su cargo, para los efectos previstos en el articulo 19

de la Ley de Medios.

3. Instrucciéon. Por acuerdo del veintiséis posterior, el
magistrado instructor radicé el expediente en la ponencia a su

cargo.

4. Admisién y cierre. El treinta y uno de agosto el magistrado
instructor admitié la demanda y, en su oportunidad, al no existir
diligencias por realizar, acordd el cierre de instruccion,

quedando el presente asunto en estado de dictar sentencia.
RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdiccién y Competencia.

Esta Sala Regional es competente para conocer el presente
medio de impugnacién, ya que fue promovido por dos
ciudadanas quienes por derecho propio, y en su calidad
respectiva de regidora y sindica, ambas integrantes del
Ayuntamiento -quienes se ostentan como pertenecientes a la
etnia totonaca- controvierten la resolucion en donde, entre otras
cuestiones, se determiné la inexistencia de los hechos
denunciados y, en consecuencia la inexistencia de la infraccién
consistente en VPMRG que atribuyé a la ciudadana SRYINNe).

Al respecto, la parte actora aduce que la decision del Tribunal

local fue producto de una indebida valoracién probatoria, con
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infraccion a los principios de exhaustividad y congruencia, lo que
trascendid al sentido del fallo en detrimento de los derechos

politico-electorales que considera transgredidos.

Supuestos que son competencia de esta Sala Regional, y

entidad federativa -Puebla- en donde ejerce jurisdiccion.

Lo anterior con fundamento en:

Constitucién. Articulos 41, parrafo tercero, Base VI y 99,

parrafo cuarto, fraccién V.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. Articulo
263, fraccion IV.

Ley de Medios. Articulos 3, parrafo 2, inciso c); 79; 80; parrafo
1, incisos f) en relacién con el inciso h); y 83, numeral 1, inciso
b).

Acuerdo INE/CG130/2023 emitido por el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, mediante el cual se delimito el
ambito territorial de las circunscripciones plurinominales y su

ciudad cabecera.
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SEGUNDA. Perspectiva para juzgar.

o Perspectiva intercultural.
La parte actora se autoadscribe como persona indigena
-perteneciente a la etnia totonaca-, por lo que el presente
asunto se analiza con perspectiva intercultural, conforme a lo
previsto en la Constitucion y los tratados internacionales en la

materia®.

Asimismo, de acuerdo con los criterios de la Sala Superior'?,
dicha autoadscripcion es suficiente para reconocer su

legitimacion en la defensa de sus derechos politico-electorales.

Bajo esta l6gica, para el analisis y solucion de esta controversia
esta Sala Regional adopta una perspectiva intercultural, lo que
implica resolver el caso atendiendo a los estandares
constitucionales y convencionales, asi como a los protocolos de
actuacion emitidos por la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion'' y este Tribunal Electoral'?.

9 Convenio 169 de la Organizacion Internacional del Trabajo sobre Pueblos Indigenas y
Tribales en paises independientes, la Declaracion de las Naciones Unidas sobre los
Derechos de los Pueblos Indigenas y otros instrumentos internacionales de los que México
es parte.
10 Jurisprudencia 4/2012 de la Sala Superior de rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS.
LA CONCIENCIA DE IDENTIDAD ES SUFICIENTE PARA LEGITIMAR LA
PROCEDENCIA DEL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO”. Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis
en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 5, numero
10, dos mil doce, paginas 18 y 19.
1 Suprema Corte. Protocolo para juzgar con perspectiva intercultural: personas, pueblos
y comunidades indigenas. Primera edicion: noviembre de 2022 (dos mil veintidés). Ciudad
de México, México: Suprema Corte.
2 Criterio que la Sala Regional también ha sostenido al resolver el juicio SCM-JDC-
37/2026, entre otros.

9
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Ello, en el entendido de que esta perspectiva tiene limites
constitucionales y convencionales en su implementacion, ya que
debe respetar en todo momento los derechos humanos de las

personas, asi como la preservacion de la unidad nacional’3.

e Anadlisis con perspectiva de
género.
El derecho de las mujeres a tener una vida libre de violencia y
discriminacion se funda en las obligaciones del Estado mexicano
contenidas en los articulos 1° y 4° de la Constitucién que
prohiben cualquier forma de discriminacion que afecte la
dignidad humana o limite el ejercicio de los derechos y libertades

de las personas, incluida aquella basada en el género.

En este sentido, la Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales incorporé un catalogo de conductas
constitutivas de VPMRG, asi como las sanciones aplicables y las
competencias de las autoridades electorales para prevenir,

investigar, sancionar y reparar este tipo de conductas.

Por su parte, la Ley General de Acceso de las Mujeres a una
Vida Libre de Violencia reconoce como VPMRG toda accion u
omision, incluida la tolerancia, basada en elementos de género,
ejercida en la esfera publica o privada, que tenga por objeto o
resultado limitar, anular o menoscabar el ejercicio efectivo de

sus derechos politico-electorales, el acceso al pleno ejercicio

13 Tesis aislada 1a. XV1/2010 de la Primera Sala de la Suprema Corte de rubro DERECHO
A LA LIBRE DETERMINACION DE LOS PUEBLOS Y COMUNIDADES INDIGENAS. SU
LIMITE CONSTITUCIONAL (consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XXXI, febrero de dos mil diez, pagina 114).

10
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de las atribuciones inherentes a su cargo, funcién o

actividad, la toma de decisiones, la libertad de organizacion o el
acceso Yy ejercicio de las prerrogativas vinculadas con

precandidaturas, candidaturas y cargos publicos.

A partir de dicho marco juridico, la Sala Superior ha desarrollado
una linea jurisprudencial encaminada a establecer los elementos

que deben acreditarse para determinar la existencia de VPMRG.

Asi, conforme a la jurisprudencia 21/2018 de rubro: “VIOLENCIA
POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN EN EL
DEBATE POLITICO” "4, para tener por actualizada dicha infraccion

deben concurrir, esencialmente, los siguientes elementos:

i) Que la conducta ocurra en el marco del ejercicio de
derechos politico-electorales o del desempeiio de un cargo
publico;

i) Que sea cometida por alguno de los sujetos previstos
por la normativa;

iiij Que constituya violencia simbdlica, verbal,
patrimonial, econdmica, fisica, sexual o psicologica

iv) Que tenga por objeto o resultado menoscabar o
anular el reconocimiento, goce o ejercicio de los derechos
politico-electorales de las mujeres; y

v)  Que se base en elementos de género.

Asimismo, la violencia puede manifestarse mediante
expresiones linguisticas o simbdlicas que reproduzcan

estereotipos discriminatorios o relaciones estructurales de

poder.

4 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 11, Numero 22, 2018, paginas 21y 22.

11
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Por ello, la jurisprudencia 22/2024, de rubro: “ESTEREOTIPOS DE
GENERO EN EL LENGUAJE. METODOLOGIA PARA SU ANALISIS”"S
estableci6 una metodologia para identificar el uso de
estereotipos de género en el lenguaje, consistente, entre otros
aspectos, en analizar el contexto en que se emitié el mensaje,
identificar la expresion objeto de estudio, determinar su
significado semantico, interpretar su contenido conforme al
contexto social y cultural en que fue emitido y examinar su

finalidad y efectos.

En ese sentido, el analisis de VPMRG debe realizarse desde una
perspectiva de género, atendiendo al contexto en que ocurrieron
los hechos, a las relaciones de poder existentes entre las
partes y a la posible reproduccién de estereotipos o
prejuicios discriminatorios, a fin de determinar si las
conductas denunciadas tuvieron por objeto o resultado limitar,
anular o menoscabar el ejercicio de los derechos politico-

electorales de las mujeres por razones de género.

Deber reforzado de investigacion.

En los PES relacionados con VPMRG, la autoridad
administrativa electoral se encuentra sujeta a un estandar
reforzado de actuacion que le impone la obligacion de conducir
la investigacidon con perspectiva de género y desplegar

todas aquellas diligencias que resulten razonablemente

15 Gaceta Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Ao 17, Namero 29, 2024, paginas 101, 102 y 103.

12
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necesarias para el esclarecimiento de los hechos

denunciados.

En el ambito de las disposiciones electorales del Estado de
Puebla, dicho deber encuentra sustento, en primer término, en
el articulo 416 del Cddigo local que establece que en las
denuncias relacionadas con VPMRG, |la Secretaria Ejecutiva
debera ordenar el inicio del procedimiento correspondiente y
adoptar las medidas cautelares o de proteccion que resulten
necesarias, atendiendo a la naturaleza de la conducta

denunciada.

Asimismo, los articulos 62, 67, 71 y 74 del Reglamento
desarrollan una metodologia inspirada en ese mandato de
investigacion reforzada, al establecer que la autoridad
instructora debe actuar con perspectiva de género durante
la sustanciacion del procedimiento, realizar las acciones
encaminadas a investigar los hechos denunciados y

ordenar, incluso de oficio, las diligencias que resulten

necesarias para el esclarecimiento de los hechos cuando el
material probatorio sea insuficiente. Ademas, prevén
expresamente que, una vez admitida la denuncia, ello no limita
la facultad de la autoridad para continuar recabando
elementos de conviccion durante la instruccion del

procedimiento.

En ese sentido, la metodologia prevista en el articulo 62 del

citado Reglamento no constituye unicamente un parametro para

13
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la valoracion inicial de la denuncia, sino un criterio rector que

debe orientar toda la actividad investigadora de la autoridad.

Para ello, la autoridad debe identificar la posible existencia de
relaciones de poder o contextos de desigualdad estructural, asi
como analizar los hechos y las pruebas libres de estereotipos o
prejuicios de género y, cuando los elementos existentes no
sean suficientes para esclarecer los hechos o visibilizar una
posible situacién de violencia o discriminacién, ordenar las
diligencias necesarias para integrar debidamente el

expediente.

De esta manera, el deber reforzado de investigacion no se
satisface con la practica de actuaciones meramente formales ni

concluye con la admision de la denuncia, sino que exige que la

autoridad desplieque todas aquellas diligencias que, de

manera razonable y proporcional, resulten utiles para

esclarecer los hechos denunciados, identificar a las

personas posiblemente responsables e integrar un

expediente que permita emitir una determinacion

exhaustiva y debidamente fundada y motivada.

Analisis contextual e integral de los
hechos en casos de VPMRG.

La Sala Superior ha sostenido que el analisis de los hechos
presuntamente constitutivos de VPMRG debe ser realizado de
manera integral y contextual, evitando su fragmentacion, toda
vez que solo mediante el estudio conjunto de las conductas

denunciadas es posible advertir si éstas revelan un patrén de
14
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violencia o reproducen estereotipos de género que, analizados

aisladamente, podrian pasar inadvertidos.

En ese sentido, el analisis contextual constituye una herramienta
metodologica que permite valorar los hechos dentro de la
realidad en que ocurrieron, considerando las circunstancias de
tiempo, modo y lugar, la secuencia temporal de las conductas,
la existencia de relaciones de poder, el contexto politico e
institucional, la posible existencia de violencia estructural y
cualquier otra circunstancia relevante que permita comprender

adecuadamente su significado y alcance.

Asimismo, dicho analisis exige que la autoridad jurisdiccional
valore los hechos como un conjunto articulado y no como
eventos independientes entre si, pues s6lo de esa manera es
posible determinar si la acumulacion de conductas genera una
narrativa discriminatoria o una practica sistematica de violencia

basada en género.

No obstante, el analisis contextual no sustituye la necesidad

de verificar los elementos confiqurativos de la infraccion,

pues su finalidad consiste en dotar de significado a los hechos
acreditados y permitir una adecuada valoracion probatoria, sin
embargo, la sola existencia de un contexto conflictivo, la
reiteracion de determinadas conductas o la acumulacién de
diversos acontecimientos no actualizan, por si mismos, la
VPMRG.

15
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En consecuencia, el estudio integral y contextual constituye una
metodologia para valorar los hechos acreditados, pero la
determinacién sobre la existencia de VPMRG exige, ademas,
verificar que éstos revelen un componente de género y que
hayan tenido por objeto o resultado limitar, anular o
menoscabar el ejercicio de los derechos politico-electorales

de la mujer.

o Perspectiva interseccional.

Ahora bien, en virtud de que la parte promovente se
autoadscribié a la etnia totocana, esta Sala Regional estima
necesario analizar el caso desde una perspectiva interseccional,
que resulta de la convergencia de las perspectivas intercultural
y de género, a fin de considerar de manera conjunta los factores

de desigualdad presentes.

Dicha perspectiva permite advertir que las condiciones de
geénero y pertenencia a un pueblo indigena no operan de manera
aislada’®, sino que se entrelazan y producen una afectacion
diferenciada, derivada de diversas relaciones de poder y

contextos de opresion que inciden de manera simultanea.

En consecuencia, el analisis del caso debe atender a esa
interaccion de factores, a fin de evitar que tales condiciones

pasen inadvertidas al momento de resolver la controversia.

6 Ver: Morondo Taramundi, Dolores, “Estereotipos, interseccionalidad y desigualdad
estructural’ en el Manual sobre los efectos de los estereotipos en la imparticion de justicia,
coordinado por Federico José Arena, Suprema Corte, Comision Nacional de Derechos
Humanos y Escuela Federal de Formacion Judicial, dos mil veintidds, paginas 141-216.
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En este sentido, la interseccionalidad no se reduce a la suma
de categorias, sino que exige comprender la forma particular en

que se produce la subordinacién en cada caso concreto.

TERCERA. Requisitos de procedencia.

Esta Sala Regional considera que el medio de impugnacion
reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 7,
parrafo 2, 8, 9, parrafo 1 y 80 de la Ley de Medios, debido a lo

siguiente:

a) Forma. La demanda se presento por escrito ante la autoridad
responsable; en ella se hizo constar el nombre y firma autografa
de la promovente, se precisd el acto reclamado, asi como los
hechos que le sirvieron de antecedente, y los agravios que

estima fueron producidos a su esfera juridica.

b) Oportunidad. En concepto de esta Sala Regional, se surte
este requisito, toda vez que la resolucion impugnada fue

notificada a la parte actora el catorce de agosto'’.

En ese entendido, el plazo de cuatro dias a que se refiere el
articulo 8, parrafo 1 de la Ley de Medios transcurrié del diecisiete

al veinte de agosto’@.

7 Lo que se desprende de las constancias que corren agregadas a fojas 785 a 787 del
cuaderno accesorio del expediente que se resuelve.
8 Sin computar el sabado quince y domingo dieciséis del mes de agosto, toda vez que la
presente controversia no guarda relacion con cuestiones atinentes al proceso electoral
federal en curso.
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De ahi que, sila demanda se presento el diecinueve de agosto,
es indudable que ello ocurrié dentro del plazo de ley establecido

para tales efectos’.

c) Legitimacién. Se surte el presente requisito, porque la parte
actora esta integrada por dos ciudadanas que, por derecho
propio y en su calidad de regidora y sindica, ambas integrantes
del Ayuntamiento, controvierten una determinacidon que
considera lesiva de sus derechos politico-electorales, aunado a
que alegan que esa decision transgredié los principios de

congruencia y exhaustividad.

d) Interés juridico. Igualmente, esta Sala Regional considera
gue se surte este requisito en tanto que la resolucion impugnada
deriva de un PES que inicié a propdsito de la queja presentada
por la parte actora por hechos posiblemente constitutivos de

VPMRG que atribuyeron a la denunciada.

En ese tenor, para esta Sala Regional es evidente que la parte
promovente cuenta con accion y derecho para cuestionar la

legalidad de esa decision.

e) Definitividad. El requisito esta satisfecho, pues de
conformidad con lo previsto en el articulo 407 en relacion con el
415, ambos Cddigo local, no existe un medio de defensa para
revocar o modificar la sentencia impugnada que deba ser

agotado antes de acudir a la jurisdiccion federal.

19 Segun se corrobora con el sello de la Oficialia de Partes del Tribunal local que fue
estampado en el escrito respectivo, visible a foja 4 del expediente relativo al juicio que se
resuelve.
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Asi, al estar satisfechos los requisitos de procedencia, lo

conducente es analizar el fondo de la presente controversia.

CUARTA. Estudio de fondo.
A. Sintesis de agravios.

De la lectura de la demanda, este 6rgano jurisdiccional advierte
que los motivos de inconformidad transitan por las tematicas

siguientes:

¢ Indebida valoracién probatoria con transgresion a los
principios de exhaustividad y congruencia e indebida
reversién de la carga probatoria.

Con relacion a esta tematica, la parte actora aduce que la
resoluciéon impugnada fue producto de una indebida valoracion
probatoria por parte del Tribunal local que trascendié al sentido

del fallo en razén de que:

Falta de pronunciamiento en
torno al valor y alcance
probatorio de un deposado
testimonial.

La parte promovente acusa que la autoridad responsable no
formulé pronunciamiento alguno en torno al alcance y valor
probatorio del informe -testimonio-, a cargo del ciudadano
[EHIVIINIYs)e, en el que hizo una resefia sobre los hechos materia

de denuncia por haberle constado.
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Indebida valoracién de
pruebas testimoniales
ofrecidas por la denunciada.

Adicionalmente, la parte promovente sostiene que el Tribunal
local no debidé obsequiar valor alguno a las testimoniales
ofrecidas por la parte denunciada a cargo de [SEIVIININ®), ya que
aduce que de sus declaraciones no se desprende que hubieran
tenido conocimiento directo de los hechos, aunado a que
menciona que entre esas personas y la denunciada existia una

relacion de dependencia laboral.

Indebida  valoracion del
alcance probatorio de un
oficio y falta de exhaustividad
en la investigacién.

Por otra parte, aduce que la autoridad responsable tampoco
valoré el contenido del oficio de comision nimero [SHIVIIN6,
suscrito por el Secretario del Ayuntamiento, del que se podia
advertir qué personas fueron comisionadas al evento en el que

ocurrieron los hechos denunciados.

En ese entendido, la parte actora adujo que la autoridad
responsable debid observar que, entre las personas convocadas
al evento en el que ocurrieron los hechos, estaba el ciudadano
[SHIYIIYSlS), cuyo informe sobre los hechos no se ordené

recabar.

Sino que, en su oportunidad, el Tribunal local se limité a ordenar

al IEEP que recabara exclusivamente el testimonio de una
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persona de nombre “{SHYIINES)", a quien no se ubicé?°, cuando
lo cierto es que de las constancias del expediente -
particularmente el oficio mencionado, se desprendia Ia
asistencia del ciudadano al evento referido por la

parte actora en su denuncia.

Indebida valoracién de las
notas publicadas en medios
digitales.

Finalmente, la parte actora aduce que el Tribunal local valord
indebidamente el alcance probatorio de las notas publicadas en
diversos medios de comunicacion como “Quinto Poder’ y
“NoticiasZN", ya que su contenido fue producto de su ejercicio
de libertad de expresion y, por tanto, se debieron tomar en
consideracion como indicios de la infraccion cometida en su

agravio.

De ahi que a juicio de la parte promovente, el Tribunal local no
debid restarles valor probatorio, bajo la logica de que esas notas
se generaron a partir de declaraciones formuladas por la propia

parte actora en su calidad de denunciante.

En razén de lo anterior, es que considera que la resolucion
impugnada indebidamente terminod por revertir en su perjuicio

la carga probatoria, a pesar de ser la parte denunciante, con

20 De conformidad con el informe que obra al reverso de la foja 429 del cuaderno accesorio
unico del juicio que se resuelve, en donde en lo conducente se asentd “Al respecto, le
informe que después de realizar una busqueda exhaustiva en los expedientes que se
localizan en la Direccién de Administracién no se localizé dato alguno del C. m
suscrito por la jefa del departamento de recursos humanos de la Secretaria del Bienestar
en el Estado de Puebla.
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infraccion al criterio esencial de la jurisprudencia 8/2023, de rubro:

“REVERSION DE LA CARGA PROBATORIA. PROCEDE EN CASOS DE

VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE GENERO A FAVOR DE LA
VICTIMA ANTE LA CONSTATACION DE DIFICULTADES

PROBATORIAS”.

e Vulneracién al deber de juzgar con perspectiva
interseccional por origen étnico.

Esencialmente, la actora aduce que el Tribunal local soslay6 que
la controversia debid ser resuelta con perspectiva de género e
interseccionalidad, en tanto que, para arribar a una conclusion
en torno a la actualizaciéon de la falta que atribuyé a la
denunciada, se debio llevar a cabo un analisis que considerara
que las expresiones denunciadas como “nacas” e “indias” no
solo son constitutivas de VPMRG, sino que también se inscriben
en la categoria de discriminacién por origen étnico y apariencia

fisica prohibida por la Constitucion.

e Omision de analisis sobre la asimetria de poder entre
la parte denunciada como servidora publica estatal y
la parte actora como autoridades municipales.

Con relacion a esta tematica, la parte promovente sostiene que
para decidir el caso, la autoridad responsable debid considerar
que los cargos que desempeian son a nivel municipal, quienes
acudieron a un evento en representacion del Ayuntamiento por

acuerdo de cabildo.

Ello, en razén de que la persona a quien se atribuyd la infraccidn

pertenece al orden de gobierno estatal, lo que desde el punto de
22
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vista de la parte actora implica que las palabras utilizadas para
denostarlas debieron ser analizadas en un contexto de asimetria
de poder por la interaccion institucional entre autoridades o
personas con actividades gubernamentales de distinto orden de
gobierno, en el que las estatales gozan de mayor peso simbalico

que las autoridades municipales.

La parte actora sostiene que la autoridad responsable debid
considerar que la denuncia se presentd por hechos generados
en un contexto de asimetria de poder por la interaccion
institucional entre autoridades gubernamentales municipales vy
estatales, por lo que las manifestaciones proferidas en su
agravio constituyen categorias socialmente empleadas para
desvalorizar o excluir a personas, mediante estereotipos
relacionados con la condicion social u origen étnico, sin que se
deba permitir que las mujeres que ejercen cargos municipales
de eleccion popular en el Estado de Puebla sean objeto de actos
gque menoscaben su investidura, su legitimidad democratica o su
libre desempeno por parte del funcionariado de otro nivel de
gobierno como lo es el estatal, en tanto que de acontecer ese
escenario no solo quedarian vulnerados los derechos
individuales de las victimas, sino que también se debilitaria el
principio de autonomia municipal preservado en el articulo 115

constitucional.
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B. Estudio de agravios.

A efecto de analizar la controversia planteada, se debe atender
al contexto en que tuvieron lugar los hechos a partir de los
cuales, la actora considera que se actualizé en su persona la
figura de VPMRG.

b.1. Contexto de la controversia.

Esencialmente, en su escrito de queja?’, la parte promovente
situd los hechos en un evento denominado “‘ERVINENe’
ocurrido el once de septiembre de dos mil veinticinco, al cual
refirieron haber sido convocadas mediante invitacion suscrita por
el ciudadano [EHIVIINESYe, en su caracter [SHIVIINENYS),
perteneciente al Municipio de ERVINI6.

Al efecto, la parte actora manifestd lo siguiente:

“3.- Asi, los citados funcionarios municipales, el dia once de
septiembre de dos mil veinticinco, aproximadamente a las 10:20
de la mafana, nos trasladamos a la localidad de {SRINIINIYsIS)’,
para acudir a la mencionada jornada de salud, la cual se llamé
y al dirigirse al lugar conocido como
=HRIVIINIBI®” se les acerca una persona que dijo laborar en el
Gobierno del Estado de Puebla, de nombre E!mm quien
nos dijo que no podiamos estar ahi porque no nos habian
invitado, a lo que las suscritas [SHIYIINIYY®, contestamos que
habiamos recibido la invitacion por parte del Juez de la
comunidad, ademas de que estabamos cumpliendo con nuestra
obligacién como funcionarias del Ayuntamiento [ERIYINESIE, de

coordinar y colaborar con las estancias (sic) federales y
estatales, a lo que nos contesté el citado , que de

aqui no ibamos a pasar y que en unos momentos vendria a
hablar con nosotros la [SRIVII\\8I®), y en esos momentos lleqgd
la_mencionada [SM|VII\;\8]®, ...justo a donde estdabamos

paradas, y nos dijo: “Ustedes que (sic) hacen aqui no fueron
invitadas, pues la jornada medica (sic) es exclusiva de mi
y no tienen por qué venirse a meter.

21 Visible a partir de la foja 62 del cuaderno accesorio Unico del juicio que se resuelve.

24



> “ﬁ‘zﬁjs A@‘ 2t
0 NN
Y

{gé%&%ﬂ@% SCM-JDC-275/2026

2
s
Wi g
TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

4. En esos momentos la Regidora de Salud...le contesté que
habiamos sido comisionadas de manera oficial por parte del H.
Ayuntamiento en respuesta a la invitacion realizada por el
ciudadano [SEIVINEIE, quien es municipal de la
localidad de “{SARIVIINIBI®", perteneciente al Municipio...y que no
nos ibamos a retirar porqué (sic) teniamos que cumplir con
nuestras obligaciones como funcionarias municipales, a lo que
la citada E!Iﬁm de! [SMIYIINIX8Y®), contesto (sic) de manera
textual: “que no entienden que son “nacas” o como les
explico que no las quiero ver aqui”, ni a ustedes ni a nadie
que venga de parte del Ayuntamiento...

5.- En ese momento, la suscrita [SHIIINEXSY®), quien tengo el
caracter de Sindica Municipal del Ayuntamiento de..., le contesté
que nosotros no venimos a molestar a nadie, solamente venimos
en representacion del Ayuntamiento como autoridad municipal,
para apoyar y coordinar todo lo relativo al evento de salud, en
ese momento, de manera burlona la C.
contesto (sic): “y esta “INDIA” quien se cree para venir a
darme ordenes ya les dije que se vayan que esta Jornada es
solo de mi m”, momento en el cual, el
intervino sefalando que la comunidad de la [SRI\YII\JA\8l®
habia hecho la invitacion al H. Ayuntamiento de Municipio...,
m ...le contesto (sic) que ella no habia
hecho ninguna invitacién ni notificaciéon al H. Ayuntamiento,
y que ya no les avisara (sic) nada cuando tuviera alqun tipo
de evento en su comunidad.

”

El resaltado es anadido.

b.2 Sintesis de la resolucion
impugnada.

El Tribunal local arrib6é a la conclusion de que en la especie no
se podia tener por actualizada la VPMRG en agravio de la parte
actora, ya que las expresiones denigrantes que fueron
denunciadas no quedaron demostradas a la luz de las pruebas

que obraban en el expediente, a saber:

“Del acervo probatorio se advierte que, en respuesta al
requerimiento realizado por el IEE a la denunciada, de fecha
veinte de febrero, informé que, en relacion a la jornada de
salud, las denunciantes acudieron al evento y no les fue
negado el acceso; no se solicité que se retiraran y que estas
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permanecieron libremente durante su desarrollo. Ademas,
que la conversacion con las quejosas fue siempre formal y
sobre el desarrollo de lo acontecido.

Ademas, se niega lisa y llanamente emitirse (sic) las
expresiones descritas, igualmente adjunté como material
probatorio un enlace electrénico para acreditar su dicho, el
cual, en egjercicio de las atribuciones de la autoridad
sustanciadora, se instrumentd en el acta circunstanciada de
clave por parte de la Oficialia del IEE, en la cual
se advierte que, del material fotografico desahogado en el
mismo, se Ssefiala que se encuentran presentes las
denunciantes al momento de llevarse a cabo el evento y
ejecutando una convivencia con la denunciada.

En relacidn a los supuestos comentarios denigrantes que
presuntamente realizé la denunciada en su contra, del
material probatorio que obra en autos del expediente, no
es posible tenerlos por acreditados, bajo el estandar de
la idoneidad de la pruebas sustentada en los articulos 356
y 359 del Cdédigo Local.

Ello, toda vez que el Instituto, en estricto apeqo al
acuerdo plenario emitido por este Tribunal, realizo
diligencias e investigaciones necesarias para integrar el
expediente _como lo es requerir _a los medios de
comunicacion precisados por las quejosas, a la
Secretaria del Bienestar, Secretaria de Administracion
del Gobierno del Estado de Puebla, ademas de realizar
diligencias con la finalidad de localizar a ‘
asi _como solicitar informes pormenorizados a las
Eersonas comisionadas del evento denominado

En consecuencia, de los testimonios recabados por las
personas comisionadas al evento, manifestaron -bajo
protesta de decir verdad- que durante el tiempo que
estuvieron presentes en el mismo, no escucharon ni
tuvieron conocimiento de alquna conducta que pudiera
constituir VPMrG, ademas de que no se advirtieron actos
de exclusion, restriccion, impedimento o trato
diferenciado, asimismo senalaron que las denunciantes
estuvieron presentes en el evento, participaron en el
desarrollo de la jornada e incluso compartieron espacio
en el que se encontré la denunciada en una sana
convivencia.

Por otra parte, del requerimiento realizado a los medios
de comunicacion, unicamente refirieron que -bajo
protesta de decir verdad- la informacion obtenida a partir
de las declaraciones fueron de diversos servidores
publicos sefnalando a las denunciadas, otro medio senalé
que obtuvo su _informacién _mediante _entrevistas
banqueteras, precisando que la veracidad de lo
contenido fue expresada por las denunciantes.

26




\Sﬂ‘DOS /l@

@ ¢ "’j_):?
G

s@% E‘Q\.\W@s}ﬂg SCM-JDC-275/2026

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

Ademads, consta en autos del expediente que, de los
escritos -de las denunciantes- aportados y desahogados
dentro del acta circunstanciada de la audiencia de
pruebas y alegatos, misma que fue celebrada el once de
marzo y veintitrés de junio respectivamente, las quejosas
no_realizaron _manifestacion alquna desacreditando lo
referido por la denunciada, ni lo dicho por los medios de
comunicacion, ni_respecto a la no localizacion de

En ese sentido, este Tribunal unicamente puede tener
certeza y por acreditada la asistencia de las denunciantes
a la jornada de salud. Sin embargo, respecto a las
supuestas manifestaciones que la denunciada proliferé
en su contra, no obra suficiente material probatorio para
acreditar su dicho.

Toda vez que como se precisé en pdrrafos anteriores, las
quejosas _Unicamente presentaron como _material
probatorio, enlaces de publicaciones periodisticas de
entrevistas, que diversos medios de comunicacion les
realizaron, no obstante, es necesario precisar que las
mismas, tienen caracter de prueba técnica, las cuales
resultan_insuficientes para generar conviccion de los
hechos denunciados”.

El resaltado es anadido.
b.3 Decision de esta Sala Regional.

En concepto de esta Sala Regional, los disensos en los que la
parte promovente adujo que la sentencia impugnada fue
producto de una indebida valoracion probatoria con infraccion
al deber de juzgar con perspectiva de género, son fundados,

como se explica.

De conformidad con la metodologia para actuar con perspectiva
de género, prevista en el articulo 62 del Reglamento, en los
casos de VPMRG, entre otras cuestiones, se debe tomar en

consideracion lo siguiente:
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“lll. En caso de que el material probatorio no sea suficiente
para aclarar la situacion de violencia, vulnerabilidad o
discriminacion por razones de género, ordenar las pruebas
necesarias para visibilizar dichas situaciones;

b

El resaltado es anadido.

Asi, consecuente con esa metodologia, es que mediante
requerimiento de diecisiete de febrero??, la encargada de
despacho de la direcciéon juridica del IEEP requiri6?® al
ciudadano [SEYINANS, en su caracter de[SHMYINNE de |a localidad

de la EHIVIIV:Nsle, [HMIVIIVV:\sle, a efecto de que en un plazo de
veinticuatro horas, contadas a partir de la notificacién respectiva:

“Remita un informe pormenorizado en relacién con los hechos
suscitados en la ‘|=RIVIINVa\8Ie]” /0 ‘[HRIVIINIABI®,”, realizada en la
comunidad de [SRIYIINIA®I®; de dos mil veinticinco, entre las CC.

SRIVINYBI®,  respectivamente, del H. Ayuntamiento de
ELIMINADO

No se omite mencionar que, la informacién que tengan a bien
proporcionar, debera acompariarla con copia de Ila
documentacion y constancias que justifiquen sus afirmaciones,
con la finalidad de obtener un elemento que respalde la
veracidad de su dicho.

Toda vez que esta Autoridad, se encuentra sustanciando un
Procedimiento Especial Sancionador por presuntas violaciones
en materia de Violencia Politica contra las Mujeres en Razén de
Género.

Finalmente, deberéa presentar el escrito correspondiente... o0 a
través del correo electronico...perteneciente a la Oficialia de
Partes de este instituto...”

22 Mediante oficio numero IEE/DJ-0098/2026 el ciudadano en mencién fue requerido por
primera ocasion. Cuya notificacion ocurrié el diecinueve de febrero, segun se desprende
de la cédula de notificacion que corre agregada a foja 298 del cuaderno accesorio Unico
del juicio que se resuelve.

23 Segundo requerimiento que corre agregado a foja 329 del cuaderno accesorio Unico del
juicio que se resuelve, mismo que fue notificado el veinticinco de febrero, en términos de
la cédula de notificacion agregada a foja 332 del mismo lugar.
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En desahogo de ese requerimiento, con fecha veintiséis?* de
febrero, el ciudadano remitié a la direccidn electronica
que le fue indicada, escrito a través del cual, rindi6 el informe
que le fue solicitado en el que practicamente relatdé los hechos
en los mismos términos que fueron denunciados por la parte
actora, situandose en tiempo y lugar con las promoventes y la

denunciada.

Ahora bien, en el acta circunstanciada de la audiencia de
pruebas y alegatos que tuvo lugar el once de marzo?,
especificamente en el punto “lll. Diligencias realizadas por la
Autoridad”, la autoridad administrativa electoral reseid6 como
parte de las actuaciones que llevd a cabo, el requerimiento
formulado al ciudadano en mencién, asi como su desahogo

mediante escrito de veintiséis de febrero.

En dicho entendido, para esta Sala Regional la autoridad
responsable infringié el principio de legalidad al no haber
formulado pronunciamiento alguno respecto del alcance y valor
probatorio de un ‘“informe” emitido en desahogo de un
requerimiento oficial formulado por el IEEP, relacionado con los
hechos materia de investigacion y que, por tanto, se tratd de una
prueba que fue incorporada al expediente a instancia del propio
IEEP.

24 Fecha que se advierte de la foja con folio 317 (segundo mensaje de arriba abajo) del
cuaderno accesorio Unico del juicio que se resuelve.

25 Para esta Sala Regional no pasa inadvertido que en términos de lo dispuesto por los
articulos 21, parrafo segundo del Reglamento y 414, parrafo segundo del Cédigo local
establecen expresamente que en el procedimiento especial no seran admitidas mas
pruebas que la documental y la técnica, esta ultima serda desahogada siempre y
cuando el oferente aporte los medios para tal efecto en el curso de la audiencia.
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De ahi que, al formar parte de las constancias del PES, el
Tribunal local tuvo la ineludible obligacién de pronunciarse sobre
el valor y alcance probatorio del informe en comento, en términos
de lo dispuesto por los articulos 356 y 359 del Cddigo local, en
relacion con lo dispuesto por el articulo 28 del Reglamento, el
cual establece el deber de valorar las pruebas en su conjunto,
de forma articulada y concatenada con los indicios que obren en
el expediente a fin de determinar si todos estan dirigidos en un

mismo sentido, sin alguna prueba o indicio contrario, y tal

cuestion debe ser senalada y valorada expresamente en la

resolucion correspondiente.

Asi, para esta Sala Regional fue indebido que al informe emitido
por el ciudadano no hubiera recaido
pronunciamiento alguno por parte del Tribunal local en
torno a su alcance y valor probatorio, o que no se justifica si
se toma en consideracion que dicho elemento de prueba fue
introducido al expediente por el propio Instituto local en
observancia a la metodologia para actuar con perspectiva de

geénero prevista en el articulo 62 del Reglamento.

De manera que, al no haber procedido en esos términos, el
Tribunal local infringié el principio de legalidad que le impone la
obligacion de llevar a cabo un analisis de las constancias que
obran en el expediente, asi como el principio de exhaustividad y

congruencia preservados por el articulo 17 constitucional.

En razén de lo anterior, es que también se consideren fundados
los planteamientos en los que la parte actora se inconformé con
30
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el alcance y valor probatorio conferido por el Tribunal local a los
“testimonios”® a cargo de personal de la Secretaria del
Bienestar del Estado de Puebla (de la dependencia a la que
pertenece la parte denunciada), esto es, de SRS,
y [FHYININYS 27, porque mientras a esos elementos probatorios si
recayo un pronunciamiento valorativo por parte del Tribunal

local, no ocurrié lo mismo con el informe rendido por el

ciudadano [SEIYIIVs]e) 28.

De ahi que se considere que la sentencia impugnada fue
producto de una indebida valoracion probatoria que trascendié
al sentido del fallo, porque para que la autoridad responsable
estuviera en aptitud de arribar a una conclusion sobre la
acreditacion o no de los hechos y, en su caso de la actualizaciéon
de la infraccion consistente VPMRG, resultaba necesario que
llevara a cabo un analisis integral del acervo probatorio que

obra en el expediente y no unicamente respecto de los informes

que fueron rendidos por [SRIYI[V:sle 2°, SRIVIINNs]e) 3° v [SRIVIINVNsle) 3.

Por otra parte, también resultan fundados los planteamientos a
partir de los cuales, la parte actora alega indebida valoracién

probatoria y falta de exhaustividad.

Ello, en razén de que el Tribunal local debi6é advertir que, para

efecto de esclarecer los hechos, no solo resultaba necesario que

26 Término utilizado en la sentencia impugnada.

27 A los cuales la sentencia impugnada se refirié como “testimonios”.

28 Visible a foja 318 del cuaderno accesorio Unico del juicio que se resuelve.
29 Visible a foja 642-644 del mismo lugar.

30 Visible a foja 645-647 del mismo lugar.

31 Visible a foja 680-682 del mismo lugar.
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requiriera al IEEP para que recabara el informe de las personas
que fueron comisionadas por parte de la Secretaria del Bienestar
del Estado de Puebla al evento en el que, a decir de la parte

actora, tuvieron lugar los acontecimientos denunciados.

Sino que también, debid requerir al Instituto local para que
recabara el informe del ciudadano [SN|YII\/AAsIe;, por haber sido
una de las personas que, junto con la parte promovente, también

fue comisionado por el Ayuntamiento para asistir a dicho evento.

Al respecto, se destaca que de las constancias del expediente
se advierte que, mediante acuerdo plenario de veintidés de abril
de dos mil veintiséis®?, el Tribunal local determiné la devolucién
de las actuaciones del PES al IEEP al estimar que subsistian

deficiencias en su investigacion, entre otras cuestiones, porque:

“...de la linea narrativa de la queja, se advierte, ademas que
EMIYINSY®, -mediante escrito, por el cual dio parte de los
hechos denunciados-, identifico a {SRINIINIYNS®” como participe
en los actos presuntamente constitutivos de VPrG; sin embargo,
la autoridad instructora fue omisa en requerirlo para que rindiera
su testimonio, 0 en su caso, pronunciarse en concreto de esta
persona.

Finalmente, tampoco se requiri6 a la Secretaria de
Bienestar, un informe respecto de las personas que
estuvieron comisionadas para la jornada de salud, y si éste
se llevé a cabo sin irregularidades.

En consecuencia, y a fin de tener mayores elementos de
conviccion, resulta necesario investigar la identidad de
{HNIYINIS]S)", asi como de los comisionados, y en su caso,
recabar sus testimonios, a efecto de que manifiesten si
presenciaron alguna situacion durante la jornada de salud, que
pudiera configurar actos de violencia politica contra las mujeres
en razon de género en perjuicio de...”

32 Acuerdo que corre agregado a fojas 20-24 del cuaderno accesorio Unico del juicio que
se resuelve.
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El resaltado es anadido.

Siguiendo esa logica, lo fundado de los motivos de disenso
reside en que con su escrito de queja, la parte actora ofrecio el
oficio de comision nimero [ERVININNE, signado por el
Secretario del Ayuntamiento, documental que fue exhibida por la
parte actora con el escrito de queja3®4, la cual fue relacionada
como prueba ofrecida y admitida a la denunciante (parte

actora) en el informe circunstanciado rendido por el IEEP3°.

Al respecto, del oficio sefalado se desprende que ademas de la
parte actora, también fue comisionado al evento del once de
septiembre, el licenciado [SHIVII\/A\8Je, en su caracter de

ELIMINADOR

De ahi que no se justifique que el Tribunal local unicamente
hubiera solicitado al IEEP recabar los informes del personal
comisionado por la Secretaria del Bienestar del Estado de
Puebla y no hubiera hecho lo mismo en el caso del ciudadano
nombrado que fue comisionado por parte del Ayuntamiento, lo

que trascendio al sentido del fallo.

Lo anterior, cuenta habida que si el motivo que origind la
devolucion de las actuaciones del PES al IEEP, se hizo consistir
en la necesidad de contar con mayores elementos de conviccion,

en esa logica resultaba trascendente que no solo se requiriera el

33 Documental resefiada en el nimero “5” del apartado de pruebas del escrito respectivo,
visible a foja 72 del cuaderno accesorio Unico del juicio que se resuelve.

34 Visible a foja 86 del mismo lugar.

35 Visible foja 53 del mismo lugar.
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informe del C. -a quien nunca se ubic63-, sino que
también resultaba relevante que se ordenara recabar el informe
del C. como una de las personas que, junto con la
parte actora, fueron comisionadas por el Ayuntamiento para
asistir al evento en el que, presuntamente, ocurrieron los hechos,
lo que era necesario para, en su caso, adminicular su valor y
alcance probatorio al resto de los elementos que obran en el

expediente?’.

Asi, con base en lo anterior, esta Sala Regional arriba a la
conclusion de que son fundados los agravios relacionados con
indebida valoracion probatoria y falta de exhaustividad, por lo
que lo conducente es revocar la sentencia impugnada, para
los efectos que se precisan en el apartado correspondiente de

este fallo.

Derivado de ello, este érgano jurisdiccional estima innecesario
el andlisis del resto de los motivos de disenso?8, toda vez que a
ningun fin practico conduciria su estudio dados los efectos

propuestos en el apartado correspondiente de este fallo.

36 De conformidad con el informe que obra al reverso de la foja 429 del cuaderno accesorio
unico del juicio que se resuelve, en donde en lo conducente se asentd “Al respecto, le
informe que después de realizar una busqueda exhaustiva en los expedientes que se
localizan en la Direccién de Administracibn no se localiz6 dato alguno del C.
suscrito por la jefa del departamento de recursos humanos de la Secretaria
del Bienestar en el Estado de Puebla. Asi como de conformidad con el escrito presentado
por la denunciada que obra a foja 504 del mismo lugar, quien en torno al ciudadano
mencionado, refirid que no conocia su nombre completo y que Unicamente sabia que es
vecino del Municipio de , Puebla sin conocer su domicilio particular.
37 Entre ellos, las ligas electrénicas a que hizo referencia la parte actora en su escrito de
queja.
38 Resulta aplicable la Tesis Aislada lll.30.C.53 K, de los Tribunales Colegiados de Circuito,
de rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION. CASO EN EL QUE SI UNO DE ELLOS
RESULTA FUNDADO, HACE INNECESARIO EL ESTUDIO DE LOS DEMAS",
consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo X, Septiembre
de 1999, pagina 789.

34



\Sﬂ‘DOS /l@

%g% :\‘%g SCM-JDC-275/2026

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

Solicitud de resoluciéon en plenitud
de jurisdiccién.
Es inatendible la solicitud de las personas promoventes para

que esta Sala Regional resuelva el fondo en plenitud de

jurisdiccion.

Lo anterior, toda vez que en esta sentencia se propone la
revocacion de la resolucidon controvertida, entre otras
cuestiones, con el objeto de que el Instituto local lleve a cabo
diversas diligencias para recabar el informe de una de las
personas que, junto con la parte actora, fueron comisionadas al

evento en el que, a su decir, ocurrieron los hechos.

En dicho entendido, esta Sala Regional no podria sustituirse en
autoridad investigadora, ya que de conformidad con los articulos
410 y 415 del Cddigo local, la competencia para sustanciar y
decidir los PES corresponde, en primer orden, del Instituto local
como autoridad investigadora vy, luego, del Tribunal local, como

autoridad decisoria y sancionadora.
Lo anterior, en el entendido que la parte actora tendra expedito

su derecho a controvertir la determinacion que emita el Tribunal

local.

QUINTA. Efectos?3.

39 Similares efectos se adoptaron al resolver los juicios SCM-JDC-216-2026 y SCM-JDC-
21/2026 acumulados.
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En consecuencia, se ordena la reposicion del procedimiento, por
lo que se vincula*® a la autoridad sustanciadora -Instituto local-
para que lleve a cabo las diligencias necesarias a fin de recabar
el informe del C. como una de las personas que,
junto con la parte actora, fue comisionado por el Ayuntamiento
para asistir al evento respectivo, en términos de lo razonado en
este fallo y del oficio de comisién que obra en el expediente*', lo
anterior, a efecto de esclarecer los hechos materia de
denuncia y, en su caso, advertir si la dificultad inicial alegada
para acceder a dicho evento fue dirigida exclusivamente a la
parte promovente o si también hubo manifestacién por parte de
la denunciada a otras personas comisionadas por el

Ayuntamiento.

Una vez agotados los actos inherentes a la sustanciacion e
investigacion que realice el IEEP, el Tribunal local, en plenitud
de jurisdiccion, debera dictar una nueva determinacion en la
que analice de manera integral todo el acervo probatorio de
manera adminiculada, incluido el informe rendido por el
ciudadano cuyo analisis fue omitido en la
sentencia impugnada, lo que debera llevar a cabo bajo un
enfoque interseccional, tomando en consideracidon que la actora,

desde su escrito de queja, adujo pertenecer al grupo étnico

40 En términos de lo dispuesto por la tesis XII1/2025, de rubro: “VIOLENCIA POLITICA
EN RAZON DE GENERO. LA REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
DEBE VALORARSE CON PERSPECTIVA DE GENERO PARA EVITAR PRACTICAS
QUE REVICTIMICEN O GENEREN AFECTACIONES DIFERENCIADAS A LAS
PRESUNTAS VICTIMAS”. La Sala Superior en sesién publica celebrada el veintiocho de
mayo dos mil veinticinco, aprobé por unanimidad de votos, la tesis que antecede.
Pendiente de publicacién en la Gaceta Jurisprudencia y Tesis en materia electoral del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

41 Documental resefiada en el nimero “5” del apartado de pruebas del escrito respectivo,
visible a foja 72 del cuaderno accesorio unico del juicio que se resuelve.
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totonaca, a efecto de determinar si en la especie se actualizé o

no la infraccion denunciada.

RESUELVE

UNICO. Se revoca la resolucién impugnada para los efectos

indicados en esta sentencia.

NOTIFIQUESE en términos de ley.

Devuélvanse los documentos que correspondan y, en su
oportunidad, archivese el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Con fundamento en los articulos 26, parrafo 3 y 28 de la Ley de
Medios, en relacién con los articulos 6 y 16, parrafo segundo de
la Constitucion;19, 69, 102, 115 y 120 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; 3, fraccion IX,
25y 37 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados, y 1, 8,10, fraccion | y 14 del
Acuerdo General de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de datos personales de este tribunal, se ordena la

elaboracion de version publica de esta determinacion.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, las magistradas y
el magistrado, ante el secretario general de acuerdos, quien

autoriza y da fe.

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante firma
electronica certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior, por el que se implementa la firma
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electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se emitan con motivo del tramite, turno,
sustanciacién y resolucion de los medios de impugnacién en materia.
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