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Ciudad de México, veinticinco de abril de dos mil veinticuatro’.

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, en sesidn publica confirma la
sentencia emitida por el Tribunal Electoral de la Ciudad de
México en el juicio TECDMX-JLDC-065/2024, de conformidad

con lo siguiente.

"En lo sucesivo las fechas se entienden referidas a este afio excepto si se menciona
otro expresamente.
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Acuerdo 7

Acuerdo 8

Acuerdo 25

Acuerdo 32

Acuerdo 62

GLOSARIO

Acuerdo del Consejo General del Instituto
Electoral de la Ciudad de México IECM/ACU-
CG-007/2024, sobre la procedencia de la
solicitud de registro del convenio de la
Candidatura Comun “Seguiremos Haciendo
Historia en la Ciudad de México”, para la
eleccidon de Diputaciones al Congreso de la
Ciudad de México por el principio de mayoria
relatva en 29 Distritos Electorales
Uninominales y la Diputacion Migrante, asi
como de 15 Alcaldias, suscrito por los
Partidos MORENA, del Trabajo y Verde
Ecologista de México, para el Proceso
Electoral Local Ordinario 2023-2024

Acuerdo del Consejo General del Instituto
Electoral de la Ciudad de México IECM/ACU-
CG-008/2024, sobre la procedencia de la
solicitud de registro del convenio de la
Candidatura Comun “Seguimos Haciendo
Historia en la Ciudad de México”, para la
eleccion de Diputaciones al Congreso de la
Ciudad de México por el principio de mayoria
relatva en 3 Distritos  Electorales
Uninominales, suscrito por los Partidos
MORENA vy del Trabajo, para el Proceso
Electoral Local Ordinario 2023-2024

Acuerdo del Consejo General del Instituto
Electoral de la Ciudad de México IECM/ACU-
025/2024, sobre la procedencia de la solicitud
de registro del convenio de la Candidatura
Comun “Seguimos Haciendo Historia en la
Ciudad de Meéxico”, para la eleccion de
Diputaciones al Congreso de la Ciudad de
México por el principio de mayoria relativa en
3 Distritos Electorales Uninominales, suscrito
por los Partidos MORENA y del Trabajo, para
el Proceso Electoral Local Ordinario 2023-
2024

Acuerdo del Consejo Gen eral del Instituto
Electoral de la Ciudad de México IECM/ACU-
032/2024, por el que se aprueba el registro de
la Plataforma Electoral del Partido del
Trabajo, para las elecciones de Diputaciones
al Congreso de la Ciudad de México y
Alcaldias en el Proceso Electoral Local
Ordinario 2023-2024

Acuerdo del Consejo General del Instituto
Electoral de la Ciudad de México, IECM/ACU-
062/2024, sobre la procedencia de la solicitud
de registro del convenio de la Candidatura
Comun “Seguiremos Haciendo Historia en la
Ciudad de Meéxico”, para la eleccion de
Diputaciones al Congreso de la Ciudad de
México por el principio de mayoria relativa en
29 Distritos Electorales Uninominales y la
Diputacion Migrante, asi como de 15
Alcaldias, suscrito por los partidos politicos
MORENA, del Trabajo y Verde Ecologista de
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México, para el Proceso Electoral Local
Ordinario 2023-2024, en acatamiento de la

Acuerdo 68

Autoridad responsable

Cédigo Local

Comision de Elecciones

Constitucion

Constitucion Local

Convenio a Candidatura
Comun

Convocatoria

Estatutos

INE

Instituto Local / Consejo
General

Juicio 26 y acumulado

Juicio de la ciudadania

Ley de Medios

Lineamientos

sentencia del Tribunal Electoral de la Ciudad
de México emitida en el expediente TECDMX-
JEL-026/2024 y acumulados

Acuerdo General IECM/ACU-CG-068/2024,
por el que se aprueba el registro de la
candidatura a la diputaciéon migrante, y de
manera supletoria el registro de diputaciones
de mayoria relativa, alcaldias y concejalias,
postuladas por la candidatura comun
“Seguiremos Haciendo Historia en la Ciudad
de México”, integrada por los partidos
politicos MORENA, del Trabajo y Verde
Ecologista de México, en el Proceso Electoral
Local Ordinario 2023-2024

Tribunal Electoral de la Ciudad de México

Cddigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales de la Ciudad de México

Comision Nacional de Elecciones de
MORENA

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Constitucion Politica de la Ciudad de México

Convenio de coalicion comun celebrados por
los partidos politicos nacionales MORENA,
PT y PVEM, denominado “Seguiremos
Haciendo Historia por la Ciudad de México”

Convocatoria al proceso de seleccion para
candidaturas a cargos de diputaciones
locales, ayuntamientos, alcaldias,
presidencias de comunidad vy juntas
municipales, segun el caso, en los procesos
locales concurrentes 2023-2024

Estatutos de MORENA

Instituto Nacional Electoral

Consejo General del Instituto Electoral de la
Ciudad de México

los juicios electorales locales TECDMX-JEL-
026/2024 y acumulados

Juicio para la protecciéon de los derechos
politico-electorales del ciudadano (y personas
ciudadanas)

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral

Lineamientos para la postulacion de
candidaturas a jefatura de gobierno,
diputaciones, alcaldias y concejalias de la
Ciudad de Meéxico, en el proceso local
ordinario 2023-2024.
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MORENA Partido politico nacional MORENA
Parte actora / actor / Oswaldo Alfaro Montoya
promovente

PT Partido del Trabajo

PVEM Partido Verde Ecologista de México

ANTECEDENTES

De lo narrado en el escrito de demanda de la parte actora y de
las constancias que obran en autos, se advierten los

siguientes antecedentes:

1. Procedimiento interno de selecciéon de candidaturas.
1.1. Inicio del proceso electoral. El diez de septiembre de dos
mil veintitrés, mediante sesién extraordinaria el Consejo General

dio inicio formal al proceso electoral local ordinario 2023-2024.

1.2. Lineamientos. El Consejo General, en misma fecha,
aprobd los Lineamientos para la postulaciéon de candidaturas a
Jefatura de Gobierno, Diputaciones, Alcaldias y Concejalias de
la Ciudad de México, en el Proceso Electoral Local Ordinario
2023-2024.

1.3. Convocatoria. El siete de noviembre de dos mil veintitrés,
el Comité Ejecutivo Nacional de MORENA publicé la

Convocatoria, para la candidatura a la alcaldia de Xochimilco.

1.4. Registro de aspirantes. El quince de noviembre de dos mil
veintitrés, la parte actora present6 registro al proceso interno

como aspirante a la candidatura antes mencionada.

1.5. Prérroga para el registro de aspirantes. Mediante

acuerdo, la Comision de Elecciones determiné prorrogar el plazo
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de México.

2. Presentacion de los Convenios de Candidatura Comun.
El veinticinco de enero, ante el Instituto Local, se presentaron
dos Convenios a Candidatura Comun uno integrado por los
partidos politicos MORENA, PT y PVEM, y el otro por MORENA
y PT.

3. Acuerdos 7 y 8. El treinta de enero el Instituto Local emitid
los acuerdos 7 y 8, por medio de los cuales determiné la
procedencia condicionada de la solicitud de registro de los

Convenios a Candidatura Comun.

4. Instancia intrapartidista.

4.1. Ante la falta de publicacidon de la lista de resultados de
candidaturas para la alcaldia Xochimilco en la fecha estipulada,
el promovente presentd ante la Comision de Elecciones dos

quejas:

l. CNHJ-CM-070/2024, a fin de denunciar a Erika Rosales
Medina, por una supuesta “violacion a las prohibiciones de
precampana”, a lo que la Comision de Elecciones
determiné improcedente la queja senalada al considerar

que el actor no tenia interés juridico; y

Il. CNHJ-CM-072/2024, referente al registro de Erika
Rosales Medina por no cumplir con las reglas previstas en

la normativa.

5. Acuerdos 25 y 37. Una vez realizadas las modificaciones
ordenadas en los acuerdos 7 y 8, el siete de febrero el Instituto

Local, emitié los Acuerdos 25 y 37, mediante los cuales valido
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finalmente la solicitud de registro de los dos Convenios a

Candidatura Comun.

6. Primer juicio de la ciudadania. Inconforme con la
determinacion de la Comision de Elecciones en la queja
CNHJ-CM-070/2024, el promovente presentd demanda ante
la Sala Superior, con la que se integré el juicio SUP-JDC-
199/2024, y el veintidés de marzo siguiente se reencauzo al
Tribunal Local, por ser la autoridad competente para conocer

y resolver la controversia.

7. Instancia local. Una vez recibidas las constancias, el
Tribunal local integré el juicio TECDMX-JLDC-039/2024. El
veintisiete siguiente, revoco la determinacion partidista y ordeno
a la Comision de Elecciones emitir una nueva determinacion,
tomando en cuenta que Oswaldo Alfaro Montoya, al ser militante

de MORENA, si contaba con interés juridico.

8. Juicios de Ila ciudadania ante la Sala Regional.
Inconformes con la determinacion del Tribunal Local, el actor en
el juicio en que se actua y otra persona, presentaron ante la Sala
Regional demandas que dieron origen a los juicios SCM-JDC-
129/2024 y SCM-JDC-132/2024, a lo que este organo
jurisdiccional, en sentencia ordené acumular ambos juicios por
tratarse de mismo acto impugnado y confirmar la sentencia

impugnada.

9. Acuerdo 62. El trece de marzo el Instituto Local mediante el
Acuerdo 62 otorgd el registro al Convenio de la Candidatura
Comun, suscrito por los partidos politicos MORENA, PT vy
PVEM, en acatamiento a la sentencia del Tribunal Local emitida
en el juicio 26 y acumulados (que resolvid, en un segundo
momento, en cumplimiento a lo ordenado por esta Sala Regional

en los juicios sefialados en el antecedente anterior).
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10. Juicio TECDMX-JEL-057/2024. El diecisiete de marzo el
promovente presenté demanda en contra del Acuerdo 62, dando
origen al juicio referido, y el veintisiete siguiente la autoridad
responsable emitié sentencia en la que confirmé el acuerdo

impugnado.

11. Acuerdo 68. El diecinueve de marzo el Consejo General en
el Acuerdo 68 aprobé de manera supletoria, entre otras, el
registro de las candidaturas de la candidatura comun para las
elecciones de alcaldias y concejalias para el proceso electoral

local en curso.

12. Instancia local.

12.1. Demanda. El veintitrés de marzo, la parte actora presenté
ante el Instituto Local el juicio de la ciudadania en el que
controvierte el Acuerdo 68, quien el veintiocho siguiente lo
remitio al Tribunal Local, lo que origind la integracion del
expediente TECDMX-JLDC-065/2024.

12.2. Resolucién. El cuatro de abril el Tribunal Local emitid
resolucién en el juicio local, en la que desechd la demanda
presentada por la parte actora al existir un cambio de situacion

juridica.

13. Juicio de la Ciudadania ante la Sala Regional.

13.1. Demanda y turno. Inconforme con la determinacién local,
el ocho de abril la parte actora presentdé ante la autoridad
responsable demanda de juicio de la ciudadania, la cual se
recibié en la oficialia de partes de esta Sala el doce de abril

siguiente.

13.2. Instruccién. Con la demanda se integré el expediente

SCM-JDC-722/2024, mismo que fue turnado a la ponencia a
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cargo del magistrado en funciones Luis Enrique Rivero Carrera,
quien lo recibié en su ponencia y en su oportunidad radico,

admitio la demanda y cerro la instruccion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdicciéon y competencia.

Esta Sala Regional es competente para conocer el medio de
impugnacion interpuesto por derecho propio, por el promovente
quien se ostenté como candidato interno reconocido por la CNHJ
(y militante), a fin de controvertir la resolucion que emitio el
Tribunal Local en el juicio TECDMX-JLDC-065/2024 en la que
desechd la demanda que presenté para controvertir el Acuerdo
68, al estimar que quedd sin materia, debido al cambio de

situacion juridica del actor, con fundamento en:

Constitucion: Articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99,

parrafo 4, fraccion V, inciso b).

e Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion:
Articulos 164, 165 y 166 fraccion lll, inciso c) y 176,
fraccion IV y XIV.

e Ley de Medios. Articulos 3 parrafo 2 inciso c), 4 parrafo
1, 79 parrafo 1, 80 parrafo 1 inciso f), 80 parrafo 2, y 83

parrafo 1 inciso b).

e Acuerdo INE/CG130/2023, por el cual el Consejo General
del Instituto Nacional Electoral aprobd el ambito territorial
de las cinco circunscripciones plurinominales electorales

federales en que se divide el pais y su ciudad cabecera.
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SEGUNDA. Requisitos de procedibilidad del juicio de la
ciudadania.

El juicio de la ciudadania reune los requisitos de procedencia
previstos en los articulos 7; 8; 9, parrafo1; 13, parrafo 1, inciso

b); 79; y, 80, parrafo 1, inciso g) de la Ley de Medios.

a) Forma. En el caso, la demanda se present6 por escrito, en
tanto que el promovente hizo constar su nombre y asentdé su
firma autografa, expuso los hechos y agravios en que basa su
impugnacion; precisé la resolucion impugnada, asi como la

autoridad responsable a la que se le imputa.

b) Oportunidad. Se surte este requisito, ya que la demanda se
presentd dentro del plazo de cuatro dias que establece el

articulo 8 de la Ley de Medios.

Ello, porque la autoridad responsable realizé la notificacion de la
parte actora el cuatro de abril del presente afo y la demanda fue
presentada el ocho de abril siguiente?, ante la autoridad
responsable, por lo que es evidente su oportunidad, pues se
presentd dentro del plazo de cuatro dias previsto en la Ley de

Medios3.

c) Legitimacién e interés. Esta Sala Regional considera que,
en términos del articulo 13 parrafo 1 inciso b) de la Ley de
Medios, la parte actora se encuentra legitimada y tiene interés

juridico para promover el presente juicio.

2 El plazo para presentar la demanda transcurrié del cinco al ocho de abril del
presente afo.

3 “Articulo 7. 1. Durante los procesos electorales todos los dias y horas son habiles.
Los plazos se computaran de momento a momento y si estan sefialados por dias,
éstos se consideraran de veinticuatro horas. ...”

“Articulo 8. 1. Los medios de impugnacion previstos en esta Ley deben presentarse
dentro de los cuatro dias contados a partir del dia siguiente a aquél en que se tenga
conocimiento de la resolucion o acto impugnado o que se hubiese notificado de
conformidad con la ley aplicable.”
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Ello, porque se trata de una persona que promovié por derecho
propio y actu6 como parte actora en la instancia previa;
asimismo, considera que la resolucion que emitié el Tribunal
Local el cuatro de abril pasado en la que deseché la demanda
que presentd para controvertir el Acuerdo 68, al estimar que
quedo sin materia debido al cambio de situacion juridica, es
indebida.

d) Definitividad. El requisito se encuentra satisfecho bajo
analisis, pues en contra de la resolucion impugnada no procede

algun medio de defensa previo a acudir ante esta instancia.

En consecuencia, al estar colmados los requisitos de
procedencia del presente juicio, lo conducente es estudiar los

agravios expresados en la demanda.

TERCERA. Contexto de la controversia

La controversia tiene su origen en la suscripcion de dos
convenios de candidaturas comunes en el proceso electoral de

la Ciudad de México,

Al respecto, el PT, MORENA y el PVEM, registraron el convenio
de candidatura comun denominado “Seguiremos Haciendo
Historia en la Ciudad de México”, por el que postularon
veintinueve distritos, quince alcaldias y la diputacion migrante,
estableciendo, entre otros elementos, el partido politico a quien

le corresponderia el cargo respectivo.

En paralelo, el PT y MORENA registraron otro convenio de
candidatura comun, denominado “Seguiremos Haciendo
Historia en la Ciudad de México”, por el que postularon tres
distritos, indicando, entre otros aspectos, el partido politico a

quien le corresponderia el cargo.

10
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Sin embargo, después de una cadena impugnativa, en la que se
determind que los partidos politicos en el registro de convenio
de candidatura comun debian observar el principio de
uniformidad, se revocaron los acuerdos del Instituto Local que
se habian aprobado en un inicio para que, de acuerdo a las
estrategias politicas-electorales de los partidos politicos
suscriptores (de ambos convenios), presentaran un nuevo
convenio de candidatura comun bajo las reglas desprendidas de

la resolucion emitida por el Tribunal Local.

En este sentido, los partidos politicos (MORENA, PT y
PVEM), presentaron el once de marzo, un convenio de
candidatura comun, acordando participar bajo esa alianza para
la eleccién de veintinueve diputaciones, quince alcaldias (entre
ellas Xochimilco) y la diputacion migrante, sin llevar a cabo el
registro, respecto a los otros tres distritos que se llevo a

cabo en un primer momento.

Por lo que, a través del acuerdo 62, el Instituto Local aprobd el
convenio de candidatura comun, en el que, sefnald, entre otras
cuestiones, que, respecto al primer convenio registrado
(Acuerdo 34), concerniente a la Alcaldia Xochimilco, se modific
el siglado del partido politico MORENA al PT.

En contra de lo anterior, el actor promovio juicio local, dado que,
bajo su enfoque, el Instituto Local no debié permitir la
modificacion del convenio de candidatura comun registrado
primigeniamente, en el que el siglado de la Alcaldia Xochimilco
correspondia a MORENA y no al PT, ya que la sentencia del
Tribunal Local no permitia que se llevaran a cabo ese tipo de
modificaciones al convenio primigenio, sino solo respecto al
principio de uniformidad. Sin embargo, tanto el Tribunal Local
(juicio  TECDMX-JEL-057/2024), como esta Sala Regional

11
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(SCM-JDC-679/2024), confirmaron el Acuerdo 62 por el que el
Instituto Local aprobé el registro del convenio de candidatura
comun, en el que se fij6 que el siglado de la Alcaldia

Xochimilco, corresponderia al PT y no a MORENA.

Ahora bien, el Instituto Local emitié el Acuerdo 68, por el que
aprobé de manera supletoria, el registro de, entre otras, la
candidatura de la candidatura comun a la Alcaldia Xochimilco,
en la que se registré a Circe Camacho Bastida y, ademas, para
una diputacion de mayoria relativa a Erika Lizeth Rosales

Medina (y como cuota joven).

En contra de dicho Acuerdo 68, el actor promovio juicio ante el
Tribunal Local, al estimar que la aprobacién del registro de
ambas personas se hizo de manera incorrecta, pues no se
respetaron ciertas reglas legales y estatutarias, internas de
MORENA vy de la candidatura comun.

Al respecto, el Tribunal Local resolvié desechar la demanda por
haber quedado sin materia por un cambio de situacion juridica,
derivado de la resolucién en el juicio TECDMX-JEL-057/2024,
en la que confirmd el Acuerdo 62; pues con ese hecho, la
pretensiéon del actor de obtener la candidatura se tornaba

inviable porque ésta le corresponde al PT y no a MORENA.

1. Resolucién impugnada.

El Tribunal Local desechd la demanda del actor.

Como cuestion previa, el Tribunal Local sefaldé que la parte

actora se ostenta como militante de MORENA, y que tal cuestion

no estaba controvertida por el partido politico.

12
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en duda que el quince de noviembre del afio pasado, presento
ante la Comision de Elecciones solicitud de inscripcion al

proceso interno de MORENA, para la Alcaldia Xochimilco.

Por lo que el actor, en el goce de sus derechos como militante,
se inscribié en un proceso interno para ser postulado por el
partido que milita a un cargo de eleccién popular en la Ciudad

de México.

Ademas, destac6 como hechos del caso, que en el juicio
TECDMX-JEL-057/2024, confirmd el Acuerdo 62 del convenio
de candidatura comun y que, respecto al Acuerdo 68 se aprobd
la postulacion de la candidatura comun de la Alcaldia,

correspondiéndole al PT.

En este sentido, el Tribunal Local refirié que, si bien la parte
actora en principio tenia la aspiracion de ser designado como
candidato a la titularidad de la Alcaldia por el partido MORENA,
lo cierto es que, ante la determinacién de los partidos politicos
firmantes del convenio de candidatura comun, la postulacion de
la candidatura, conforme al siglado aprobado, no le corresponde
a MORENA, sino al PT.

Bajo lo anterior, la autoridad responsable consideré que el
asunto quedaba sin materia, debido a un cambio de situacion
juridica, derivado de lo resuelto en el juicio TECDMX-JEL-
057/2024.

Ello dado que la posibilidad de que el actor sea postulado por
MORENA a la candidatura se desvanecié a raiz de lo que acordé
dicho partido con el PT y el PVEM, en el convenio de candidatura
comun para la Alcaldia, el que fue aprobado por el Instituto Local

y el Tribunal Local.

13
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Por lo que la expectativa de que se resolvieran los
procedimientos partidistas y medios de impugnacion
relacionados con el proceso interno de su partido y tener
posibilidad de acceder a un cargo fue superada con los actos
mencionados, los que gozan de firmeza y rigen cualquier

actuacion posterior en el proceso de registro de candidaturas.

En consecuencia, para el Tribunal Local, aun cuando se
pudieran analizar sus agravios sobre el proceso interno de
MORENA vy resultaran fundados, ello no cambiaria el hecho de
que la candidatura le corresponde al PT y no a MORENA, por lo
gue a ningun efecto llevaria analizar los agravios referidos pues
el resultado de los mismos, no alcanza a modificar el convenio

de candidatura comun.

De modo que, la circunstancia de que el actor decidiera
participar en el proceso interno no le generé6 un derecho
exclusivo para obtener el registro y la eventual postulacion, sino
que ésta dependio de la estrategia politica con la que MORENA
decidiera participar en la alcaldia, que, al participar en
candidatura comun implicé la viabilidad de que fuera otro partido

quien postulara.

Ademas, la inelegibilidad de Circe Camacho Bastida la hacia
depender de que pudiera o no existir un convenio de coalicion,
sin embargo, es un hecho publico y notorio que el PT, MORENA
y el PVEM convinieron participar bajo candidatura comun, por lo
gue no existid un proceso interno bajo la figura sefalada, sino
solo un proceso para las postulaciones definidas en el convenio
de candidatura comun, por lo que no podria sostenerse la

inelegibilidad referida.

14
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Referente a Erika Rosales Medina, el Tribunal Local expuso que
los agravios del actor recaian en las mismas suposiciones que
tienen como finalidad evidenciar su mejor derecho en su posible

registro a un cargo, lo que no es posible.

Por lo que, el Tribunal Local estimé que habia acontecido un
cambio de situacién juridica sustancial en el juicio, ya que el
estado de cosas definido de forma posterior a la presentacion

del juicio afectd la viabilidad pretendida.

2. Agravios

El actor considera que la sentencia impugnada le causa agravio
porque es incongruente, no es exhaustiva y ademas tampoco fijo
correctamente la controversia, asi como su garantia de acceso
a la informacion en materia electoral, de conformidad con la

jurisprudencia 13/2012.

Ello, porque a su decir, el Tribunal Local desechd su demanda
por un cambio de situaciéon juridica que dejé sin materia la
impugnacion, con base en lo resuelto en el juicio TECDMX-JEL-
057/2024, el cual confirmd el Acuerdo del Instituto Local que
aprob6é un cambio de siglado en el convenio de candidatura

comun “Seguiremos Haciendo Historia en la Ciudad de México”.

De modo que, bajo la postura del Tribunal Local, su pretensién
de obtener esa candidatura es inviable porque ya no puede ser
postulado por MORENA, derivado de la modificacién del
convenio, alcanzando solo la respuesta de MORENA de como

definio la postulacion a la Alcaldia.
Cuestiones que corresponden a un estudio de fondo de la

controversia, pues la sentencia en el juicio 57 de manera alguna

puede dejar sin materia la impugnacion.
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Por lo que, para el actor no es correcto lo sefalado por el
Tribunal Local acerca de que aun de analizar el fondo, no podria
variar el hecho de que corresponde al PT postular la candidatura
a la que aspira y que el derecho al registro de la candidatura no
le generd derecho alguno y que la inelegibilidad de la candidata
registrada por el Instituto Local, la hace depender de que pudiera
0 no existir un convenio de coalicién, no obstante, lo que existe
es un convenio de candidatura comun, por lo que “no existié un

proceso interno bajo la figura sefalada por la parte actora”

Y que, respecto a la candidatura de Erika Rosales Medina,
consideré que los argumentos del Tribunal local eran puras
suposiciones; lo que pone de manifiesto que dicha
argumentacion corresponde a un analisis de fondo de su
controversia. Esto es, esta desechando con argumentos de

fondo.

Ademas, en caso de que la Sala Regional confirme el Acuerdo
de registro (que es materia de otro juicio), el Tribunal Local no
comprendidé en su integridad la materia de su impugnacién. Ya
que la controversia se fijo a que, conforme a la Convocatoria de
MORENA, los actos del proceso interno vincularon a las
personas participantes de la candidatura comun a regirse bajo

sus reglas.

Ademas, sefiala que en ninguna parte de su demanda afirmé
que Circe Camacho es militante de MORENA y no del PT, sino
que siendo militante del PT participé en el proceso interno de
MORENA.

De este modo estima que, conforme a las reglas del convenio de
candidatura comun y la convocatoria de los partidos politicos

para sus procesos internos, como participante del proceso
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interno de uno de ellos esta legitimado para impugnar la

elegibilidad de las postulaciones y su registro.

Planteamiento que refiere no fue atendido por el Tribunal Local,
porque ese tema no queda sin materia, pues aun si es el PT el
que postule la Alcaldia de Xochimilco, deja sin analisis su
objecion en el sentido de que estaba impedida para participar en
el proceso interno de MORENA y que, conforme a la ley electoral
local, una candidatura que particip6 en el proceso interno de otro

no puede ser postulado, salvo que medie coalicion.

Por lo que para el actor la sentencia impugnada no atiende su
argumento acerca de si sobre el tema se puede equiparar una
coalicibn a una candidatura comun, cuando se registra una
candidatura que participé en el proceso interno de un partido
diferente al que se fijo en el convenio de su candidatura y sus

modificaciones.

Asi considera que de conformidad con el convenio de
candidatura comun, las candidaturas internas de los partidos
participantes estan legitimadas para impugnar esas

postulaciones y su registro.

Incluso, menciona que el Tribunal Local prejuzga sobre actos
gue no son de su competencia, porque sin una resolucion de
fondo de la CNHJ, no es vencido y oido en juicio, en cuanto a
las infracciones cometidas a la normativa interna de MORENA 'y
su convocatoria, asi como en las reglas establecidas en el

convenio de candidatura comun.

Mas alla de alcanzar o no una postulacion en el proceso interno,
por la modificacién del convenio, considera que el Tribunal Local
no podia dejar de analizar si tiene interés 0 no en que se

apliquen las sanciones derivadas del incumplimiento a la
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normativa interna, porque para el actor son dos pretensiones

diferentes.

Asi, indica que en el caso de la inelegibilidad de Erika Rosales
Medina, las razones del Tribunal Local son de fondo, porque
declaran que carece de un mejor derecho en MORENA para
suplir su candidatura, lo que no tiene que ver con la sentencia

en la que se sustenta el cambio de situacion juridica.

Cuando el mismo tribunal en un caso similar, juicio TECDMX-
JLDC-039/2024, le reconocid interés para los mismos efectos

que reclamd.

De manera que, bajo la percepcion del actor, se vulnera su
derecho politico electoral de afiliacion porque de manera
injustificada se inaplican normas del Estatuto de MORENA que
le facultan, como simple militante a defender la regularidad
interna de MORENA, entonces su impugnacion es inviable
porque tiene interés partidista en que se cumplan las reglas del
partido y el convenio de candidatura comun, por lo que puede
alcanzar la pretension de que se declaren inelegibles a las

personas candidatas cuestionadas por su registro.

Por lo que considera que se debe revocar y ordenar al Tribunal

Local que analice el fondo del asunto.

Ello, porque no esta controvertido que es candidato interno en el
proceso de MORENA, sefialando el Tribunal Local que ese
proceso quedo sin viabilidad por el cambio de siglado, sin
analizar que, en términos de la candidatura comun, lo que rige
para la eleccion de las candidaturas es el proceso interno de

cada partido politico participante.
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De modo que, considera que conforme al convenio, lo que rige
para la seleccidén de candidaturas es el proceso interno de cada

partido politico participante.

Por lo que, para el actor, debe revisarse el proceso interno de
cada partido politico participante, en el caso de Circe Camacho
Bastida, analizar si existid proceso interno del PT cuando es un
hecho notorio que fue MORENA el partido que la registré de
forma originaria, sobre esa base, revisar el proceso interno de
MORENA.

CUARTA. Controversia y metodologia de estudio.
Controversia

La controversia en el presente juicio consiste en determinar si la
sentencia impugnada se encuentra debidamente fundada y
motivada y con base en ello si debe ser confirmada o si procede
su modificacion o revocacion.

Metodologia

Esta Sala Regional analizara los agravios de la parte actora de
manera conjunta*, pues éstos se enfocan a un mismo punto,
esto es, a sostener que contrario a lo concluido por el Tribunal

Local, no se actualiza el desechamiento decretado.

QUINTA. Estudio de fondo.

La parte actora, en esencia indica que incorrectamente el

Tribunal Local desech6é su demanda, ya que no analizé de

4 En términos de la jurisprudencia 4/2000 de rubro: AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION. Consultable en Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.
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manera completa, integral y congruente su demanda, asi como
sus pretensiones. Ademas de que, la emision de la sentencia en
el juicio TECDMX-JEL-057/2024, no genera dejar sin materia,
por inviable, la demanda que promovio; pues, para llegar a dicha
determinacion, se requeriria un estudio de fondo de la cuestion
planteada, lo que se pone de manifiesto con que para sostener

el desechamiento se utilizaron argumentos de fondo.

Esta Sala Regional estima que con independencia de la causal
de improcedencia que sostuvo el Tribunal Local, lo relevante es
que su conclusion fue correcta, por lo que los agravios del actor
resultan ineficaces, ya que lo expuesto por el actor en la
instancia local no alcanzaria para revocar la sentencia

impugnada.

Ello, porque como se observa de su demanda, el actor
controvirtio el Acuerdo 68 bajo los temas siguientes: i) Indebida
aprobacioén de siglado del convenio de candidatura comun; ii) El
Instituto Local no requirié el proceso interno de MORENA y PT;
iii) La candidata registrada a la Alcaldia Xochimilco particip6 en
dos procesos internos, por lo que no cumple con la regla
establecida en el Cédigo Local; iv) La candidata registrada para
una diputacion de mayoria relativa, no participd en el proceso
interno para el que fue registrada, y; v) MORENA vy la
candidatura comun no cumplieron con el convenio, los Estatutos
de MORENA y ese partido politico no le otorgd diversa

informacion que solicitd.

En este orden de ideas, respecto a los temas i) y ii), esas
cuestiones ya habian sido planteadas por el actor en los juicios
TECDMX-JEL-057/2024y en el diverso SCM-JDC-679/2024 que
conocio esta Sala Regional, por lo que sus argumentos resultan

inoperantes.
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Relativo, al temaiii) el actor no agregd ningun medio de prueba
que apunte a poner en evidencia que la candidata registrada
participo en dos procesos internos, ademas de que si bien existe
una prohibicion legal acerca de que una persona no pueda
participar en dos procesos internos, salvo cuando de por medio
exista un convenio de coalicion; la limitante lo que busca es dotar
de certeza a los procesos internos de los partidos politicos y de
evitar la simultaneidad de registros de una misma persona, pero
por diversos partidos politicos, lo que en el caso concreto no
acontece. Por lo que el Instituto Local llevé a cabo de manera
correcta el analisis que le corresponde y el registro de dicha

candidatura.

Concerniente al tema iv), toda vez que la impugnacion de esa
candidatura se hace depender de lo resuelto en los temas
anteriores, resulta inoperante ese argumento, ya que la
candidatura a la diputacién de mayoria impugnada no impacta

en que el actor pudiera obtener la candidatura a la alcaldia.

Finalmente, relativo al tema v), los agravios también resultan
inoperantes, pues éstos no se dirigen a impugnar, por vicios
propios, el Acuerdo impugnado, sino actos partidistas, tanto de
MORENA como de la candidatura comun que, en todo caso,
corresponden a dichos partidos politicos y que no conllevan a
poner de relieve que el Instituto Local, dentro de sus facultades,
haya realizado un incorrecto analisis y registro, que es el

Acuerdo impugnado.

En este orden de ideas, con independencia de la inviabilidad
decretada por el Tribunal Local, ello no modifica su conclusion,
pues los argumentos del actor en la instancia local no alcanzan
para modificar el acuerdo impugnado y obtener los fines que

pretendia con su medio de impugnacion local.
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Para explicar lo anterior, este érgano jurisdiccional desarrollara
el marco relativo a la inviabilidad juridica, para después, explicar

el asunto concreto.

Marco normativo sobre la inviabilidad juridica.

Uno de los objetivos o fines de todos los medios de impugnacién
en materia electoral, es el de establecer y declarar el derecho en
forma definitiva, cuando surja una controversia o presunta
violacion a un precepto constitucional, esto es, definir la

situacion juridica que debe imperar.

Asi, cuando surge una controversia y, principalmente, cuando
existe una presunta afectacion para el desarrollo de un proceso
electoral, el juicio de la ciudadania que se promueva tendra
como uno de sus efectos, ademas de dar solucion a la
controversia, que el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion resuelva de forma definitiva la reparacion de la

transgresion al derecho vulnerado.

Debido a lo anterior, los efectos de las sentencias de fondo
recaidas a los juicios de la ciudadania podran confirmar,
modificar o revocar el acto o resolucidon impugnado v,
consecuentemente, proveer lo necesario para reparar la
violacién cometida, atendiendo a la situacion de derecho que

deba imperar o prevalecer.

En este sentido, el objetivo mencionado hace evidente que uno
de los requisitos indispensables para que este &rgano
jurisdiccional electoral federal pueda conocer de él y dicte la
resolucion que resuelva la controversia planteada, es la
viabilidad de sus eventuales efectos juridicos, en atencion

a la finalidad que se persigue.
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Esto es, que exista la posibilidad real de definir, declarar y
decir en forma definitiva la reparacion a la violacidon
constitucional dentro de los plazos electorales, |lo cual
constituye un presupuesto procesal del medio de impugnacion
que, de no actualizarse, provoca el desechamiento de plano de
la demanda respectiva 0, en su caso, la inoperancia de los
agravios planteados toda vez que de lo contrario se estaria ante
la posibilidad de conocer de un juicio y dictar una resolucion que

no podria juridicamente alcanzar su objetivo fundamental.

Sirve de apoyo a lo anterior la razdn esencial contenida en la
jurisprudencia 13/2004, de rubro MEDIOS DE IMPUGNACION
EN MATERIA ELECTORAL. LA INVIABILIDAD DE LOS
EFECTOS JURIDICOS PRETENDIDOS CON LA
RESOLUCION DEFINITIVA, DETERMINA SuU
IMPROCEDENCIA®.

En el entendido de que, para sostener el desechamiento de
plano de la demanda bajo este supuesto, como en cualquier
otro, ésta debe ser notoria y manifiesta, esto es indudable; por
lo que, cuando no sea asi, porque su analisis involucre el
estudio de fondo del asunto, debera desestimarse y

examinarse en el fondo de la controversia.

Ello porque existen casos donde las causales de improcedencia
estan intimamente vinculadas con la materia del problema
juridico planteado, lo que significa que, no es notoria y manifiesta
y, ante esa situacién, los 6rganos jurisdiccionales deben analizar
el fondo del asunto para estar en condiciones de derivar si se

actualiza o no la causal de improcedencia respectiva.

5 Consultable en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion Oficial,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, paginas 183 y 184, asi como
http://sief.te.gob.mx/iuse/tesisjur.aspx?idtesis=13/2004&tpoBusqueda=S&sWord=1
3/2004
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Al respecto, resulta orientadora la jurisprudencia de rubro:
“‘IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE
VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE
FONDO DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE®”.

Caso concreto.

La parte actora, en esencia indica que incorrectamente el
Tribunal Local desechd la demanda que promovié en esa
instancia porque no analiz6 de manera completa, integral y
congruente su demanda, asi como sus pretensiones. Ademas
de que, la emisién de la sentencia en el juicio TECDMX-JEL-
057/2024, no genera dejar sin materia, por inviable, la demanda
que promovio; pues, para llegar a dicha determinacién, se
requeriria un estudio de fondo de la cuestion planteada, lo que
se pone de manifiesto con que para sostener el desechamiento

se utilizaron argumentos de ese tipo.

Esta Sala Regional estima que con independencia de la causal
de improcedencia que sostuvo el Tribunal Local, lo relevante es
que su conclusion fue correcta, por lo que los agravios del actor
resultan ineficaces, ya que lo expuesto por el actor en la
instancia local no alcanzaria para revocar la sentencia

impugnada.

Ello porque, a pesar de que el actor tuviera razén respecto a que
el Tribunal Local no fij6 la controversia de manera completa v,
ante ello, no not6é que la inviabilidad de los efectos juridicos no
podia justificarse como una causal de desechamiento notoria y
manifiesta, sino que correspondia realizar un estudio de fondo

de la cuestion planteada.

6 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XV,
enero de 2002, pagina 5, dictada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion.
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Este dérgano jurisdiccional estima que ello no alcanza para que
el Acuerdo impugnado se revoque Yy obtener la pretension
principal del actor, esto es, obtener la candidatura a la alcaldia
de Xochimilco, ya que lo expresado por el actor en la instancia
local no logra poner en evidencia que el Acuerdo impugnado sea

ilegal.

En efecto, en primer lugar, esta Sala Regional estima necesario
precisar que el actor en la instancia local controvirtié de manera
destacada el Acuerdo impugnado, en especifico, el registro de
la candidatura comun respecto a la alcaldia Xochimilco y a una

diputacion de mayoria relativa.

En este sentido, el actor refirié en aquella demanda lo siguiente:

- Que se vulneran los articulos 1, 42, 43, 44 y 46 del Estatuto
y bases cuarta, quinta y sexta de la Convocatoria y clausula
séptima del Convenio de candidatura comun.

- El clausulado que debe prevalecer es el de quince de
febrero, esto es, corresponderle el registro de la candidatura
a la alcaldia a MORENA. La modificacion al convenio con
posterioridad a la conclusiéon del proceso interno y su
solicitud de registro ante el Instituto Local exige un mayor
deber de cuidado para verificar que los acuerdos celebrados
sobre la forma de elegir candidatos, se cumplan.

La solicitud de registro de Circe Camacho Labastida,
militante del PT, fue hecha por MORENA, de conformidad
con el siglado original, por lo que el Instituto Local no debid
otorgar el registro como candidata a Circe porque no es al
PT a quien le corresponde postular.

En el JEL-26 no se modificaron los aspectos originales del
convenio y actualmente es materia de un incidente de
cumplimiento defectuoso actualmente en sustanciacion en
ese expediente.

El registro de Circe como candidata del PT implica retrotraer
las cosas a etapas ya superadas, lo que vulnera el principio
de definitividad de las etapas del proceso electoral. Pues
cambiar de siglado implicaria dar por satisfecho un
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26

procedimiento interno del PT que nunca existid, cuando ya
se agotd esa etapa y renunciaron a ese derecho y sus
modificaciones, al aceptar la candidatura siglada para
MORENA e incluso como Cirse como presunta candidata
candidata externa en el proceso interno de MORENA.

MORENA registré candidata externa a esa alcaldia, quien
participd en su proceso interno y no en el del PT, por lo que
so pretexto de cumplir con lo ordenado en la sentencia, es
indebido cambiar ese siglado, lo que constituye un fraude a
la ley porque no se cumplen los requisitos para el registro y
lo que se pretende con el convenio es purgar los vicios de
ese acto partidista.

El Instituto Local esta obligado a verificar que los partidos
cumplan con todos los requisitos para el registro del
convenio, de la misma forma, esta obligado a cumplir
estrictamente con lo ordenado en esa sentencia y no llevar
un ejercicio mecanico y estudio formal de los requisitos de
registro, porque implica alejarse de su deber de
exhaustividad y legalidad al revocar implicitamente sus
determinaciones sobre la conclusién del plazo de registro y
modificacidén de convenios y registro de candidaturas.

Por lo que estima que se debe revocar el acuerdo y permitir
que la CNHJ de MORENA resuelva de forma integral las
impugnaciones relacionadas con esa candidatura y, en su
caso, sea el partido politico el que postule y no el PT,
porque esa modificacién dejé de estar a disposicion de los
partidos integrantes de la candidatura comun desde el
momento que se revoco el acuerdo original y su modificacion
y no existe determinacién partidista por la que se haya
dejado sin efecto el proceso interno de MORENA, ni
dictamen alguno de la Comision Coordinadora.

El actor solicita que se tenga como hecho notorio los
diversos juicios que promovio en la Sala Regional, en contra
del proceso interno de MORENA y la eventual modificacién
al convenio de candidatura comun.

El actor indica que la modificacion material del convenio
vulnera los principios de certeza y seguridad juridica, porque
cambia las circunstancias procedimentales en que se
desenvuelven sus juicios en contra de la designacion por
MORENA de Circe Camacho Labastida como candidata a la
Alcaldia de Xochimilco.

Impugnaciones que hasta ahora no se han resuelto, que
fueron promovidas antes de la modificacion de ese
convenio. Al respecto, el Instituto Local no consideré que al
momento de solicitar la modificacion del convenio habian
concluido los procesos internos de los partidos politicos, asi
como el periodo de registro, por lo que estaba obligado a
analizar si la materia de las modificaciones alteraba de
alguna manera actos que habian adquirido definitividad y
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SALA REGIONAL firmeza, como la conclusién de los procesos internos, el
CIUDAD DE MEXICO periodo de precampana, registro de candidaturas. Por lo que

debio requerir el estado de las impugnaciones sobre la
candidatura a la alcaldia de Xochimilco y negar el registro,
sin permitir que el PT postule en lugar de MORENA, porque
revoca tacitamente sus determinaciones.

Si bien la ley no contempla un plazo de modificacion, el
Instituto Local tiene la obligacion de dotar de certeza porque
los registros fueron del ocho al quince de febrero.

Ademas de que no existe la solicitud de la candidatura,
porque no fue el PT quien la hizo, sino MORENA, y al
tratarse de una candidatura comun y no una coalicién, el
Instituto no debié dar por buena esa solicitud ni la
documentacion presentada, porque no corresponde a la
realidad juridica ni material del convenio original de la
candidatura comun conforme a la cual debe postular
MORENA. Pues ello afecta la equidad que debe existir en
un proceso interno de seleccién de candidaturas y de lo
previsto en la jurisprudencia 1/2000 de rubro
FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS
ACUERDOS DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL’,
QUE SE EMITEN EN EJERCICIO DE LA FUNCION
REGLAMENTARIA.

Por lo que el Instituto Local no fue exhaustivo en la revision
de los requisitos de la solicitud de registro de las
candidaturas a la alcaldia, ni fundé y motivé el acuerdo
impugnado, porque no explicé o justificd porque se pueden
hacer nuevos registros de candidaturas y cambio de siglado.
De modo que, debera verificar qué partido hizo la solicitud
de registro para determinar si cumple con ese requisito, pues
aun de mantener el cambio de siglado, al no haber
presentado ese partido la solicitud correspondiente, se
actualiza lo estipulado en el articulo 384 del Codigo Local
“Cualquier solicitud presentada fuera de los plazos para el
registro de candidaturas sera desechada de plano y, en su
caso, no se registrara la candidatura o candidaturas que no
satisfagan los requisitos”.

- El articulo 276 del Codigo Local establece que ninguna
persona podra participar simultaneamente en procesos de
seleccion interna de candidaturas a cargos de eleccidn
popular por diversos partidos politicos, salvo que en ellos
medie convenio para participar en coalicién. Precepto que
no analizé el Instituto Local, porque la candidata registrada
es inelegible al no cumplir con la limitante referida.

7 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 16y 17.
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Ello porque si bien la Convocatoria de MORENA previ6 que
la militancia, personas afiliadas de otros partidos politicos
podrian participar en los procesos internos, en la misma
convocatoria establecié una condicion aplicable desde el
inicio del procedimiento, que existiera una determinacion
formal de alianza entre partidos, esto es, un convenio de
coalicion.

En este sentido, la parte actora refiere que la base quinta de
la convocatoria establecié de forma expresa que solo podran
participar como aspirantes externos en el proceso interno,
las personas militantes y simpatizantes de los partidos
politicos aliados al proyecto de la cuarta transformacion.

Lo que quiere decir que mientras no exista de manera formal
un convenio de coalicidon, las personas militantes estan
impedidas de participar en el proceso interno de otro,
conforme al articulo 276 del Cédigo Local, que indica que la
excepcion es cuando exista un convenio de coalicion.

Y por eso, se impone como limite para la celebracién de los
convenios, la fecha de inicio del periodo de precampafa,
MORENA no celebrd convenio de coalicion.

Por lo que, vencido el plazo para celebrar una coalicion, ya
no existe posibilidad de que una persona militante participe
en el proceso interno de otro, ya que no se puede cumplir
con ese requisito.

De manera que, si la convocatoria de MORENA se emiti6 el
siete de noviembre, tuvo tiempo para hacerla efectiva y
registrar el convenio de coalicion que le permitiera registrar
como externa a la aspirante sefialada, y al no hacerlo asi,
esa persona y afno podria participar ni resultar electa.

Lo anterior en términos de la jurisprudencia 29/2015 de
rubro: CANDIDATOS A CARGOS DE ELECCION
POPULAR. PUEDEN SER POSTULADOS POR UN
PARTIDO POLITICO DIVERSO AL QUE SE ENCUENTRAN
AFILIADOS, CUANDO EXISTA CONVENIO DE
COALICIONE,

En el caso no existe acuerdo de MORENA que haya
reservado, de conformidad con el Estatuto, que la Alcaldia
debia ser siglada para una persona militante de otro partido
politico, por lo que la designacidn debid recaer solo entre las
personas militantes con registro aprobado.

Ni tampoco puede ser candidata externa porque la prevision
estatutaria solo esta dirigida a ciudadania en general, sin
partido, puesto que no tendria una base légica que la

8 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afo 8, Numero 17, 2015, paginas 13 y 14.
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CIUDAD DE MEXICO previstos en la Ley.

La candidata ostenta su militancia del PT, e incluso coordina
la fraccién parlamentaria en la legislatura de la Ciudad de
México, cuando, al no existir coalicion, debio ser elegida en
el proceso interno de su partido y, solo en ese caso, podria
ser postulada y votada de manera comun.

El supuesto de la candidatura comun es distinto, pues los
votos son para la personay los votos se distribuyen entre los
partidos, en los términos acordados en el convenio.

Ademas, se debe acreditar que se eligieron candidaturas de
conformidad con los procesos internos de cada partido, por
lo que la fecha de registro tiene como limite el veinticinco de
enero, una vez que concluyeron los procesos internos y el
periodo de precampana.

En consecuencia, los partidos asumieron el quince de
febrero, la obligacion de postular a la elegida por MORENA,
no puede ser un militante de esos partidos el postulado, sino
una persona afiliada de MORENA o una ciudadana sin
partido, surgido de su proceso interno.

Por lo que, si la candidata el ocho de noviembre se inscribid
al proceso interno de MORENA, sin celebrarse un convenio
de coalicion con el PT, entonces, de manera automatica se
volvio inelegible, situacion que no solo vulnera las reglas de
la convocatoria sino de la jurisprudencia.

Ademas de que, de conformidad con los Estatutos de
MORENA, un ano antes de la jornada electoral se
determinara por el método de insaculacién qué distritos
seran destinados a candidaturas externas y a personas
afiliadas.

Por lo que, si solo se aprobd su registro y el de la candidata,
es evidente que, ante la inelegibilidad de ella, se convierte
en candidato, bajo el derecho adquirido que le reconocié la
CNHJ.

Solo hay norma expresa que permite que se pueda participar
en dos procesos internos, bajo la coalicién y no candidatura
comun.

- El Instituto Local aprobd la candidatura de Erika Rosales
Medina a diputada local por MR, por el distrito 25, cuando se
impugné esa candidatura en el proceso interno de
MORENA, sin que se hayan resuelto sus quejas.

Quejas 32 y 48, ante el Instituto Local, y éste se abstuvo de
verificar si se han actualizado en éstas algunas de las
causas de negativa de registro, como el rebase de tope de
gastos de campafa, promocion personalizada, uso de
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recursos publicos o la comision de actos anticipados de
precampafa y campana.

De conformidad con el articulo 276 del Codigo Local se debe
verificar que en los procesos internos se cumplan sus reglas.
Pues no se podia registrar para dos cargos, de diputaciéon y
alcaldia, que va en contra de la convocatoria.

Por lo que, si se anula cualquiera de las candidaturas
anteriores, puede acceder a alguna de ellas, al ser un
aspirante registrado, por lo que debe resolver la CNHJ
de MORENA.

Pues cualquier determinacion que vulnere las bases de la
Convocatoria de MORENA carece de sustento, pues se
vulnera el principio de legalidad estatutaria.

El asunto no solo debe analizarse bajo el principio de auto
organizacion, sino ponderar que el contenido democratico
de esos principios descansa sobre un componente
fundamental sin el cual carece de sentido, la militancia y sus
derechos fundamentales.

Si la militancia de un partido no obtiene las garantias
minimas para su participacion en el partido politico de su
eleccion, entonces los principios de auto organizacion y vida
interna carecen de sentido, porque el andamiaje estatutario
ordinario siempre estara sujeto a decisiones cupulares
extraordinarias, como ha sucedido en MORENA y que
vulnera la garantia ciudadana de ser un medio para integrar
los poderes del Estado.

Asi, bajo lo expuesto por la parte actora, esta Sala Regional
percibe que, si bien la pretension principal del actor es obtener
el registro de la candidatura a la Alcaldia, los agravios en contra
del Acuerdo impugnado se basaron en varias tematicas, en las
que el actor razond que a partir de éstas existia la posibilidad

de revocar el Acuerdo impugnado y lograr su objetivo.

En efecto, este 6rgano jurisdiccional considera que del contexto
del asunto y lo expuesto por el actor se observan diversos
argumentos para ademas de sostener que el cambio de siglado
de la alcaldia era errénea, justificar que a pesar de que esa
cuestion se validara, ello no era obstaculo para dejar pasar el

registro de las candidaturas impugnadas porque éste se
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hizo de forma irregular, lo que, de verificarse, conllevaria a
que él obtuviera la candidatura a la que aspira, al formar

parte de la militancia que integra la candidatura comun.

No obstante, esta Sala Regional estima, como lo sostuvo el
Tribunal Local, de las tematicas planteadas en la demanda local,
no se podria obtener la candidatura para el actor, como

pretension principal de éste.

Ello porque, como se explico, el actor controvirtié el Acuerdo
impugnado bajo los temas siguientes: i) Indebida aprobacién de
siglado del convenio de candidatura comun; ii) El Instituto Local
no requirio el proceso interno de MORENA y PT; iii) La candidata
registrada a la Alcaldia Xochimilco participé en dos procesos
internos, por lo que no cumple con la regla establecida en el
Caodigo Local; iv) La candidata registrada para una diputacion de
mayoria relativa, no participé en el proceso interno para el que
fue registrada, y; v) MORENA y la candidatura comun no
cumplieron con el convenio, los Estatutos de MORENA y ese

partido politico no le otorgd diversa informacion que solicito.

En este orden de ideas, respecto a los temas i) y ii), esas
cuestiones ya habian sido planteadas por el actor en el juicio
TECDMX-JEL-057/2024 y en el diverso SCM-JDC-679/2024 que
conocio esta Sala Regional, en el que se confirmé el Acuerdo
62 que aprobod el convenio de candidatura comun, en el que se
acordo por la candidatura comun que corresponderia al PT la

alcaldia de Xochimilco.

Bajo lo relatado es que, si el actor en esos juicios planted los
mismos agravios que en el juicio local, sus argumentos no
resultan suficientes para derrotar el Acuerdo impugnado; pues
dichas tematicas ya fueron analizadas y consideradas

infundadas en los juicios indicados.
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Relativo, al tema iii) el actor no agregd algun medio de prueba
gue apunte a poner en evidencia que la candidata registrada a
la Alcaldia Xochimilco participé en dos procesos internos, por lo
gue no existe base para derivar la irregularidad en la aprobacion

de su registro por parte del Instituto Local.

Ademas de que, si bien de conformidad con el articulo 276 del
Cdodigo Local “Ningun  ciudadano podra  participar
simultaneamente en procesos de seleccion interna de
candidatos a cargos de eleccion popular por diferentes partidos
politicos, salvo que entre ellos medie convenio para participar en
coalicién®”; dicha limitante lo que busca es dotar de certeza a los
procesos internos de los partidos politicos y de evitar la
simultaneidad de registros de una misma persona, pero por
diversos partidos politicos, esto es, busca evitar la posibilidad de
gue una persona pueda obtener mas de una candidatura por el
mismo cargo; con la consecuente disfuncionalidad que esa
circunstancia representa, lo que en el caso concreto no
acontece, porque la candidata fue postulada por una
candidatura comun (y no por partidos politicos diversos a la

que conforma la candidatura comun).

Cuando, bajo esta logica, el actor sefala la falta de cumplimiento
del requisito del Codigo Local, esto es, que la candidata
registrada participd en dos procesos internos, pero de partidos

politicos que conforman una misma candidatura comun.

Por lo que el Instituto Local llevé a cabo de manera correcta el
analisis que le corresponde y el registro de dicha

candidatura fue adecuada.

9 Limitante de participar en dos procesos internos de manera simultanea, que no
corresponden a un requisito de elegibilidad, sino unicamente una directriz para
poder obtener el registro de la candidatura respectiva.
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Concerniente al tema iv), toda vez que la impugnacion de esa
candidatura (diputacion de mayoria relativa) se hace depender
de lo resuelto en los temas anteriores, resulta inoperante ese

argumento.

En efecto, la parte actora sefiala que al evidenciar que la
candidata registrada a la Alcaldia Xochimilco participd
simultaneamente en dos procesos internos, es necesario que el
registro de la candidata a una diputacidon de mayoria relativa
también se analice, porque ésta también particip6 en el proceso

interno para ser candidata a la Alcaldia Xochimilco.

Por lo que, de exponer que dicha candidata participé en dos
procesos internos, entonces, ello traeria como consecuencia
que se revocara su registro y la imposibilidad de ser postulada

en la candidatura de la Alcaldia de Xochimilco.

Asi, es evidente que los argumentos dirigidos a la candidatura a
la diputacion de mayoria relativa, se cimenta en que la
impugnacion en contra del registro de la candidata a la Alcaldia
Xochimilco prospere, o que no sucedid, de modo que se

demuestra la inoperancia en este aspecto.

Finalmente, relativo al tema v), los agravios también resultan
inoperantes, pues éstos no se dirigen a impugnar, por vicios
propios, el Acuerdo impugnado, sino actos partidistas, tanto de
MORENA como de la candidatura comun (sobre los que sefala
que al ser militante de uno de los partidos que conforman la
alianza electoral y de ser aspirante registrado al proceso interno
de uno de esos partidos politicos, puede controvertir) que, en
todo caso, corresponden a dichos partidos politicos y que no

conllevan a poner de relieve que el Instituto Local, dentro de
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sus facultades, haya realizado un incorrecto analisis y

registro, que era el Acuerdo impugnado.

En consecuencia, como lo concluyé el Tribunal Local, los
argumentos del actor no tienen el alcance para obtener el
objetivo fundamental que es ser registrado en la candidatura de
la Alcaldia de Xochimilco, por lo que, con independencia de si
esa situacion debia analizarse en un estudio de fondo y no
desechar (como una causa notoria y manifiesta), ello no modifica
la conclusién del Tribunal Local acerca de que no podria obtener
su pretension principal (revocar el Acuerdo impugnado y que se

ordene su registro como candidato a la Alcaldia Xochimilco).

No se deja de lado que el actor, en esta instancia, refiere que no
solo acudio6 para obtener la candidatura a la Alcaldia Xochimilco,
sino también en su calidad de militante de MORENA que forma
parte de la candidatura comun, por lo que, bajo ese enfoque, su
pretensién también era que se revisaran las actuaciones
partidistas, tanto de MORENA como del PT.

Al respecto, esta Sala Regional estima que ademas de que esa
pretension, en la instancia local no la fij6 de forma contundente,
pues toda su demanda apunta a obtener la candidatura a la
Alcaldia de Xochimilco; como ya se indicd, los agravios dirigidos
a impugnar las actuaciones partidistas (tanto de MORENA como
de la candidatura comun), no se encaminan a derrotar la
legalidad del Acuerdo impugnado, ya que no estan encaminadas
a poner en duda, por vicios propios, el analisis y conclusién del

Instituto Local.

Bajo esta logica, esta Sala Regional también lo indicé de esa
manera en el juicio SCM-JDC-679/2024.

Derivado de lo expuesto, se confirma la sentencia impugnada.
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Por lo expuesto, fundado y motivado, esta Sala Regional

RESUELVE:

UNICO. Se confirma, la sentencia impugnada.

Notificar por correo electrénico a la parte actora y a la
autoridad responsable y por estrados a las demas personas

interesadas.

Devolver los documentos que correspondan y en su
oportunidad, archivar el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados, en el entendido que Luis Enrique Rivero Carrera
funge como magistrado en funciones, ante la secretaria general

de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma
electrénica certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion
y resolucion de los medios de impugnaciéon en materia electoral; asi como el
numeral cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 2/2023 que regula las sesiones de las salas del
tribunal y el uso de herramientas digitales.
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