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ACTOR: GABRIEL JUAN MANUEL
BIESTRO MEDINILLA

ORGANO RESPONSABLE: COMISION
NACIONAL DE HONESTIDAD Y
JUSTICIA DE MORENA

MAGISTRADO: JOSE LUIS CEBALLOS
DAZA

SECRETARIADO: HECTOR RIVERA
ESTRADA Y DENNY  MARTINEZ
RAMIREZ

Ciudad de México, a catorce de mayo de dos mil veintiuno®.

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Cuarta
Circunscripcion Plurinominal, en sesion publica resuelve

confirmar lo que fue materia de impugnacion, con base en lo

siguiente.
GLOSARIO
Actor Gabriel Juan Manuel Biestro Medinilla
Acto impugnado Resolucién dictada por la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia de
MORENA el cinco de abril en el
expediente CNHJ-PUE-560/2021
Comision de Comision Nacional de Elecciones de
Elecciones MORENA

" En adelante las fechas referidas corresponden al afio dos mil veintiuno salvo
precision de otro afo.



Comision de Justicia,

autoridad responsable

o CNHJ

Constitucion

Convocatoria para
candidaturas

Convocatoria
impugnada

Juicio de la

Ciudadania

Ley de Medios

Organo responsable

Partido

Sala Superior

Tribunal Electoral

SCM-JDC-823/2021

Comision Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA

Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos

Convocatoria de MORENA a los
procesos internos para la seleccion de
candidaturas para: diputaciones al
Congreso Local a elegirse por el
principio de mayoria relativa y
representacion proporcional; y
miembros de los ayuntamientos de
eleccion popular directa y, en su caso,
miembros de las alcaldias y concejalias
para los procesos electorales 2020 —
2021, entre otras entidades, Puebla.

Convocatoria a sesion ordinaria del
Consejo nacional de MORENA emitida
el diecisiete de marzo y a celebrarse el
veinticinco del mismo mes de dos mil
veintiuno.

la Proteccion de los
Politico-Electorales del

Juicio para
Derechos
Ciudadano

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral

Comité Ejecutivo Nacional de MORENA
MORENA

Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion

Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion

ANTECEDENTES

De lo narrado en la demanda, y de las constancias del

expediente se advierte lo siguiente:

I. Proceso de seleccion partidista
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1. Convocatoria. El treinta de enero, el Comité Ejecutivo

Nacional de MORENA emitié la ConvocatoriaZ?.

2. Inscripcidn al proceso de seleccion. El actor sefiala que
se inscribid al proceso interno establecido en la Convocatoria
para contender como aspirante a candidato a la presidencia

municipal de Puebla.

3. Ajuste a la Convocatoria. Senala el actor que el
veintiocho de febrero, en cumplimiento a la sentencia emitida
por esta Sala en el Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-
72/2021 y acumulado, los 6rganos responsables modificaron
la Convocatoria para establecer el catorce de marzo como
fecha para dar a conocer la relacién de las solicitudes de
registro aprobadas, de las personas aspirantes a una

candidatura.

4. Omision partidista. El actor refiere que el catorce de
marzo, vulnerandose el ajuste a la Convocatoria, la Comision
de Elecciones, omitié emitir el dictamen correspondiente a las
solicitudes de registro aprobadas para contender por las

candidaturas en el estado de Puebla.

5. Aprobacién de Candidatura. El diecisiete de marzo, el

Consejo Nacional de Morena emitid convocatoria a sesion

2 Lo que se invoca como hecho notorio, en términos de lo previsto en el articulo
15, numeral 1 de la Ley de Medios, con apoyo en la tesis 1.30.C.35 K (10a.) de
Tribunales Colegiados de Circuito, cuyo rubro es PAGINAS WEB O
ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y
SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL,
consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima
Epoca, Libro XXVI, noviembre de 2013 (dos mil trece), pagina 1373, pues la
misma se encuentra en la pagina de internet oficial de MORENA, en la
direccion: https://morena.si/proceso-electoral-2020-2021.
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ordinaria la cual se llevaria a cabo de manera virtual el
veinticinco siguiente para presentar y aprobar las

candidaturas del Partido.

Il. Primer juicio de la ciudadania (SCM-JDC-414/2021).

1. Demanda. Inconforme con la anterior determinacion, el
promovente interpuso ante esta Sala Regional juicio de la
ciudadania, mismo que fue radicado con el numero SCM-
JDC-414/2021, mediante el cual con fecha veintisiete de
marzo, el Pleno de esta Sala Regional ordend reencauzar la
demanda a la Comision de Justicia, la cual se admitié con la
clave CNHJ-PUE-560/2021.

2. Resolucién del acto impugnado. El cinco de abril, la
Comision de Justicia dictd resolucion del acto impugnado en
la que se determin6 el sobreseimiento del medio de

impugnacion.

lll. Segundo juicio de la ciudadania (SCM-JDC-823/2021).

1. Demanda. El quince de abril, fue remitida a esta Sala
Regional la demanda de mérito y por acuerdo de la misma
fecha, el Magistrado Presidente de este 6rgano jurisdiccional
ordend formar el expediente SCM-JDC-823/2021 y turnarlo a

la Ponencia del Magistrado José Luis Ceballos Daza.

2. Radicacién, admision y cierre de instrucciéon. En su
oportunidad se radico la demanda, se realizé su admision y al
no existir diligencias pendientes por realizar, se ordend el
cierre de instruccién, quedando el asunto en estado de

resolucion.
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RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional
es competente para conocer el presente medio de
impugnacion al ser promovido por un ciudadano por derecho
propio y ostentandose como aspirante a la candidatura a la
presidencia municipal de Puebla por MORENA, a fin de
impugnar la resolucién de la Comision de Justicia relacionada
con dicha aspiracion; supuestos normativos que competen a
este organo jurisdiccional, emitido en una entidad federativa
respecto de la cual ejerce jurisdiccion. Lo anterior, con

fundamento en:

Constitucion. Articulos 41, parrafo tercero, Base VI, y 99,

parrafo cuarto, fraccion V.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.
Articulos 186, fraccion lll, inciso c¢) y 195, fraccion 1V, inciso
d).

Ley de Medios. Articulos 79, parrafo 1, 80, parrafo 1, inciso
g) y 83, parrafo 1, inciso b), fraccion IV.

Acuerdo INE/CG329/20173, que aprobo el ambito territorial
de las cinco circunscripciones plurinominales electorales

federales en que se divide el pais y su ciudad cabecera.

SEGUNDO. Salto de la instancia (per saltum). En su
demanda el actor solicita que esta Sala Regional conozca su

impugnacion, aduciendo fundamentalmente que su

3 Emitido por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el cuatro de septiembre de dos mil diecisiete.
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agotamiento podria implicar la merma de su derecho

politico electoral que estima vulnerado.

Sobre el tema, cabe sefalar que en el articulo 99, parrafo
cuarto, fraccion V, de la Constitucidn, se establece que a este
Tribunal Electoral le corresponde conocer en forma definitiva
e inatacable de las impugnaciones de actos y resoluciones
que violen los derechos politico-electorales de las y los
ciudadanos de votar; ser votado o votada; y de afiliacion libre

y pacifica para tomar parte en los asuntos politicos del pais.

En dicho precepto constitucional se indica que, para que una
ciudadana o ciudadano pueda acudir a la jurisdiccidn de este
Tribunal Constitucional en materia electoral por violaciones a
sus derechos, debera haber agotado previamente las
instancias de solucidon de conflictos previstas al interior del
respectivo partido politico o en la instancia jurisdiccional

local, segun las reglas y plazos que se establezcan en la ley.

Con base en ello, se tiene que uno de los requisitos de
procedibilidad de los medios de impugnacion previstos en la
ley adjetiva electoral federal consiste en que los actos y
resoluciones que se pretendan impugnar ante esta Sala
Regional sean definitivos y firmes, de modo que no exista
en la legislacion federal o local, asi como en la normativa de
los partidos politicos, recurso alguno por medio del cual se

puedan revocar, modificar o anular.

Asi, en caso de que no se actualice el mencionado
presupuesto, el medio de impugnacion promovido por regla

general sera improcedente, de conformidad con lo previsto
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en el articulo 10, parrafo 1, inciso d), de la Ley de Medios, lo

que dara lugar al desechamiento de la demanda.

No obstante, ha sido criterio reiterado de este 6rgano
jurisdiccional que el principio de definitividad admite
determinadas excepciones, como lo son la promocion de la
demanda del juicio o recurso electoral federal por salto de la
instancia (per saltum), a fin de que sea el drgano competente
de este Tribunal Electoral el que se ocupe de su
conocimiento y resolucién, aun cuando quien promueva no
haya agotado la instancia partidista o jurisdiccional local

correspondiente.

De ahi que, si bien como regla general en los medios de
impugnacion en materia electoral debe observarse como
requisito para su procedencia el que se hayan agotado las
instancias previas, existen casos en los que el cumplimiento
de dicha regla conlleva un riesgo para los derechos que son
objeto de litigio, por lo que debera tenerse por exceptuado tal
requisito, justificando asi que no se haya acudido a las

instancias previas establecidas en la normativa aplicable.

Esto se justifica en aquellos supuestos en los que el tramite
ante la instancia previa pueda implicar un retraso
considerable o incluso la extincidn de los derechos que son
objeto de las pretensiones de las personas, lo cual encuentra
asidero juridico en el criterio contenido en la Jurisprudencia
9/20014, de rubro: “DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA. SI EL
AGOTAMIENTO DE LOS MEDIOS IMPUGNATIVOS

4 Compilacién 1997-2018. Jurisprudencia y tesis en materia electoral. Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Volumen 1 Jurisprudencia,
paginas 351 y 352.
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ORDINARIOS IMPLICAN LA MERMA O EXTINCION DE LA
PRETENSION DEL ACTOR, DEBE TENERSE POR CUMPLIDO
EL REQUISITO.”

En el caso, esta Sala Regional considera conducente el
salto de instancia, al existir razones validas que justifican el

conocimiento directo de la presente impugnacion.

Lo anterior, en razén de que existe una amenaza seria sobre
el derecho materia de la controversia. Esta postura es acorde
con el criterio de Jurisprudencia de la Sala Superior, segun el
cual las y los justiciables estan exentos de la exigencia de
agotar los medios de defensa previstos en las leyes
electorales locales o en las normativas partidistas, cuando
esto implique una amenaza seria para los derechos
sustanciales que sean objeto de litigio; es decir, cuando
su agotamiento comprometa el contenido de las
pretensiones, o de sus efectos o consecuencias, por lo que
en ese caso el acto reclamado se debe considerar definitivo y

firme.

Caso concreto.

El promovente manifiesta su pretension de obtener una
candidatura de MORENA para contender por la Presidencia
municipal de Puebla, Puebla, ante lo cual destaca, entre
otras cuestiones, que el plazo para que la Comision Nacional
de Elecciones de ese instituto politico definiera las
candidaturas atinentes fenecié el pasado veinticinco de

marzo, siendo que actualmente ya iniciaron las campanas.

Bajo esta perspectiva, a juicio de esta Sala Regional se
surten los supuestos para que este organo jurisdiccional

8
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federal conozca de la presente controversia, a fin de dar
certeza juridica en lo inmediato a la situacion juridica que
debe prevalecer, lo que evitara que el actor pueda tener
alguna dilacidn innecesaria al acudir ante alguna instancia en

forma previa a la presente.

Oportunidad

Finalmente, de conformidad con la Jurisprudencia 9/20075,

de rubro: “PER SALTUM. EL JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANO DEBE PROMOVERSE DENTRO DEL PLAZO
PARA LA INTERPOSICION DEL MEDIO DE DEFENSA
INTRAPARTIDARIO U ORDINARIO LEGAL.”, para la
procedencia de los medios de impugnacién en salto de
instancia —per saltum—, es necesario que quien se
inconforme haya presentado su demanda dentro del plazo
legal establecido para la promocion del medio de defensa
ordinario, en el caso el juicio ciudadano local previsto en el
articulo 353 Bis, del Codigo de Instituciones y Procedimientos

Electorales para el Estado de Puebla.

En ese sentido, en la fraccion VI, tercer parrafo, del propio
dispositivo legal se establece un plazo de tres dias para la
promocion del citado medio de impugnacion, contados a
partir del siguiente a aquel en que se tenga conocimiento del

acto que se impugne.

5 Compilaciéon 1997-2018. Jurisprudencia y tesis en materia electoral. Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Volumen 1 Jurisprudencia,
paginas 660 a 662.
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Ahora bien, tomando en consideracién que, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 165 del Codigo de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Puebla, todos los dias son habiles, al encontrarse en curso
un proceso electoral estatal. De ahi que, si el actor fue
notificado del acto impugnado el cinco de abril y la demanda
fue presentada ante el o6rgano responsable el ocho

siguiente, es claro que su presentacion resulta oportuna.

TERCERO. Requisitos de procedencia.

Esta Sala Regional considera que el presente juicio de la
ciudadania reune los requisitos de procedencia previstos en
los articulos 7, 8, parrafo 1, 9, parrafo 1y 79, parrafo 1 de la

Ley de Medios, conforme a lo siguiente:

a) Forma. La demanda se presentd por escrito; en ella, se
hizo constar el nombre y firma autografa del actor; se preciso
el acto impugnado y el 6rgano responsable; se mencionan
los hechos en que se basa la impugnacion y el agravio que le

causa.

b) Oportunidad. La demanda fue presentada dentro del
plazo de cuatro dias establecido en el articulo 8 de la Ley de
Medios, de conformidad con lo previsto en el diverso articulo
7, parrafo 1, del mismo ordenamiento. Tal y como se analizé

en el salto de la instancia.

c) Legitimacion. El actor se encuentra legitimado al ser un

ciudadano que comparece por su propio derecho y quien se

¢ Es decir, dentro de un proceso electoral todos los dias y horas son habiles y
los plazos se computan de momento a momento y si estan sefialados por
dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.

10
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ostenta como aspirante a la candidatura de la presidencia

municipal del Ayu7ntamiento de Puebla.

d) Interés juridico. Se estima que el actor tiene interés
juridico toda vez que, hace valer una afectacion a sus
derechos politico-electorales con el sobreseimiento del medio
de impugnacion interpuesto ante el 6rgano responsable, lo
que tiene como consecuencia un continuo desconocimiento

de las reglas de la Convocatoria.

e) Definitividad. El requisito se estima exceptuado, de
conformidad con lo razonado al analizar la causal de

improcedencia.

Asi, en virtud de que se reunen los requisitos legales de
procedencia, lo conducente es realizar el estudio de fondo de

la controversia planteada.

CUARTO. Estudio de fondo.

A. Resolucién impugnada.

En el Acto impugnado, la Comision de justicia sefald en el
apartado de formulacién de agravios, que el Actor expresaba
como unico motivo de inconformidad la convocatoria a la
Sesién Ordinaria del Consejo Nacional de Morena la cual,
desde su punto de vista, es ilegal, toda vez que, es una
modificacion sustancial a las reglas establecidas en la

Convocatoria para la seleccion de candidaturas.

Lo anterior, ya que la convocatoria impugnada dejaba sin

efectos cada una de las partes del proceso electivo fijados en

11
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la Convocatoria de treinta de enero y su ajuste de veintiocho
de febrero, lo que vulnera los principios de legalidad, certeza

electoral y su derecho a ser votado.

Asimismo, la Comision de Justicia, en su resolucion senald
que también era motivo de agravio por parte del Actor, que
“el 14 de marzo, fecha establecida para dar a conocer los
registros aprobados por la Comisiéon Nacional de Elecciones,
sin embargo, en franco incumplimiento de la Base 2
modificada no se dio a conocer por ningun medio los

registros de los aspirantes aprobados.”

Posteriormente, en el Acto impugnado se destacaron las
manifestaciones expuestas por el Consejo Nacional de
MORENA, en su calidad de 6rgano responsable, respecto de

los agravios hechos valer por el Actor.

Asi las cosas, también se expuso por la Comision de Justicia
que el Actor no cuenta con interés juridico toda vez que el acto
reclamado no le causa perjuicio ni afecta su ambito de
derechos; ello, en tanto que la sesién ordinaria del Consejo
Nacional de MORENA, de veinticinco de marzo, no se llevo a
cabo al no haberse reunido el quorum necesario, por lo que no
se discutid ni se aprobd el punto relativo a la Comision de

Elecciones.

De igual forma, advirti6 que el Consejo Nacional de MORENA,
conforme a lo establecido en el articulo 41 de su Estatuto, es la
maxima autoridad entre congresos nacionales, debe sesionar
de manera ordinaria cada tres meses y de forma extraordinaria
las veces que sean necesarias, por lo que, a decir de la

Comisién de Justicia la convocatoria impugnada se habia

12
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emitido conforme a derecho sin que los temas incluidos y
discutidos en el orden del dia, hubieren alterado alguna fase

del proceso de seleccion de candidaturas.

En el estudio de fondo la Comision de Justicia precisd que el
acto impugnado lo era la Convocatoria a la Sesion Ordinaria
del Consejo Nacional de MORENA de fecha diecisiete de
marzo, misma que no habia sido impugnada por el
incumplimiento de alguno de los requisitos de forma, sino por

los puntos a desahogar en la asamblea convocada.

Luego, identificé que del informe remitido por el Consejo
nacional de MORENA, la sesion ordinaria a la que habia
convocado no se llevé a cabo, debido a que no se reunid el
quorum necesario para sesionar de forma legal, por lo que
considerd que si el acto impugnado no se habia concretado,
traia como consecuencia la actualizacion de la causal de
sobreseimiento conforme lo establecido en el articulo 23 del
Reglamento de la Comisidén de Justicia, en los incisos b, cy d,

los cuales senalan:

“Articulo 23. En cualquier recurso de queja
procedera el sobreseimiento cuando:

b) El érgano responsable del acto lo modifique
0 revoque, de tal manera que quede totalmente
sin materia el recurso de queja interpuesto,
antes de que se dicte resolucion definitiva;

c) Por cualquier causa cesen los efectos del
acto reclamado;

d) De las constancias de autos se desprenda
gue no existe el acto reclamado;

Asimismo, senalé que de los hechos concatenados con la

normatividad mencionada se desprende que si bien es cierto

13
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que existio la convocatoria impugnada, la misma cumplia con
los requisitos establecidos en el articulo 41 bis del estatuto de
MORENA y que lo importante resultaba que la sesién de
consejo ordinaria convocada para el veinticinco de marzo, no
se habia llevado a cabo debido a la falta de quorum necesario
para sesionar, motivo por el cual se tomd en cuenta acuerdo

alguno que pudiese vulnerar los derechos del impugnante.

Para finalizar su estudio de fondo, atendié la parte del motivo
de inconformidad que desde su punto de vista expreso el
Actor, en cuanto a la presunta omisién de publicacion de los
registros aprobados para las candidaturas del estado de
Puebla, lo que considero infundado al sefialar que la Comision
de Elecciones realizd la publicacion consultable en:
https://morena.si/wp-content/uploads/2021/03/relacion-registros-

municipios-Puebla.pdf, por lo que dicha omisién resulta

inexistente.

Posteriormente, la Comisidon de Justicia llevd a cabo la
valoracion de las pruebas presentadas por el Actor y expuso
las consideraciones que a su parecer se actualizaban para
resolver la queja en el sentido de sobreseer toda vez que el

acto generador del agravio no se habia llevado a cabo.

B. Sintesis de los agravios

Cabe hacer la precisién que los agravios que aduce el actor
del presente medio de impugnacién, los hace valer

unicamente respecto al estado de Puebla, el cual es ambito

de competencia de esta Sala Regional, siendo los siguientes:

14
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- Existe violacion al principio de exhaustividad y congruencia,
ya que a pesar de que en la fecha convocada no se hubiese
llevado a cabo la sesién del Consejo Nacional de MORENA,
dicha situacién no exime que no se haya realizado en otro
momento; asimismo, tenia que determinar cual era el objetivo
real de la convocatoria y conocer las causas por las cuales
no se llevé a cabo, por lo que el érgano responsable debid

atender cada una de las manifestaciones hechas valer.

- El motivo de impugnacién esta dirigido a que los 6rganos
partidistas cumplan con cada una de las etapas sefialadas en
la Convocatoria impugnada y no solamente controvertir la
publicacion de los registros aprobados, por lo que determinar
como infundado ese supuesto agravio no es coincidente con

lo solicitado.

- Subsiste el hecho de analizar la participacion del Consejo
Nacional de MORENA en la seleccion de candidaturas y el

mecanismo empleado.

- No se analiz6 si la simple convocatoria con independencia

de si se llevo a cabo o no la sesion, resultaba ilegal.

- Resulta necesario para actualizar el sobreseimiento que al
menos la responsable indicara especificamente cual causal
se actualizaba y las razones por las cuales se estaba en ese

supuesto.

- En ningun momento el Actor tuvo como pretension
enderezar argumentos para denunciar la omision de la

publicacion de registros de idoneidad de aspirantes, sino que

15
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el motivo de inconformidad es que no se cumpli6 con
informar, de acuerdo con la Convocatoria impugnada, cuales
registros de los aspirantes a la candidatura del ayuntamiento
de Puebla, habian sido aprobados, toda vez que lo publicado
por el Partido son los registros de las candidaturas

aprobadas con relacion a la Base 7 y no de la 2.

C. Estudio de los agravios

Son infundados los agravios en los que se sefiala que el
Acto impugnado adolece de falta de exhaustividad y
congruencia, ya que a pesar de que no se hubiese llevado a
cabo la sesion del Consejo Nacional de MORENA, no exime
que no se haya realizado en otro momento, por lo que, la
Comisién de Justicia tenia que determinar cual era el objetivo
real de la convocatoria y conocer las causas por las cuales

no se llevo a cabo.

Lo anterior en atencion a que, como se ha senalado, la
Comision de Justicia, una vez precisados el acto impugnado
y los argumentos del Consejo Nacional de MORENA en su
informe en el procedimiento de queja, en el estudio de fondo,
identific6 que el Actor no estaba controvirtiendo el
incumplimiento de requisitos formales de la Convocatoria
impugnada, sino aquellos acuerdos futuros que
eventualmente se podrian aprobar al llevar a cabo su

celebracion.

Posteriormente, destacé que la sesion ordinaria de
Convocatoria no se habia llevado a cabo, debido a la falta de
quorum necesario para sesionar de forma legal, por lo que

consideré que se actualizaba el sobreseimiento, conforme lo
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establecido en el articulo 23 del Reglamento de la Comisién de

Justicia, en los incisos b, c y d.

Esto es, de conformidad con la normativa partidista, la
actualizacion del sobreseimiento de los recursos de queja,
proceden cuando el drgano responsable del acto lo modifique o
revoque, de tal manera que quede totalmente sin materia el
medio de impugnacién; por cualquier causa cesen los efectos
del acto reclamado; y, de las constancias se desprenda que no

existe el acto reclamado.

Adicionalmente, aclar6 que en efecto la Convocatoria
impugnada ante el 6rgano partidista cumplia con lo dispuesto
en el articulo 41 bis del estatuto del partido, sin embargo, lo
importante era que la sesion no se habia verificado al no contar
con el quorum legal para sesionar, por lo que no se aprobo
acuerdo alguno que vulnerara los derechos politico-electorales
del Actor.

Asi las cosas, se advierte que la Comision de Justicia si analizé
las pretensiones aducidas por el Actor en el juicio de la

ciudadania de origen.

En efecto, es de precisarse que en la demanda interpuesta por
el Actor que integro el juicio de la ciudadania identificado con la
clave SCM-JDC-414/2021 —mismo que fue reencauzado a la la
instancia partidista—, se evidencia que “la Convocatoria a la
sesion de 25 de marzo tiene la finalidad de aprobar las
candidaturas de Morena. Con lo cual eliminé la obligacion de
Morena de seguir con las fases del proceso electivo...Es decir,

se omitira completamente la fase de aprobacion de los registros

17
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y Se pasara de manera directa a la definicion de candidaturas...
se aadvierte que con esta Convocatoria a sesion se cambia

también el 6rgano que decidira sobre las candidaturas...”

De lo anterior, es claro que el Actor planted que, de llevarse a
cabo la sesion ordinaria del Consejo Nacional de MORENA, en
cuyos puntos a tratar se encontraba la presentacion por parte
de la Comision de elecciones y aprobacion de diversas
candidaturas, eventualmente se eliminaria la obligacién de

continuar con el proceso electivo.

Con lo anterior, a decir del Actor se omitiria completamente la
fase de aprobacioén de los registros y pasaria de manera directa
a la definicion de candidaturas, con lo cual podrian verse

afectados sus derechos.

Sin embargo, en el caso concreto, lo relevante es que al no
haberse llevado a cabo la sesion ordinaria del Consejo
Nacional de MORENA, dada la falta quorum legal para
realizarla, no se vieron materializados los asuntos del orden del
dia que, en expectativa del Actor, debian someterse a votacion,
y por lo tanto, no se actualizaron las consecuencias advertidas

en su demanda.

Ello, con independencia de que la Convocatoria impugnada
hubiera sido expedida conforme a la normativa partidista, lo
que si estudio la CNHJ y concluyé que fue apegada al Estatuto
de MORENA, toda vez que, como se ha sefalado, los posibles
vicios motivo de inconformidad trascendian a las acciones que
se pudieran haber tomado conforme a la orden del dia

programada, de manera tal que si estas no se llevaron a cabo;

7 Paginas 12-13 de la demanda integrada al expediente SCM-JDC-414/2021
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esto es, al no votarse o aprobarse los actos previstos, la falta
de realizaciéon no puede traducirse en una afectaciéon en su

esfera individual de cara a la candidatura que aspira el Actor.

Con base en lo anterior, contrariamente a lo afirmado por el
Actor la emision de la Convocatoria impugnada por si misma,
no puede considerarse que hubiere alterado el procedimiento
establecido para llevar a cabo la designacion de diversas
candidaturas por MORENA; es decir, ese acto partidista en sus
meéritos no puede considerarse que haya trastocado derecho

alguno del Actor.

Dicho en otras palabras, conforme a los agravios hechos valer
por el Actor quedaron en una mera expectativa de derecho,
dado que la falta de realizacion de la sesion para los fines que
fueron previstos, no se tradujo en alguna afectaciéon a su

ambito individual de derechos.

La unica posibilidad de ver afectados sus derechos, bajo la
expectativa del Actor, era si la sesion del Consejo Nacional de
MORENA se hubiera llevado a cabo y se materializara la orden
del dia prevista para aprobar, en su caso, la designacién de la
candidatura a la Presidencia Municipal de Puebla, lo cual no
sucedié debido a que no se integré el quorum legal para su

celebracion.

Luego, como se ha sefalado, si la intencion real del Actor,
como lo hizo valer en su demanda primigenia, era hacer
patente que MORENA no iba a llevar a cabo las fases del
proceso electivo previsto en la Convocatoria, resulta lI6gico que

el acto partidista que provoco la invitacion a la celebracion de
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dicha asamblea constituya un elemento secundario y sin fuerza
para considerar que se haya modificado el proceso de

designaciéon de candidaturas.

Maxime, cuando el Actor parte de la consideracion que con la
sola emision de la Convocatoria impugnada “se cambia
también el érgano que decidira sobre las candidaturas...ahora
dicha aprobacién la realizaré el Consejo Nacional. De este
modo, se hace notorio el cambio de las reglas previstas en la
convocatoria, con la consecuente afectacion a los principios de

certeza y legalidad.8”

Sin embargo, como se ha evidenciado, la sola emision de la
Convocatoria impugnada no tuvo la fuerza suficiente para
provocar las consecuencias que el Actor suponia debian
materializarse, puesto que, al ser un elemento instrumental
requeria de las subsecuentes etapas para la aprobacion de
decisiones partidistas que trascendieran al proceso de

designacion de candidaturas.

Asi las cosas, si la Comision de Justicia advirtié que el Consejo
Nacional de MORENA atendiendo a Ila Convocatoria
impugnada, no logré integrar el quorum legal para llevar a cabo
su sesion ordinaria, considero la actualizacion de las causales
del sobreseimiento de la queja, toda vez que, se modificd el
acto reclamado y al cesar sus efectos dejo de existir, por lo cual

el sobreseimiento de la queja resultaba procedente.

De ahi lo infundado del agravio.

8 Pagina 13 de la demanda integrada al expediente SCM-JDC-414/2021
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Ahora bien, respecto de los agravios en los cuales el Actor
sefiala que sus motivos de inconformidad se encuentran
dirigidos a exigir que los 6rganos partidistas cumplan con
cada una de las etapas sefaladas en la Convocatoria
impugnada y a evidenciar la falta de informacién de cuales
registros de los aspirantes a la candidatura del ayuntamiento
de Puebla, habian sido aprobados, toda vez que lo publicado
por el Partido son los registros de las candidaturas

aprobadas con relacién a la Base 7 y no de la 2.

Resultan inoperantes.

Disposiciones previstas en la Convocatoria para

candidaturas

En ese sentido, para analizar tales manifestaciones, es
importante tener en cuenta las disposiciones previstas en la
Convocatoria para candidaturas, por ser ese el caso en que

se situa el Actor.

Como se ha referido en el apartado de antecedentes de la
presente resolucion, con fecha veintiocho de febrero, en
cumplimiento a la sentencia emitida por esta Sala en el Juicio
de la Ciudadania SCM-JDC-72/2021 y acumulado, los
organos responsables modificaron la Convocatoria para

candidaturas, en las bases 2, 6 y 7, de la siguiente forma®:

Shttps://morena.si/wp-
content/uploads/2021/02/AA_ajuste_pue_cdmx_mor FIRMADO.pdf Se cita
como hecho notorio en términos del articulo 15.1 de la Ley de Medios y la
razén esencial de la jurisprudencia XX.20.J/24 de Tribunales Colegiados de
Circuito de rubro HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE
APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS
ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL
PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS
PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE

21
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BASE 2. La Comisién Nacional de Elecciones revisara
las solicitudes, valorara y calificara los perfiles de los
aspirantes de acuerdo a las atribuciones contenidas en
el Estatuto de Morena, y sélo dard a conocer las
solicitudes aprobadas que seran las Unicas que podran
participar en la siguiente etapa del proceso respectivo.
Para el caso del Estado de Puebla, las determinaciones
que emita la Comisién Nacional de Elecciones respecto
de la aprobacién de solicitudes constaran por escrito y
se emitiran de manera debidamente fundada vy
motivada para el efecto de que, quien lo solicite,
siempre y cuando aduzca fundadamente wuna
afectacion particular, le sea entregado el dictamen
respectivo.

La Comision Nacional de Elecciones dara a conocer la
relacion de solicitudes de registro aprobadas de los
aspirantes a las distintas candidaturas, a mas tardar en
las siguientes fechas:

Cuadro 2.
Entidad federativa Fechas
Puebla 14 de marzo

6.1. MAYORIA RELATIVA Y ELECCION POPULAR
DIRECTA exclusivamente para el Estado de Puebla.
Las candidaturas de cargos a elegirse por el principio
de mayoria relativa y eleccion popular directa, se
definiran en los términos siguientes: Considerando el
hecho publico y notorio de que no es posible factica y
juridicamente llevar a cabo la Asamblea Electoral a que
se refiere el inciso o. del articulo 44° del Estatuto de
MORENA, por causa de fuerza mayor derivada de la
pandemia ocasionada por el virus SARSCoV-2
(COVID-19), asi como diversos pronunciamientos de la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion y la inminencia de los plazos de las
etapas del proceso electoral; con fundamento en el
articulo 44°, inciso w. y 46° incisos b., c., d. del
Estatuto, la Comision Nacional de Elecciones aprobara,
en su caso, un maximo de 4 registros que participaran
en las siguientes etapas del proceso. En caso de que
se apruebe un solo registro para la candidatura
respectiva, se considerara como unica y definitiva en
términos del inciso t. del articulo 44° del Estatuto de
MORENA.

GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE
INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXIX,
enero de 2009 (dos mil nueve), pagina 2479 y registro 168124,
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En caso de aprobarse mas de un registro y hasta 4 por
parte de la Comisidn Nacional de Elecciones, los
aspirantes se someteran a una encuesta realizada por
la Comision Nacional de Encuestas para determinar el
candidato idéneo y mejor posicionado para representar
a MORENA en la candidatura correspondiente; el
resultado de dicho estudio de opinidon, tendra un
caracter inapelable en términos de lo dispuesto por el
articulo 44°, letra s, del Estatuto de MORENA. La
Comisién Nacional de Elecciones podra ejercer la
competencia a que se refiere el inciso h. del articulo
46° del Estatuto.

En su caso, la metodologia y resultados de la encuesta
se haran del conocimiento de los registros aprobados,
mismos que seran reservados en términos del articulo
31, numeral 1, de la Ley General de Partidos Politicos.
Por lo que hace al proceso en el Estado de Puebla, los
resultados de las encuestas se daran a conocer a las
personas que hubieran participado en las mismas
mediante una version publica.

Para el supuesto de que algun aspirante de Puebla
pretenda inconformarse con las determinaciones de la
Comisién Nacional de Elecciones respecto de los
perfiles que, en su caso, sen sometidos a la encuesta,
se encuentran a salvo sus derechos para hacerlos valer
a través del procedimiento sancionador electoral
previsto en el Reglamento de la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia que debera resolver dentro de los
siguientes 7 dias a partir de la presentacion de la queja,
pudiendo, en caso de estimarlo necesario, acudir ante
el Tribunal Electoral Local, o ante el Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion.

BASE 7. La Comision Nacional de Elecciones ejercera
la facultad a que se refiere el inciso f. del articulo 46°
del Estatuto con relacion a los procesos internos
respectivos, a mas tardar en las siguientes fechas:

Cuadro 3.
Entidad federativa Fechas
Puebla 25 de marzo

Como se aprecia de lo anterior, las reglas que conocio la
militancia y la ciudadania en general sobre la revision,
valoracion y calificacion de los perfiles de las personas
aspirantes, en lo que atare, le corresponde a la Comision de

Elecciones dar a conocer las solicitudes aprobadas que
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seran las unicas que podran participar en la siguiente etapa

del proceso respectivo.

Para el caso del estado de Puebla, las determinaciones que
emita la Comision de Elecciones respecto de la aprobacién
de solicitudes constaran por escrito y se emitiran de manera
debidamente fundada y motivada para el efecto de que,
quien lo solicite, siempre y cuando aduzca fundadamente una
afectacion particular, le sea entregado el dictamen

respectivo.

La Comisidn de Elecciones dara a conocer la relaciéon de
solicitudes de registro aprobadas de las personas aspirantes
a las distintas candidaturas, a mas tardar el catorce de

marzo.

Por su parte, la Base 6, como se observa, atafie al
procedimiento de aprobacion de registros y, en su caso, de la

procedencia del método de encuesta.

En la base 7, se hace alusibn a que la Comisién de
Elecciones ejercera la facultad que le concede el articulo 46°,
inciso f. del Estatuto con relacion a los procesos internos

respectivos, a mas tardar el veinticinco de marzo.

El mencionado articulo estatutario dispone:

Articulo 46°. La Comision Nacional de Elecciones
tendra las siguientes competencias:

f. Validar y calificar los resultados electorales internos.
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Ahora bien, el Actor sefiala en sus agravios que los érganos
partidistas no cumplieron con las etapas sefaladas en la
Convocatoria impugnada, toda vez que no se informé sobre
los registros de las personas aspirantes a la candidatura del
ayuntamiento de Puebla, que habian sido aprobados, toda
vez que lo publicado por el Partido son los registros de las

candidaturas aprobadas con relacién a la Base 7 y no de la 2.

En efecto, en los motivos de inconformidad aludidos, le asiste
la razén al Actor, en el sentido de que la Comision de
Elecciones no llevd a cabo de manera oportuna las acciones
sefialadas en la Convocatoria para candidaturas, toda vez
que las fechas para dar a conocer la relacién de solicitudes
de registro aprobadas de las personas aspirantes debid

publicarse el catorce de marzo.

Asimismo, el agravio en donde el Actor menciona que la
direccién electronica que sefala la Comision de Justicia en el
Acto impugnado -https://morena.siiwp-
content/uploads/2021/03/relacion-registros-municipios-Puebla.pdf-, como
la atinente para confirmar que la Comision de Elecciones si
realiz6 la publicacibn de los registros aprobados de
conformidad con la Base 2 de la Convocatoria de

candidaturas, es incorrecta, también resulta acertado.

No obstante lo sefalado, es necesario mencionar que la
doctrina jurisprudencial ha establecido que cuando se llega a
la conclusion de que un agravio es fundado, pero del mismo

estudio del fondo resulta insuficiente para resolver el asunto
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favorablemente a los intereses de la parte recurrente, dicho

concepto debe declararse inoperante.™

Lo anterior, tiene sustento en lo dispuesto por el articulo 17
de la Constitucidn, que esta encaminado a asegurar que las
autoridades encargadas de administrar Justicia, lo hagan de

manera pronta, completa e imparcial.

De esta forma, como se ha evidenciado, el Actor advierte que
la Comisién de Elecciones incumplidé con dar a conocer la
relacion de solicitudes de registro aprobadas de las personas
aspirantes a las distintas candidaturas, a mas tardar el
catorce de marzo, de conformidad con el ultimo parrafo de la
Base 2 de la Convocatoria para candidaturas; sin embargo, lo
cierto es que en las paginas electrénicas del Partido'!, se
publicaron los listados, de conformidad con las Bases 2y 7,
en la parte que interesa del estado de Puebla, de

conformidad con las siguientes imagenes:

10 Registro digital: 167803, Tesis: 1.90.A.112 A, Tribunales Colegiados de

Circuito, rubro: AGRAVIOS FUNDADOS PERO INOPERANTES EN LA

REVISION FISCAL. LO SON AQUELLOS EN LOS QUE SE ADVIERTE QUE

LA SALA OMITIO ESTUDIAR ARGUMENTOS O PRUEBAS QUE DE

CUALQUIER FORMA NO BENEFICIARIAN A LA AUTORIDAD RECURRENTE.

"https://morena.si/wp-content/uploads/2021/03/Relacion-PUE_Planillas-de-
Ayuntamientos _.pdf; v, https://morena.si/wp-
content/uploads/2021/04/Relacion-PUE_Planillas-de-Ayuntamientos_.pdf, Se
cita como hecho notorio en términos del articulo 15.1 de la Ley de Medios y la
razon esencial de la jurisprudencia XX.20.J/24 de Tribunales Colegiados de
Circuito de rubro HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE
APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS
ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL
PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS
PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE
GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE
INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR,
publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo XXIX,
enero de 2009 (dos mil nueve), pagina 2479 y registro 168124.
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m Orena. Comision Nacional de Elecciones
La Esperanza de México
NOMBRE GENERD NOMBRE

SANTO TOMAS [ CARP0E GARCIA GABRIELA
SOLTEPEC M |LOPEZ VALENCIA GLORLA MARICRUZ
TECALI DE HERRERA H ARAADOR BAEZ MIGLEL ANGEL
TECOMATLAN M |SANCHEZ JIMENEZ MARTHA
TEHUITANGD M GARCIA MARTIMEZ LUZ DEL CARMEN
TEMAMPULED M |GARZON HERNANDEZ ROGA MARIA
TERPATLAXCO DE HIDALED [ RUMIREZ BAMIRES ELLALIA
TEPEACA H HLUERTA ESPINOZA JOSE
TEFEMAMALCO [ ANTON LEON MARIA DOLORES
TEPEDJUMA M |MORALES RAMIFEZ MARTINA
TEFETZINTLA H RO RIVER ANTONIO
TEPEXCD H HIDALGO PENA APOLONID
TEFEYAMUALCO DE M MARETINEZ MORALES MONICH
TETELA DE OCAMPO H BhFEA MIER RUBEN
TETELES DE AVILA H GLIZWAN CASTILLO ORAS AL
TEZIUTLAN H PEREDO GRAL CARLOS
LML SMANALCD i CRLE MORALES OFELIA
TLACLILOTEPEC M |GONZALEZ YAREZ ABKSAL
TLALTEMAMGO [ Lifa, FRAMNCT LALIRA
TLAOLA H FLORES RAMIREZ DARID
TLARAMNALA 1] CASTILLO ZARAGOZA ESTELA
TLATLALGUITEREC H LOEZA AGLILAR PORFIRIO
TOCHTERED H BADILLO TELLES ZENOM
TOTOLTEREC DE M HERHANDEZT SANTACRLZ
TULCINGD H DELGADD DE DIOS EMILID
WENLISTIAMD CARRANTA H GARCIA RODRIGUEZ ERNESTO
XICOTEREC 1] ALVARADD LORENZO GABRIELA
SICOTLAN [T] GOMAMLES [OE GAMTE ALHELLA
XOCHIWEULCED i GOMET CANELA ELOWA ISAREL
XOCHLTEPEC M |OLNVARES 2ARATE ALEJANDRA
KOCHITLAN DE H_ [ALARCON TIRADD FILOGOMIO
ZACAPALA M |FERNAMDEZ CARRASCD JOSEFINA
ZACKTLAN H HERNANDEZ QUINTERD JORGE RALL
ZAPOTITLAN DE MENDEZ H THO MARTINEZ SALVADOR
FHUATELITLA i Cipin0E FELCASTRE DOLORES
JONGOZOTLA H POWCE LOPER MIGLIEL
FOCILILR N i ARELLAKO HUERTA MARLA

Liv amierior o confomsidad con s

sueooiin de condidaluras pars pres

eherional 2000 - 2001,

pidd paimaln oo la Base 2 0k kb coracaira &l prooess o
b minkipaks on o ostado die Puebla pam ol pooss
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m o re na COMITE EJECUTIVO NACIONAL

La esperanza de México COMISION NACIONAL DE ELECCIONES

CEDULA DE PUBLICITACION EN ESTRADOS

En la Ciudad de México, sendo las weinte horas del dia treinta de marzo del dos mil veintiuno,
&l suscrito Luis Euripides Alojamdro Fiores Pacheco, en mi caracler de en mi caracter de
Coordinador Juridco del Comié Ejecutive Macional y representante de la Comision Naconal de
Elecoiones, de conformidad con & Acverdo mediantes el oual s= designa representacian legal de la
Comisitn Macional de Elscriones ante las auioridades administratiaas y jurisdicoonales emitido o
nueve de marzo de dos mil veintiung, y la cerificacian hecha por el Motara Pdblica Jesan Paul Huber
Ciea y Coming, del tesimonio conderidao en el liro ung, de |2 escriura plblca dmenn dosoemos
treinta § umo, en la Ciudad de Sallio, Estado de Coahuila de faragoza, & ventinueve de marzo de
dos mil veinbuno, del poder que me olorga Mano Martin Delgado Carilo, en su cardcier de
Presidenie del Comilé Ejscutiva Macional del parico Morena, con fundamenio en ko dispuesio por o
articulo 3, numeral 1, de la Ley General de Partidos Politicos; se haos constar que se fija tanio en
I esirados elecironicos ubicados en s porial web wws MOreEnd. 5 como &n los fiscos, ocalrsdos
en Avenida Sania Anita nimero crcwerta Colonia Viaduchs Pisdad, Demarcacidn Tembonal
Iztzcalco de la Ciudad de México y sede Madonal de este srgana, |a Raelacidn de solichsdes de
registro aprobadas en los proossos imbermos para la selecckon de candidaturas para
presidoncizs municipales, on el estada de Pusbla para of proceso olectoral 2020 - 2024; como
urilcos m‘lmq:rnhlﬂu. ara los sigulomies municipos, = alenccn a o eni o
numeral PRMERD refererie al o de Puebla, del Ajusiea la Convocatona & LOS FROCESOSE
INTERHOS PARA LA SELECCION DE CAMDIDATURAS PARA: DIFUTACIONES AL COMNGRESO
LOCAL & ELEGIRSE POR EL PRINCED DE MAYORIA RELATRA ¥ REPRESEMNTACION
PROPORCIONAL; ¥ MIEMBRCS DE LOS AYUNTAMIENTOS DE ELECCION POPULAR DIRECTA,
¥, EM S0 CASO, MIEMBROS DE LAS ALCALDIAS v CONCEMLIAE PaRA LOS PROCESDS
ELECTORALES 200 = 2021 EN LAS ENTIDADES FEDERATIVAS DE AGUASCAL IENTES, Bk
CALIFORMIA, BAM CALIFORMNLA SUR, CAMPECHE, COLMA, CHIAPAS, CHIHLWMHUA, CIUOAD
DE WMENCD, GUAMAUATO, GUERRERD, JALISCO, ESTADD DE MENICO, MICHOACAN,
MORELCS, RAYARTT, MUEWD LECHN, OAXACA, PUEBLA, OUERETARD, SAN LUIS POTOS],
SINALOA, SOMORA, TABASCO, TAMAULIPAS, TLAXCALSL, VERACAUZ, YUCATAN ¥
ZACATECAS; PARA DIPUTACIONES AL CONGRESD LOCAL & ELEGIRSE POR EL PRINCIFID
DE mMAYORLL RELATIVA F REPRESENMTACION PROPORCIONAL PARA LOS PROCESOS
ELECTORALES 2000 = 2021 EN LOS ESTADOS DE DURANGD E HIDAL GO, MIEMBROS DE LOS
AYUNTAMIENTOS DE ELEGCION POPULAR DIRECTA PARA LOS PROCESOS ELECTORMES
2020 - 2021 EM LOS ESTADOS DE COAHUILA ¥ OQUINTAMA ROC; LA ELECCION
EXTRAORDINARIA DE LOS MIEMBROS DE LOS AYUNTAMIENTOS DE ACAMOCHITLAN E
LEMIGUILPAN DEL ESTADO DE HIDAL 50; AS] COMO JUNTAS MUMICIPALES ¥ PRESIDENCIAS
DE COMURIOAD EN LOS ESTADOS DE CAMPECHE Y TLANCALSA, RESPECTIVAMENTE", de
fechia 28 de febrero de 2021

LUIS EURIPIDES A DRO FLORES PACHECD
Coordinador Juridico del Comibe Ejacutiva
Haciocnal y Reprosentants de la Comisisn

Macional de Elecciones

Pagina 1 do 1
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ITIOI'EI'IB, Comision Nacional de Elecciones

La Esperanza de Méwico

LI CARCO GENERD NOMBRE

PANTEREC PRESIDEMICIA, M LISICIF AL H | CASTRO MATEDS PORFIRID
PANTEREC SISDCATURA M | FRANCECD APARICHD JUANA
PANTEREL REG 1 fl  |LOREMDD MARAKID ANA LILLA
PANTEREC REG 2 H | GLERAN CRISTINA KESLS

PANTEFEC REG 3 f | SOTO GARCIA VERDNICA

PANTEREC REG 4 H  |FRANCECD CASTRO ILAK

PANTERELC REGE f  |RODRIGUET FRANCISCD MaRs DOLORES
PANTERELC REG & H  |GOMZALEZ MARIA JOSE

PETLALCINGI PRESIDEMCIA, M LISICIF AL f | GARCIA SARASIA DIANA GABRIELA
PETLALCINGI SINDNCATURA H | TEMORID UL HERNAN IGRACID
PETLALCIMNG REG 1 fl | ZAYAS RAMIRED AGLEDA
PETLALCING REG 2 H  |RAMIREZ RAMBREZ FETROMILD ALSIND
PETLALCINGI REG 3 fl  [REVES DOLDRES ALWCIA

PETLALCINGD REG 4 H  |PEDRAIS MENDED IAVIER
PETLALCINGI REG 5 fl  |HLERTA RAMOE AMDREA
PETLALCINGI REG & H | TESORID LEZARAS JOATILIN

PLAXTLA PRESIDEMICIA I LISICI AL H  |WILLE VELZ ANTONE)

PLAXTLA SINDNCATURA M [LUCERD ANDON ANTORS

PLAxTLA REG 1 fl | CARRERA MIORAN LADY CRISTINA
PLAXTLA REG 2 H  |GOMZALEZ CHAVED DAVID SALDMON
PLASTLA REG 3 f  |HEREERA CAMPOS MAYTE

PLAKTLA REG 4 H  |CAYETAND RODRIGUEZ DAYID
PLAKTLA REG 5 fl  [HERMANDET MORAN LIDA

PLAXTLA REG & H  |ACRAND CRLE VALERIAND EMILID
PLIEELS PRESIDEMICIA I LISICI AL M |RIVERA WINANCD CLALIMA

PLIEELS SIDMCATURA H  |CASTRLD PEREZ GOMZALD

PLIEELS REG 1 H  |RODRIGUET WWAREZ LEDEARDD
PLIEELS REG 2 fl | ACEWES LOPET LIZA ELEMA

PLIEELA REG 3 H  |RVERA OATEGA AMGEL

PLIEELA REG 4 fl | MAAATISET ESCOBAR ANA LALIRA
PLIEELS REG 5 H  |AGUILAR CASRERA ERMESTD ANTONID
PLIEELS REG & fl | PALBAK BENITEZ CARMIEM MARLY
PLIEELS REG T H  |FERNAKDED FIGLIERDA LUNS ENRIOLIE
PLIEELS REGE fl | TLAPARCD FRANCD JOGEFINA
OUECHOLAC PRESIDERICHA MeILISICIF AL W |RAMOE IBASEZ JULK SDOORAD
OUECHOLAC SISDHCATUIRA H | BMENET MORALES FRANDSCD JAVIEER
OUECHOLAC REG 1 H | GONIALEZ PORRAS GASPAR
OUECHOLALC REG 2 f | CAMPOS TREKD AMADA ARMINDA

Rmlscin de solcituces e regises spobsds en oy procaem inison pars b sefeccida Je caelidaura zan planila de
nisgranian da ba syunismisnics sn ol i da Poatis pars o process slecioral 330 - 0 come (nicon g

sprobacica

30



\Sﬂ\DOS A!
Q

3 @%\W - SCM-JDC-823/2021
a\ "va* W

e
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Como se puede apreciar, en las dos primeras imagenes
aparece la relacion de solicitudes de registro aprobadas en
los procesos internos para la seleccion de candidaturas para
presidencias municipales, en el estado de Puebla para el
proceso electoral 2020-2021, como registros aprobados, de
conformidad con la Base 2 de la Convocatoria para

candidaturas.

En la tercera imagen, aparece la cédula de publicitacion en
estrados del Partido, mediante la cual el Coordinador Juridico
del Comité Ejecutivo Nacional y representante de la Comision
de Elecciones, hace constar la fijacion de la relacién de
solicitudes de registro aprobadas en los procesos internos
para la seleccion de candidaturas para presidencias
municipales, en el estado de Puebla para el proceso electoral

2020-2021 como unicos registros aprobados.

Finalmente, en Ila cuarta imagen aparece el listado
correspondiente a los unicos registros aprobados, en lo que

se refiere al estado de Puebla.

Asi las cosas, si bien le asiste la razén al Actor en cuanto a
que la Comision de Elecciones no llevé a cabo la publicacion
de la relacion de solicitudes de registro aprobadas de los
aspirantes a las distintas candidaturas, a mas tardar el
catorce de marzo, lo cierto es que dicho érgano partidista si
publicé las relaciones a las que se refieren las Bases 2y 7 de
la Convocatoria de candidaturas, tal y como se aprecia de las
imagenes que corresponden a las direcciones electronicas
del Partido.
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Asi, esta Sala Regional considera que, aun cuando la
Comision de Elecciones omitid publicitar las mencionadas
relaciones de solicitudes de registro aprobadas en las fechas
previstas; lo cierto es que, en este momento, atendiendo a
las particularidades del caso se ha alcanzado la pretension
de publicidad reclamada y por ende no resulta dable ordenar
de nueva cuenta se publiquen las mencionadas solicitudes
de registro aprobadas, porque el fin practico de hacer

publicas las decisiones del Partido se encuentra satisfecho.

De igual forma, debe considerarse que ante la posibilidad de
controvertir los vicios que pudieran existir en los listados
sefialados o cualquier otro motivo de inconformidad con
referencia a las solicitudes de registro, su valoracion y
publicacién conforme a la Convocatoria para candidaturas,
las acciones conducentes se llevaran a cabo mediante el
juicio de la ciudadania identificado con la clave SCM-JDC-
1143/2021, integrado con motivo del escrito de demanda

interpuesto por el Actor ante esta Sala Regional.

De esta forma es que, a pesar de que los motivos de
inconformidad expresados por el Actor son acertados,
resultan inoperantes para los fines que se persiguen, en
cuanto a la omision de la Comisién de Elecciones de cumplir
con lo sefialado en las Bases 2 y 7 de la Convocatoria para

candidaturas.

Sentido de la decision.

Ante lo inoperante de los agravios expresados por el Actor, lo

conducente es confirmar la resolucion impugnada.

Por lo expuesto y fundado esta Sala Regional
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RESUELVE
UNICO. Confirmar el acto impugnado.

Notifiquese por correo electronico al Actor, por oficio al
organo responsable y por estrados a las personas

interesadas.

Devuélvanse las constancias que correspondan y, en su
oportunidad, archivese este asunto como definitivamente

concluido.

Asi, lo resolvieron por unanimidad de votos de la Magistrada
y los Magistrados, ante la Secretaria General de Acuerdos,

quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante
firma electronica certificada, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con el Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior, por el
que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de
la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se emitan
con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios
de impugnacion en materia electoral2.

2 Conforme al segundo transitorio del Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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