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2 

noviembre de 2020 (dos mil veinte)1, como parte del Proceso de 

consulta vecinal de Canal Nacional. Proyecto integral y 

ejecución de obra de saneamiento del Canal Nacional, etapa 2, 

organizado por la Secretaría del Medio Ambiente de la Ciudad 

de México, se realizaron encuestas de opinión en la Ciudad de 

México, en San Andrés Tomatlán, entre otros. 

 

2. Instancia local 

2.1. Demanda. El 6 (seis) de noviembre, la actora controvirtió 

ante el Tribunal Local el aviso de inicio del proceso referido y 

con su demanda se formó el expediente TECDMX-JEL-

400/2020. 

 

2.2. Acuerdo Impugnado. El 1° (primero) de diciembre, el 

Tribunal Local -en el Acuerdo Plenario- determinó que no tenía 

competencia para conocer la controversia de la actora, porque 

el acto impugnado no era materia electoral, sino administrativa. 

 

3. Instancia federal 

3.1. Demanda y turno. Inconforme con lo anterior, el 10 (diez) 

de diciembre la actora promovió juicio electoral; el 16 (dieciséis) 

de diciembre fueron recibidas las constancias en esta Sala 

Regional, con las que se formó el expediente SCM-JE-75/2020 

y fue turnado a la ponencia a cargo de la magistrada María 

Guadalupe Silva Rojas. 

 

3.2. Instrucción. La magistrada recibió el medio de 

impugnación el 17 (diecisiete) de diciembre; admitió la demanda 

y las pruebas ofrecidas por la actora el 24 (veinticuatro) 

siguiente; y en su momento, cerró la instrucción. 

                                                            
1 En lo sucesivo todas las fechas se entenderán referidas al 2020 (dos mil veinte), 
salvo precisión de otro año. 
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San Andrés Tomatlán es un pueblo originario de acuerdo con el 

Padrón de Pueblos y Barrios Originarios de la Ciudad de 

México, que aparece en el anexo I de las Reglas de operación 

del programa general de preservación y desarrollo de las 

culturas y tradiciones de los pueblos y barrios originarios de la 

Ciudad de México4, y con el listado anexo al Primer Informe de 

Gobierno de la Secretaría de Pueblos y Barrios Originarios y 

Comunidades Indígenas Residentes, diciembre 2018-

septiembre 20195, entre otros documentos. 

 

La Ley de Derechos de los Pueblos y Barrios Originarios y 

Comunidades Indígenas Residentes en la Ciudad de México6, 

en su artículo 6.1 y 6.2, reconoce a los pueblos originarios7 y 

las personas indígenas de la Ciudad de México como sujetos 

de derechos. 

 

En ese sentido, cobran aplicación plena los derechos 

reconocidos a los pueblos indígenas y personas que los 

integran en la Constitución, en la Constitución Política de la 

Ciudad de México, el Convenio 169 de la Organización 

                                                            
4 Publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 17 (diecisiete) de abril 
de 2017 (dos mil diecisiete). 
5 Consultable en https://www.sepi.cdmx.gob.mx/storage/app/uploads/public/ 
5dc/5c7/0aa/5dc5c70aa1b72263642188.pdf Lo que es un hecho notorio en 
términos del artículo 15.1 de la Ley de Medios y con carácter orientador la tesis 
aislada I.3o.C.35 K (10a.) emitida por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil 
del Primer Circuito de rubro PÁGINAS WEB O ELECTRÓNICAS. SU CONTENIDO ES 
UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISIÓN 
JUDICIAL (consultable en: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, libro 
XXVI, noviembre de 2013 [dos mil trece], tomo 2, página 1373). 
6 Publicada en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México el 20 (veinte) de diciembre 
de 2019 (dos mil diecinueve), en vigor al día siguiente de su publicación. 
7 Definidos en los artículos 3-XXV y 7.1 de esa ley como “aquellos que descienden 
de poblaciones asentadas en el territorio actual de la Ciudad de México desde 
antes de la colonización y del establecimiento de las fronteras actuales, que 
conservan sus propias instituciones sociales, económicas, culturales y políticas, 
sistemas normativos propios, tradición histórica, territorialidad y cosmovisión, o 
parte de ellas; cuentan con autoridades tradicionales históricamente electas de 
acuerdo con sistemas normativos propios; y tienen conciencia de su identidad 
colectiva como pueblo originario”. 
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El artículo 10.1-b) de la Ley de Medios establece que los 

medios de impugnación serán improcedentes cuando no se 

hubieran interpuesto dentro de los plazos señalados en la 

propia ley; y procederá el sobreseimiento cuando, habiendo 

sido admitido el medio de impugnación, aparezca o sobrevenga 

alguna causa de improcedencia, como lo señalan los artículos 

11.1-c) de la Ley de Medios y 74.2 del Reglamento Interno de 

este Tribunal. 

 

En el caso, el Acuerdo Impugnado fue notificado a la actora el 3 

(tres) de diciembre, por lo que el plazo para impugnarlo 

transcurrió del 4 (cuatro) al 9 (nueve) de diciembre; por lo que, 

si presentó la demanda el 10 (diez) de diciembre, es 

extemporánea. Se explica. 

 

En el expediente está la cédula y razón de notificación personal 

a la actora del Acuerdo Impugnado12, pruebas que al haber sido 

emitidas por personal del Tribunal Local con fe pública y en las 

que se asentaron hechos que le constaron -en términos de los 

artículos 14.1-a), 14.4-d), 16.1 y 16.2 de la Ley de Medios- son 

documentales públicas y tienen valor probatorio pleno, dado 

que no hay alguna en contra. 

 

Conforme a esas constancias la actora fue notificada 

personalmente del Acuerdo Impugnado, en el domicilio que 

señaló en su demanda13, el 3 (tres) de diciembre; acto en el que 

estuvo presente y recibió la cédula de notificación y copia 

certificada del Acuerdo Plenario. 

 

                                                            
12 Visible en las hojas 104 y 105 del cuaderno accesorio único del expediente. 
13 Visible en las hojas 2 y 3 (en ambos lados) del cuaderno accesorio único del 
expediente. 



SALA REGIOONAL CIUDAD DDE MÉXICO 

A

di

do

as

 

Po

de

(t

 

E

en

[c

en

ac

 

Po

la

es

si

im

le

 

Pa

el

há

in

    
14 
ex
15 
dir
cu
em
ac
ele
ele
De
de

hora, la 

ciembre

ocument

sentado 

or ello, 

e notific

res) de 

n ese se

n la que

cuatro] d

n su ca

cuerdo e

or otra p

as dema

sta mate

guientes

mpugnad

egal aplic

ara los 

ectoral, 

ábiles, e

hábiles 

                   
Ver hoja 

xpediente. 
Si bien, e

rigido a la 
uaderno ac
mitido por 
ccesorio ú
ectrónico p
ectrónica.  
e ahí que 
e un acto d

actora 

e14; sin 

to para 

en las c

esta Sa

cación 

diciemb

entido, la

e se no

de diciem

aso desa

el 3 (tres

parte, el

ndas qu

eria deb

s a que

da o se 

cable. 

asunto

el plazo

es decir 

en térm

                 
2 de la 

n el exped
actora el 

ccesorio ú
el preside
nico del e
para recib

la notificac
diferente al 

manifies

embarg

acredit

constanc

ala Regio

a la ac

bre. 

a fecha 

otificó a

mbre) no

acreditar

s) de dic

l artículo

ue den o

ben pres

 se teng

notifique

s que n

o se cue

todos lo

minos de

                  
demanda,

diente hay 
4 (cuatro) 

único del 
ente del T
expediente
ir notificac

ción que fu
Acuerdo P

sta que 

go, en e

tarlo ni 

cias de n

onal tien

ctora de

señalad

a la acto

o trascie

r que a 

iembre.

o 8 de la

origen a 

sentarse

ga cono

e de con

no está

enta con

os días, 

 ley; lo 

 
 visible e

constanci
de diciem

expediente
ribunal Lo

e], en que 
ciones y s

ue hecha a
Plenario. 

fue not

el exped

algún o

notificac

ne por a

el Acue

da en la 

ora el A

ende pa

la acto

a Ley de

los med

e dentro 

ocimiento

nformida

án vincu

nsideran

excepto

que se 

n la hoja 

ias de noti
mbre [visibl
e], refieren

ocal [Visibl
tuvo a la

se ordenó 

a la actora

SC

tificada e

diente n

otro que

ión refer

acreditad

erdo Ple

admisió

Acuerdo

ra modi

ora le fu

e Medios

dios de 

de los 

o del ac

ad con e

ulados c

do única

o sábad

establec

7 del cua

ificación po
es en las 
n al acue
e en la ho
a actora s
notificarle 

a el 4 (cuat

CM-JE-7

el 4 (cu

no exist

e contra

ridas15. 

do que l

enario f

ón como

o Impug

ficar el 

ue notific

s establ

impugna

4 (cuat

cto o re

el orden

con un 

amente 

dos, dom

ce en el

aderno pr

or correo e
hojas 128
rdo del d
oja 90 del
señalando 

tal acuerd

tro) de dic

75/2020

7

atro) de

te algún

adiga lo

la fecha

fue el 3

o aquella

nado (4

hecho y

cado ta

ece que

ación en

tro) días

solución

namiento

proceso

los días

mingos e

 artículo

rincipal de

electrónico
8 a 130 de
ía anterior
l cuaderno
un correo

do por vía

iembre fue

0 

7 

e 

n 

o 

a 

3 

a 

4 

y 

l 

e 

n 

s 

n 

o 

o 

s 

e 

o 

el 

o 
el 
r 
o 
o 
a 

e 



SCM-JE-75/2020 

8 

7.2 de la Ley de Medios y la jurisprudencia 1/2009-SRII de 

rubro PLAZO PARA IMPUGNAR ACTOS EMITIDOS DURANTE EL 

DESARROLLO DE UN PROCESO ELECTORAL, QUE NO ESTÉN 

VINCULADOS A ÉSTE. NO DEBEN COMPUTARSE TODOS LOS DÍAS Y 

HORAS COMO HÁBILES16. 

 

Así, con base en la fecha en que fue notificada la actora, el 

plazo para controvertir el Acuerdo Plenario transcurrió del 

4 (cuatro) al 9 (nueve) de diciembre17. 

 

Cabe señalar que no está controvertido que el 10 (diez) de 

diciembre18 la actora presentó -ante el Tribunal Local- la 

demanda que originó este juicio electoral. 

 

Entonces, considerando que la actora fue notificada el 3 (tres) 

de diciembre, el plazo para controvertir el Acuerdo Plenario 

concluía el 9 (nueve) de diciembre, y si la demanda fue 

presentada el 10 (diez) de diciembre, resulta evidente que el 

plazo para hacerlo oportunamente había terminado. Lo que 

se muestra en el siguiente cuadro: 

Notificación 
Día 
1 

Día 
inhábil 

Día 
inhábil 

Día 
2 

Día 
3 

Día 
4 

Presentación 
de la 

demanda 

3 (tres) de 
diciembre 

4 (cuatro) 
de 

diciembre 
 

Inicio del 
plazo 

5 (cinco) 
de 

diciembre 

6 (seis) 
de 

diciembre 

7 (siete) 
de 

diciembre 

8 (ocho) 
de 

diciembre 

9 (nueve) 
de 

diciembre 
 

Término 
del plazo 

10 (diez) de 
diciembre 

 

Ahora bien, esta Sala Regional no advierte alguna 

particularidad, obstáculo técnico o circunstancia geográfica, 

social y cultural que justifique la presentación extemporánea de 

la demanda, y que por ello pudiera ser aplicable la excepción 

                                                            
16 Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal 
Electoral del Poder Judicial de la Federación, año 2, número 4, 2009 (dos mil 
nueve), páginas 23 a 25. 
17 Sin contar el sábado 5 (cinco) y domingo 6 (seis) de diciembre. 
18 De acuerdo con el sello de recepción del Tribunal Local, visible en la hoja 8 del 
cuaderno principal del expediente. 
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Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior, por el que se implementa la firma 
electrónica certificada del Poder Judicial de la Federación en los acuerdos, 
resoluciones y sentencias que se emitan con motivo del trámite, turno, 
sustanciación y resolución de los medios de impugnación en materia electoral. 


