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AUTORIDAD RESPONSABLE:
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Ciudad de México, a veintidés de julio de dos mil veinticuatro®.

La Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion correspondiente a

la Cuarta Circunscripcion

Plurinominal, con sede en esta ciudad, en sesion publica

resuelve desechar de plano la demanda del juicio en que se

actua, con base en lo siguiente.

Cédigo Local

Consejo Distrital

Constitucion

IECM o Instituto local

GLOSARIO

Codigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales de la Ciudad de México

03 Consejo Distrital del Instituto Electoral de la
Ciudad de México, con sede en Azcapotzalco

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Instituto Electoral de la Ciudad de México

' Las fechas en esta sentencia se entenderan referidas a dos mil veinticuatro, a
menos que expresamente se sefale otra anualidad.
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Diputacion Diputacién por el principio de mayoria relativa,

correspondiente al distrito 03 del Instituto
Electoral de la Ciudad de México, con sede en
Azcapotzalco

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral

Ley Local Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México

Parte accionante, Partido Revolucionario Institucional

actora, promovente o

PRI

Resoluciéon Resolucién por la que el Tribunal Electoral de

controvertida o la Ciudad de México desechd de plano la

impugnada demanda que originé el juicio
TECDMX-JEL-271/2024

TECDMX, Tribunal Tribunal Electoral de la Ciudad de México

local o responsable

De la narracidon de hechos que la parte actora hace en su

demanda, asi como de las constancias que obran en autos, se

advierten los siguientes:

ANTECEDENTES

Inicio del proceso electoral local. El diez de septiembre
de la anualidad pasada, el IECM declaré formalmente el

inicio del proceso electoral ordinario local que transcurre.

Jornada electoral. El dos de junio se celebré la jornada
electoral para la eleccibon de -—entre otros cargos—

diputaciones al congreso de esta Ciudad.

Coémputo distrital. En su oportunidad, el Consejo Distrital
llevé a cabo la sesion de computo para la eleccién de
diputaciones de mayoria relativa al Congreso de la Ciudad

de México, la cual concluyé el cuatro de junio.
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IV. Juicio local.

1)

2)

Presentacién, remisién y turno. El catorce de junio, la
parte accionante presentd —via electrénica— ante el
IECM la demanda —por la cual controvertia la eleccién
de la diputacion— que en su oportunidad se remitido —en
copia certificada— al TECDMX; con la cual se integré y
turnod el juicio TECDMX-JEL-271/2024.

Resolucion impugnada. El cuatro de julio, el Tribunal
local resolvié el mencionado juicio, en el sentido de
desechar de plano la demanda que lo origino, al

considerar que su presentacion fue extemporanea.

V. Juicios electorales.

1)

2)

Presentacidon, remisién y turnos. Inconforme con la
resolucion impugnada, el siete de julio, la parte
accionante presentd dos demandas ante el Tribunal
local para controvertirla, las cuales fueron remitidas en
su oportunidad a esta Sala Regional; y, con las cuales
se ordend integrar los juicios SCM-JE-111/20242 vy
SCM-JE-112/2024, asi como turnarlos a la ponencia a
cargo del magistrado en funciones Luis Enrique Rivero
Carrera.

Radicacion. En su oportunidad, la magistratura

instructora ordené radicar el expediente en su ponencia.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdiccidn y competencia. Esta Sala Regional

tiene jurisdiccidn y es competente para conocer el presente

medio de impugnacién porque es promovido por una persona

ciudadana, por derecho propio y como representante propietario

2 En el entendido que mediante acuerdo plenario de veinte de julio se ordend
cambiarlo de via a juicio de revision constitucional electoral, dando origen al juicio
SCM-JRC-117/2024.
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del PRI ante el Consejo Distrital, a fin de controvertir —entre otras
cuestiones— la resolucion impugnada; supuesto de competencia
de esta Sala Regional —al ser una determinacion emitida por el
TECDMX- y entidad federativa en la que ejerce jurisdiccidon

—Ciudad de México—, con fundamento en:

Constitucion. Articulos 17, 41 parrafo tercero base VI primer
parrafo, 94 parrafo primero y 99 parrafos primero, segundo y

cuarto fraccion X.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. Articulos

166 fraccion X, 173 parrafo primero y 176 fraccion XIV.

Lineamientos Generales para la Identificacion e Integracion
de Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, de conformidad con la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral®.

Acuerdo INE/CG130/2023, emitido por el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, en el que aprobd el ambito territorial
de las circunscripciones plurinominales electorales federales en

que se divide el pais y su ciudad cabecera*.

Lo anterior, en el entendido de que el juicio electoral garantiza
los derechos de acceso a la justicia y tutela judicial efectiva,
puesto que no existe una via expresa en la Ley de Medios para

que la parte actora controvierta la resolucion impugnada.

3 Emitidos el veintitrés de junio de dos mil veintitrés. Consultables en el portal de
internet del Tribunal Electoral en:
https://www.te.gob.mx/JusticiaElectoralDigital/front/lineamientos/index/sup

4 Esto, pues en términos de lo determinado por la Sala Superior al resolver el asunto
general SUP-AG-155/2023 -parrafo 22—, la vigencia de las modificaciones
realizadas en el acuerdo INE/CG130/2023 a las circunscripciones, quedod
condicionada al inicio del proceso electoral federal 2023-2024, lo que tuvo lugar el
siete de septiembre de dos mil veintitrés.
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SEGUNDA. Precisiéon de la parte actora. Si bien quien
promueve la demanda —Saul Pérez Cuando— se ostenta como
titular de la representacion propietaria del PRI ante el Consejo
Distrital 3 del IECM, y afirma acudir por su propio derecho a juicio,
de la lectura cuidadosa de la misma esta Sala Regional advierte
que, en realidad pretende comparecer en defensa de los
derechos del PRI, pues expresa argumentos con la finalidad de
proteger la esfera juridica del mencionado instituto politico®,

quien fue parte actora en la instancia jurisdiccional previa.

En ese sentido, en atencion al derecho de acceso a la justicia,
contenido en el articulo 17 de la Constitucion, y de una
interpretacion pro actione (a favor de la accion)b, este érgano

jurisdiccional tendra como parte actora en este juicio al PRI.

TERCERA. Improcedencia. Con independencia de que pudiera
actualizarse alguna otra causal de improcedencia, este 6rgano
jurisdiccional advierte que el presente juicio debe desecharse, al
haber precluido el derecho del PRI para ejercer la accion
intentada para controvertir la resoluciéon impugnada, tal como se

explica a continuacion.

Por regla general, la preclusion se actualiza cuando después de
la presentacion de una demanda que da origen a un medio de

impugnacion, se intenta a través de una nueva controvertir el

5 Lo anterior de conformidad con la jurisprudencia 4/99 de la Sala Superior de rubro
MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE
INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA
VERDADERA INTENCION DEL ACTOR; consultable en Justicia Electoral. Revista
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 3, Ao 2000,
pagina 17.

6 Es decir, una interpretacion que permita tutelar el derecho de acceso a la tutela
judicial efectiva, con fundamento en el articulo 17 de la Constitucién que reconoce
el derecho de acceso a la justicia. Las garantias a la tutela judicial efectiva y al debido
proceso imponen una interpretacion mas justa y beneficiosa en el analisis de los
requisitos de admision a la justicia, al punto que por el principio pro actione, hay que
extremar las posibilidades de interpretacion en el sentido mas favorable al acceso a
la jurisdiccion.", de conformidad con lo establecido por esta Sala Regional, al
resolver, entre otros, los juicios SCM-JDC-1347/2017 y SCM-JE-14/2018.
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mismo acto reclamado, sefialando a la misma autoridad u 6rgano
responsable, pues se estima que con la primera demanda ha
agotado su derecho de accidn y, en consecuencia, se encuentra
impedida legalmente para promover un segundo medio en los

mismos términos.

Asi, conforme a lo establecido en la tesis 2a. CXLVIII/2008 de
rubro: PRECLUSION. SUPUESTOS EN LOS QUE OPERA’, Ia
preclusion es la pérdida, extincion o consumacion de un derecho
procesal que se da por haber ejercido ya una vez, validamente,

ese derecho.

En ese sentido, de una interpretacion de los articulos 2 numeral
1, asi como 9 numerales 1y 3 de la Ley de Medios, conforme a
lo establecido en el articulo 17 de la Constitucion, se puede
concluir que la preclusion es aplicable a la materia electoral,
motivo por el cual los 6rganos jurisdiccionales correspondientes,
en atencion a los principios procesales de certeza y seguridad
juridica, deben desechar las demandas que pretendan impugnar

un mismo acto combatido previamente.

El mencionado criterio se ha sustentado en la materia por este
Tribunal Electoral, pues cuando los hechos en que se sustentan
los conceptos de agravio son practicamente iguales, van
dirigidos a una misma pretension en un mismo sentido y se trata
de la misma autoridad y acto reclamado, no tiene sentido alguno

analizar ambas demandas.

Lo anterior conforme al criterio contenido en la jurisprudencia
33/2015 de rubroo DERECHO A IMPUGNAR ACTOS
ELECTORALES. LA RECEPCION DE LA DEMANDA POR

7 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXVIII,
diciembre de 2008, pagina 301.
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ORGANO OBLIGADO A INTERVENIR EN EL TRAMITE O
SUSTANCIACION GENERA SU EXTINCION POR
AGOTAMIENTOS, en la que esencialmente, se sustentd que la
sola presentacion de un medio de impugnacion por los sujetos
legitimados cierra la posibilidad juridica de presentar nuevas
demandas en uso del derecho de accion y dan lugar al

consecuente desechamiento de las recibidas posteriormente.

En el caso concreto, el PRI presentd dos medios de impugnacion
en contra de la resolucién impugnada, motivo por el cual se
concluye que se agoto su derecho al presentar el primero; pues
si bien la presentaciéon de ambas demandas fue oportuna, al no
aducirse agravios distintos —pues la demanda es esencialmente
igual—, en modo alguno podria resultar aplicable la razén esencial
de la jurisprudencia 14/2022 de rubro PRECLUSION DEL
DERECHO DE IMPUGNACION DE ACTOS ELECTORALES.
SE ACTUALIZA UNA EXCEPCION A DICHO PRINCIPIO CON
LA PRESENTACION OPORTUNA DE DIVERSAS DEMANDAS
CONTRA UN MISMO ACTO, CUANDO SE ADUZCAN
HECHOS Y AGRAVIOS DISTINTOS?®.

En ese sentido, esta impedido legalmente para ejercerlo por

segunda vez contra el mismo acto y érgano responsable.

En consecuencia, lo procedente es desechar de plano la
demanda que origind el juicio en que se actua, por haber

precluido el derecho de la parte actora.

8 Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, afio 8, numero 17, 2015, paginas 23,
24 y 25.
® Consultable en: Gaceta Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Aio 15, Numero 27, 2022, paginas 51,
52 y 53.
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Lo anterior, sin que pase desapercibido para este 6rgano
jurisdiccional que si bien, la via idénea para conocer la
controversia planteada en la demanda de este juicio era el juicio
de revision constitucional electoral —al ser el medio de
impugnacion contemplado en los articulos 99 parrafo cuarto
fraccion VI de la Constitucién y 86 de la Ley de Medios para que
los partidos politicos controviertan, entre otras, las resoluciones
de los tribunales electorales locales relacionadas con los
resultados de la eleccion de la diputacion—, dado el sentido de
esta sentencia, a ningun fin practico llevaria su reencauzamiento
a la via correcta que seria contrario a la esencia del derecho de
acceso a la justicia pronta y expedita, pues para que ello ocurra
deben satisfacerse los requisitos de procedencia del medio de
impugnacion atinente, es decir, que no exista una causal de

improcedencia manifiesta, como acontece en el caso.

Ello, conforme a la razén esencial de la jurisprudencia MEDIO

DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O

DESIGNACION DE LA VIA NO DETERMINA

NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA™,

Por lo expuesto, fundado y motivado, esta Sala Regional
RESUELVE

UNICO. Se desecha la demanda.

Notifiquese en términos de Ley.

Devolver las constancias que correspondan y, en su oportunidad,

archivar este asunto como definitivamente concluido.

10 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 1, Afio 1997, paginas 26 y 27.
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Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados, en el entendido que Luis Enrique Rivero Carrera
funge como magistrado en funciones, ante la secretaria general

de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma electrénica
certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el acuerdo general
3/2020 de la Sala Superior, que implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se emitan
con motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral; asi como el numeral cuatro del Acuerdo General
2/2023 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
que regula las sesiones de las salas del tribunal y el uso de herramientas digitales.



