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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SALA REGIONAL CIUDAD DE MEXICO

JUICIO ELECTORAL
EXPEDIENTE: SCM-JE-115/2021

PARTE ACTORA: ]
FULGENCIO LOPEZ BELTRAN

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE GUERRERO

MAGISTRADA:
MARIA GUADALUPE SILVA ROJAS

SECRETARIO:
HIRAM NAVARRO LANDEROS

Ciudad de México, a 22 (veintidés) de julio de 2021 (dos mil

veintiuno)'.

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, en sesion publica modifica la
resoluciéon emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Guerrero en el procedimiento TEE/PES/026/2021, que declard
existentes las transgresiones a la normatividad electoral
atribuidas a Ricardo Taja Ramirez y al Partido Revolucionario

Institucional y les impuso una amonestacion publica.

GLOSARIO

Candidatura Candidatura a la presidencia municipal de
Acapulco de Juarez, Guerrero

Constitucion Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

IEPC Instituto Electoral y de Participaciéon
Ciudadana del Estado de Guerrero

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral

" En lo sucesivo, todas las fechas referidas en esta sentencia seran de este afio,
salvo precision de otro distinto.
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Ley Electoral Local Ley Numero 483 de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Estado
de Guerrero

PES Procedimiento especial sancionador
PRI Partido Revolucionario Institucional
Tribunal Local Tribunal Electoral del Estado de Guerrero

ANTECEDENTES

1. Proceso electoral local
1.1. EI 9 (nueve) de septiembre de 2020 (dos mil veinte) inicid el

proceso electoral local ordinario 2020-2021 en Guerrero.

1.2. Campanas en ayuntamientos. Mediante acuerdo
031/SE/14-08-2020, el Consejo General del IEPC determino que
el periodo de campafas para los ayuntamientos seria del

24 (veinticuatro) de abril al 2 (dos) de junio.

2. PES

2.1. Queja. El 23 (veintitrés) de abril, la parte actora presento
queja por actos anticipados de campafia y promocion
personalizada contra Ricardo Taja Ramirez y el PRI. Con dicha
queja el IEPC inici6 el PES con el expediente
IEPC/CCE/PES/021/2021.

2.2. Recepcidén del expediente por el Tribunal Local. El 21
(veintiuno) de mayo, el Tribunal Local recibié dicho PES con el
que formé el expediente TEE/PES/026/2021.

2.3. Primera resolucion. El 25 (veinticinco) de mayo, el Tribunal
Local emitid resolucibn en que declaré inexistentes las
transgresiones a la normatividad electoral atribuidas a Ricardo

Taja Ramirez y al PRI.
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3. Primer juicio electoral

3.1. Demanda. Inconforme con lo anterior, el 30 (treinta) de
mayo, la parte actora interpuso juicio electoral que fue registrado
en esta sala con la clave SCM-JE-82/2021.

3.2. Sentencia del juicio electoral. El 24 (veinticuatro) de junio,
esta Sala Regional resolvio el juicio electoral SCM-JE-82/2021,
revocando la resolucion emitida por el Tribunal Local, para los

siguientes efectos:

“Toda vez que los agravios del actor resultan fundados, esta Sala
Regional revoca la resolucion impugnada, por lo que procede a
fijar los efectos de la sentencia en los siguientes términos:

* El Tribunal responsable debera emitir una nueva resolucion en
la que analice nuevamente la evidencia con base en los
elementos temporal, personal y subjetivo, asi como el tipo de
audiencia, lugar y modalidades, considerando los elementos
como el lema de campana, a fin de determinar si se actualiza
la infraccion denunciada y, en su caso, si se actualiza alguna
consecuencia juridica.

* Lo anterior, debera realizarlo dentro del plazo de siete dias
habiles contados a partir de la legal notificacion de esta
sentencia.

» Asimismo, debera informar a esta Sala Regional dentro de los
tres dias habiles siguientes a que ello ocurra.

* Debera acompanas las constancias pertinentes, incluidas las
notificaciones a las partes”.

3. Resoluciéon impugnada. El 1° (primero) de julio, el Tribunal
Local, en cumplimiento a lo ordenado en la sentencia referida en
el parrafo anterior, declaré existentes las transgresiones a la
normatividad electoral atribuidas a Ricardo Taja Ramirez y al

PRIy les impuso una amonestacion publica.

4. Segundo juicio electoral
4.1. Demanda y turno. Inconforme con dicha resolucién, el
5 (cinco) de julio, la parte actora promovié juicio electoral, y una

vez recibidas las constancias respectivas, se integrd este
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expediente que fue turnado el 6 (seis) de julio a la ponencia a

cargo de la magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas.

4.2. Admision y cierre de instruccion. El 13 (trece) de julio, la
magistrada instructora admitio la demanda y, en su oportunidad,

cerro la instruccion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional
es competente para conocer y resolver este juicio, al ser
promovido por una persona ciudadana, a fin de impugnar la
resolucion del Tribunal Local que declaré existentes las
transgresiones a la normatividad electoral atribuidas a Ricardo
Taja Ramirez y al PRI y les impuso una amonestacion publica;
supuesto normativo que tiene competencia y ambito geografico
en el que ejerce jurisdiccion esta Sala Regional. Lo anterior, con

fundamento en:

Constitucion. Articulos 17, 41 parrafo tercero base VI parrafo 1,

94 parrafo 1, 99 parrafos 1, 2 y 4.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. Articulos
166, 173 parrafo 1y 176-XIV.

Lineamientos para la Identificacion e Integracion de
Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, emitidos el 30 (treinta) de julio de 2008 (dos mil
ocho), cuya ultima modificacion es del 14 (catorce) de febrero de
2017 (dos mil diecisiete).
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Acuerdo INE/CG329/2017, aprobado por el Consejo General
del Instituto Nacional Electoral que establecio el ambito territorial
de cada una de las 5 (cinco) circunscripciones plurinominales y

su ciudad cabecera.

SEGUNDA. Requisitos de procedencia. La demanda reune los
requisitos generales de procedencia de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 8.1, 9.1 y 13 de la Ley de Medios, lo
cual es aplicable también al juicio electoral, pues en términos de
los Lineamientos para la identificacion e Integracion de
Expedientes del Tribunal Electoral los juicios electorales se
deben tramitar conforme a las reglas comunes previstas en la

referida ley.

a. Forma. La demanda se presenté por escrito, en ella constan
el nombre y firma autografa del actor, identificd la resolucion

impugnada, expuso hechos, agravios y ofrecid pruebas.

b. Oportunidad. La demanda fue presentada en el plazo de
4 (cuatro) dias que refiere el articulo 8.1 de la Ley de Medios,
toda vez que la resolucién impugnada fue emitida el 1° (primero)
de julio, y presentd su demanda el 5 (cinco) siguiente; de ahi que

es oportuna.

c. Legitimaciéon. La parte actora tiene legitimacion para
promover este medio de impugnacion, al tratarse de un
ciudadano que acude por derecho propio alegando una
vulneracion a sus derechos derivado de la resolucion

impugnada.

d. Interés juridico. La parte actora cuenta con interés juridico,

pues fue quien presentd la denuncia con que se inicié esta
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cadena impugnativa y comparece ante esta Sala Regional,
sefialando, entre otras cosas, que el Tribunal Local debid
imponer una sancion mas grave a Ricardo Taja Ramirez y al
PRI.

e. Definitividad. La resolucion controvertida es definitiva y firme,
pues la legislacion local no prevé algun medio de defensa que la

parte actora deba agotar antes de acudir a este tribunal.

TERCERA. Estudio de fondo

3.1. Delimitacién del estudio

En primer término, es importante sefalar que en el presente
caso no esta controvertida la determinacién del Tribunal
Local sobre la existencia de las infracciones (comisién de
las conductas) atribuidas a Ricardo Taja Ramirez y al PRI
respecto de los actos anticipados de campainia, por lo que ello no

sera materia de analisis.

3.2. Determinacion del bien juridico a tutelar

La parte actora senala que el Tribunal Local determin6 que el
bien juridico a tutelar consistia unicamente en “la realizacion de
actos anticipados de campafna”, dejando de lado el principio
constitucional de equidad en la contienda, toda vez que Ricardo
Taja Ramirez buscd posicionarse electoralmente fuera de los

tiempos previstos en la norma.

Esta Sala Regional califica como infundados los agravios.

Esto, pues la parte actora parte de la premisa falsa de considerar
que el Tribunal Local determind que el bien juridico tutelado eran
los actos anticipados de campana, al confundir el tipo normativo

(infraccién) con el bien juridico tutelado (valor juridico protegido).



@mos M

bl U
2 B

D . - -
ﬂﬁl:hi{\t\f];ﬁ”/// SCM-JE-115/2021

7L

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

SALA REGIONAL CIUDAD DE MEXICO

En efecto, cuando el Tribunal Local calificd e individualizé la
sancién, sefalé que habian quedado demostrados los actos
anticipados de campana en que incurrié Ricardo Taja Ramirez
asi como la culpa in vigilando (por falta de deber de cuidado) por
parte del PRI, en perjuicio de la equidad en la contienda, por lo
que debia tomar en cuenta las circunstancias que rodeaban la
contravencion de la normativa electoral, entre ellas, el beneficio,
lucro, dafno o perjuicio derivado del incumplimiento de
obligaciones, que en el caso podian en riesgo los principios de

equidad e imparcialidad del proceso electoral.

Asimismo, al sefalar la gravedad de la responsabilidad, indicé
que la calificaba como leve, y para la graduacion de la falta
atendid, entre otras circunstancias, al bien juridico tutelado que

en el caso era la equidad en la contienda.

Ahora bien, aunque el Tribunal Local dijo de manera imprecisa
-en el apartado relativo al bien juridico tutelado- que era la
realizacion de actos anticipados de campana, lo cierto es que,
como quedo evidenciado en el desarrollo de su sentencia en
diversas ocasiones especificd que el bien juridico tutelado era la

equidad en la contienda.

En ese sentido, dicha imprecision no trascendi6é tan es asi que
en otro agravio la parte actora reconoce que Tribunal Local al
analizar el elemento de individualizacion determind que solo se
ponian en riesgo los principios de equidad e imparcialidad en la

contienda.

Esto es, es evidente que la parte actora sabe que se la sancion

impuesta a Ricardo Taja Ramirez y al PRI, derivd de la

7
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afectacion de la equidad en la contienda y no solo del nombre o
nomenclatura del tipo normativo de la infraccion -actos
anticipados de campana-, de ahi lo infundados de estos

agravios.

3.3. Reincidencia

Por otra parte, indica que el Tribunal Local debi6 determinar que
existia reincidencia en la conducta del denunciado, pues a través
del juicio TEE/PES/10/2018, ya se habia sancionado al
denunciado por actos anticipados de campana, es decir, por

actos similares al resuelto.

Ademas, indica que el Tribunal Local sigue el juicio
TEE/PES/027/2021, en el que se le denuncid por promocién de
su imagen a través de entes publicos y el juicio
TEE/PES038/2021, por violencia politica de género ejercida

contra Abelina Lépez Rodriguez.

Finalmente, refiere el juicio SCM-JE-72/2021 en que quedaron
acreditados los actos anticipados de campana, razén por la cual
solicita sea tomada en cuenta para determinar la infraccion

correcta.

En ese sentido, indica que los juicios invocados si bien no
sancionan los mismos hechos, lo cierto es que demuestran la
constante transgresion a la norma electoral por parte del
denunciado y que el Tribunal Local ante las sanciones impuestas

resultan ser insuficientes para inhibir las reiteradas infracciones.

Esta Sala Regional califica como infundados los agravios, toda
vez que la parte actora tiene la idea equivocada de considerar

que como Ricardo Taja Ramirez fue sancionado en el proceso
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electoral pasado (2017-2018)  en el expediente
TEE/PES/10/2018, es reincidente y, por lo tanto, le correspondia

una sanciéon mayor.

Esto, pues el hecho de que se le hubiera sancionado en ese
proceso no implica que sea reincidente en la conducta que se le
imputa en el actual proceso electoral, pues en todo caso, tal
determinacion es un antecedente punitivo administrativo que no
puede ser tomado como reincidencia al haber acontecido en un

proceso electoral distinto al actual.

En ese sentido, la Sala Superior establecié en la jurisprudencia
41/2010 de rubro REINCIDENCIA. ELEMENTOS MINIMOS QUE
DEBEN CONSIDERARSE PARA SU ACTUALIZACION? que uno de
los elementos que deben actualizarse para considerar que un
sujeto es reincidente, es el ejercicio o periodo en el que se
cometid la transgresidén anterior, por la que estima reiterada la

infraccion.

De lo anterior, se advierte que la supuesta sancion impuesta en
el pasado proceso electoral 2017-2018, si bien es un
antecedente de Ricardo Taja Ramirez, no puede ser
considerado para determinar su reincidencia, pues dichas
conductas se cometieron en un proceso electoral distinto, de ahi

lo infundado de estos agravios.

Ademas, resulta infundado el hecho de que existan diversos
procedimientos promovidos en contra de Ricardo Taja Ramirez
en este proceso electoral, no pueden considerarse como

reincidencia, pues atendiendo a sus temporalidades las

2 Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 3, numero 7, 2010 (dos mil diez),
paginas 45 y 46.
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conductas no fueron cometidas después de que se tuviera una

determinacion firme de dichas sanciones.

Esto, pues la reincidencia consiste en que la persona sujeta
infractora cometa conductas ilicitas iguales o similares a las que
ya fue sancionado, es decir, que a pesar de tener una resolucion
firme en que se determind su responsabilidad hubiera ejecutado

conductas que ya conoce que son prohibidas o sancionadas.

En efecto, los procedimientos que refiere la parte actora fueron
abiertos para analizar diversas conductas infractoras de la
normativa electoral, pero la conducta materia de este
procedimiento no se cometioé una vez que dichos procedimientos
estuvieron firmes y en los que se hubiera sancionado a Ricardo

Taja Ramirez.

De ahi, que el hecho de que en alguno de ellos se hubiera
determinado sancionarlo no puede ser considerado como
reincidencia, pues la conducta aqui denunciada no se actualizé

teniendo resolucion firme sancionatoria en los mismos.

Por otra parte, respecto a que sea tomado como reincidente a
Ricardo Taja Ramirez, ya que se sigue ante el Tribunal Local el
juicio TEE/PES038/2021, por violencia politica de género
ejercida contra una mujer, resulta inoperante, pues por una
parte es un procedimiento que no tiene resolucion firme y por la
otra, se trata de conductas distintas a las denunciadas en esta
cadena impugnativa, pues una esta relacionada con violencia
politica de género en contra de las mujeres y otra, con actos

anticipados de campana.

10
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3.4. Falta de exhaustividad e indebida individualizaciéon de
la sancién

Por otro lado, la parte actora sefala que le causa agravio el
considerando sexto en relacion con el resolutivo segundo de la
resolucion impugnada, en razén de que el Tribunal Local
incorrectamente calific6 como leve la conducta desplegada por

los denunciados.

En ese sentido, sefiala que en la resolucion impugnada se
determind la existencia de los hechos denunciados y se impuso
a los denunciados una amonestacién publica, sin embargo,
sostiene que ello derivé de que el Tribunal Local no efectudé una
correcta individualizacién de la sanciéon a fin de favorecer a

Ricardo Taja Ramirez.

Ademas, refiere que Ricardo Taja Ramirez busco posicionarse
electoralmente fuera de los tiempos previstos en la norma, y
como el Tribunal Local no tomé en consideracion la equidad en
la contienda como bien a proteger, lo que afecto en la calificacidon
de la sancion, pues si la hubieran tomado en cuenta, habrian
determinado que la falta era grave especial y debia inhibir la

conducta del infractor y no solo imponer una sancién simbdlica.

Asi, indica que el Tribunal Local debié tomar en cuenta los
factores, contexto, circunstancias particulares y hechos, para
establecer adecuadamente las circunstancias de modo, tiempo
y lugar de los hechos denunciados, e imponer la sancidn

correcta.

En ese sentido, refiere que el Tribunal Local pasoé por alto que la
conducta se desplegd a traves de un vehiculo automotor, que

circul6 por la avenida principal, de mayor concurrencia, vehiculo

11
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que dificilmente podia no haber sido visto por las personas por
lo que su impacto era mayor y que al desplegarse en medios
electronicos, su alcance no solo se limité a las calles por donde
circuld el vehiculo, sino que por medio de la red social de Ricardo
Taja Ramirez en Facebook su alcance era mayor, como

reconocio el Tribunal Local.

Asimismo, indica que Ricardo Taja Ramirez por medio de esa
conducta obtuvo ventajas indebidas al buscar la obtencion del

voto fuera de los plazos permitidos por la ley.

Por lo que respecta a las circunstancias de tiempo, sostiene que
el Tribunal Local debi6 considerar que la conducta se desplegd
en los plazos prohibidos y que, en relacién al lugar, si bien esta
de acuerdo con lo resuelto, no debid perderse de vista que se
trataba de un vehiculo automotor, que puede trasladarse por la

ciudad de Acapulco de Juarez.

Finalmente, en cuanto a las condiciones socioecondmicas del
infractor, sefiala que el Tribunal Local debié establecer una
medida cuantificable econdmicamente, ya que no ha logrado
que Ricardo Taja Ramirez se mantenga dentro del margen legal,
pues es un hecho notorio que en la resolucion del juicio
TEE/PES/10/2018 fue sancionado por actos anticipados de

campana.

Este agravio es parcialmente fundado.

En primer término, es importante sefalar que de conformidad
con los articulos 16 y 17 de la Constitucion, los o6rganos
encargados de impartir justicia deben emitir resoluciones de

manera completa e imparcial. A fin de lograr lo anterior, dichas

12
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autoridades tienen -entre otras- la obligacion de cumplir los

principios de exhaustividad y congruencia en sus resoluciones.

En ese sentido, el principio de exhaustividad impone a las
personas juzgadoras?, la obligacion de agotar todos y cada uno
de los planteamientos hechos valer por las partes durante la
integracion de la controversia, asi como la obligacidon de analizar
todos los argumentos, razonamientos y las pruebas recibidas;
de conformidad con la jurisprudencia de rubro EXHAUSTIVIDAD
EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE* -lo que resulta
aplicable a las resoluciones de Ilos procedimientos

sancionadores-.

Por su parte, el principio de congruencia de las resoluciones
consiste en que deben emitirse de acuerdo a los planteamientos
de la demanda -0 en su caso contestacion- ademas de no
contener determinaciones ni afirmaciones que se contradigan
entre si. Ello encuentra sustento en la jurisprudencia de rubro
CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE DEBE CUMPLIR EN TODA
SENTENCIA®.

Ahora bien, en el caso, al analizar las circunstancias de modo,

tiempo y lugar, el Tribunal Local indico:

“a) Modo. La imagen y el nombre del denunciado se
difundié a través de la propaganda distribuida por medio de
un vehiculo que circulaba por la avenida Adolfo Ruiz
Cortines, a un costado del Hospital del ISSSTE en el
municipio de Acapulco de Juarez, Guerrero; asi como la
publicacion realizada en la red social Facebook, cuya pagina

3 Lo anterior de conformidad con la jurisprudencia de la Sala Superior de rubro
PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN
OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN, consultable en Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
suplemento 6, afio 2003 (dos mil tres), pagina 51.
4 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, suplemento 5, afio 2002 (dos mil dos), paginas 16y 17.
5 Consultable: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 3, niumero 5, 2010 (dos mil diez),
paginas 23 y 24.

13
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cuenta con la verificacion de dicha empresa, por lo que se
presume que es o pertenece a Ricardo Taja Ramirez por
tener dicha denominacion y, ademas, el ciudadano dijo en
su escrito de contestacion de alegatos que tiene una cuenta
en dicha red social; en dichas publicaciones y propaganda,
se resaltaron los elementos personales a su favor sin que
existiera alguna oposicion de su parte para promocionar su
imagen.

b) Tiempo. La difusion se realizé durante el proceso
electoral en curso, obrando en autos constancia de que
acontecieron el dos de febrero y el veintitrés de abril, es decir
en el periodo de intercampafias.

c) Lugar. Ocurri6 en avenida Adolfo Ruiz Cortines, a un
costado del Hospital del ISSSTE en el municipio de
Acapulco de Juarez, Guerrero; asi como la publicacion
realizada en la red social Facebook, la cual fue compartida
en dos ocasiones y contd con veintisiete reacciones15 , en
el municipio para el cual contendi® como presidente
municipal, Acapulco de Juarez, aunado a ello las
poblaciones en la red social, pudieron con facilidad
transcender a un mayor territorio, dada la naturaleza de
dicha red”.

Sin embargo, lo cierto es que de forma incongruente al graduar
la sancion, en el apartado de gravedad de la responsabilidad
solo senalo:

“Al quedar acreditada la inobservancia a lo previsto en el
articulo 415, inciso b), de la Ley de Instituciones vy
Procedimientos Electorales del Estado de Guerrero, se
considera procedente calificar la responsabilidad en que
incurrio el denunciado como leve, y para la graduacion de la
falta se atendera a las siguientes circunstancias:

1) Las publicaciones fueron difundidas en la red social
Facebook y en la avenida Adolfo Ruiz Cortines, a un
costado del Hospital del ISSSTE en el municipio de
Acapulco de Juarez, Guerrero;

2) El bien juridico tutelado esta relacionado con la equidad
en la contienda;

3) La conducta fue culposa; vy,

4) De la conducta sefialada no se advierte beneficio o lucro
economico alguno”.

De lo anterior, se advierte que para determinar la gravedad de la
infraccion, unicamente refiridé el lugar donde se hicieron las
publicaciones denunciadas y que el bien juridico tutelado era la
equidad en la contienda, pero omitid precisar el grado de
afectacion que esas conductas -atendiendo a las circunstancias
de modo, tiempo y lugar- tuvieron sobre el bien juridico tutelado.

14
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Esto es, no expresd en la resolucion impugnada el grado o
medida de afectacion que la infraccién de Ricardo Taja Ramirez
ocasionaba al bien juridico tutelado, lo que resultaba necesario
para determinar la calificacion de la falta, ya sea como leve,
media, grave o gravisima, es decir, se limité a establecer que se
afectd la equidad en la contienda, pero no establecid los
argumentos para justificar que la gravedad de la sancion era

leve.

No pasa desapercibido que el Tribunal Local retomd las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en el apartado de
condiciones externas y medios de ejecucion, para individualizar
la sancion, no obstante, las mismas no fueron tomadas en
cuenta de manera expresa para determinar la afectacion al bien

juridico tutelado.

Sin embargo, de las constancias y de la propia resolucion
impugnada esta Sala Regional considera que la calificacién en

la graduacion de la falta como leve es adecuada. Se explica.

De los hechos denunciados es posible advertir que estan
acreditadas las circunstancias de modo, tiempo y lugar de su
comision, las cuales -contrario a lo sefalado por el actor- fueron
correctamente estudiadas por el Tribunal Local e incluso hay
practicamente una coincidencia total entre lo alegado por el actor
en su demanda en relacion con dichos elementos y la resolucion
impugnada, siendo que el disenso que la parte actora plantea en
su demanda se reifere mas bien a la valoraciéon de los mismos

en su impacto con la calificacion de la falta.
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Ahora bien, como sostiene la parte actora, el Tribunal Local no
sefalé de manera exhasutiva por qué llegd a la conclusién de
que la falta era leve y en consecuencia, debia ser sancionada
con una amonestacioén en vez de una sancién econémica como

pretende el actor.

La demanda plantea que la falta debio calificarse grave, en parte
atendiendo a que Ricardo Taja Ramirez es reincidente, sin
embargo, como ya se analizd, la parte actora no tiene razén en

esta porcion de los agravios.

Ademas, la parte actora refiere que la falta debié considerarse
como grave y no leve pues aunque es cierto que Ricardo Taja
Ramirez no obtuvo un lucro, la verdad es que si obtuvo un
beneficio personal y una ventaja indebida derivado de la
vulneracion de la equidad en la contienda que implico la

infraccion denunciada.

Asi, la parte actora sostiene que considerando lo antes dicho y
las circunstancias de tiempo, modo y lugar de la comision de los
hechos denunciados, la falta debid calificarse como grave
especial y no leve, maxime cuando implicé una transgresion a la

Constitucion.

Contrario a lo afirmado por la parte actora, la conclusién a la que
llegd el Tribunal Local, aunque no lo hubiera explicado en la
resolucién impugnada como era su obligacion -por lo que falté al
deber de fundamentacion y motivacion- fue correcta al calificar

la falta como leve. Se explica.

Circunstancias de modo. De las constancias se advierte que

la imagen y el nombre del denunciado se difundieron a través de
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la propaganda distribuida por medio de un vehiculo que
circulaba por la avenida Adolfo Ruiz Cortines, a un costado del
“Hospital del ISSSTE” en el municipio de Acapulco de Juarez,
Guerrero; asi como la publicacion realizada en Facebook -en
una pagina que cuenta con la verificacion de dicha empresa-,
por lo que se concluyd que es o pertenece a Ricardo Taja

Ramirez -lo que no esta impugnado-.

En dichas publicaciones y propaganda, se resaltaron elementos
personales de Ricardo Taja Ramirez sin que existiera alguna

oposicion de su parte para promocionar su imagen.

Circunstancias de tiempo. La promocion sefalada se realiz6
durante el proceso electoral en curso, y segun las constancias
acontecieron el 2 (dos) de febrero y el 23 (veintitrés) de abril, es
decir en el periodo conocido como de intercampanias [entre el fin

de las precampainanas y el inicio de las campanas electorales].

Circunstancias de lugar. Los hechos ocurrieron en la avenida
Adolfo Ruiz Cortines, a un costado del Hospital del ISSSTE en
el municipio de Acapulco de Juarez, Guerrero; y por lo que ve a
la publicacion realizada en Facebook, esta sucedio en internet,

especificamente en una red social.

De lo anterior, se advierte que la conducta fue culposa, pues
puso en peligro el bien juridico tutelado de la equidad en la
contienda, al realizarse en la etapa de intercampafa con
posibilidad de posicionar a Ricardo Taja Ramirez frente al

electorado.

Sin embargo, no esta acreditado que dichas conductas se

hubieran realizado de manera sistematica o dolosa -incluso la
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parte actora no cuestiona la calificacion de la falta como culposa-
al grado de afectar de manera trascendente la equidad en la

contienda.

Maxime, cuando de las constancias se desprende que si bien la
publicacién en Facebook permanecié alrededor de 3 (tres)
meses, solo fue compartida 2 (dos) veces y unicamente tuvo 27

(veintisiete) reacciones.

Por su parte, respecto de la difusion de la publicidad mediante
un vehiculo automotor, el Tribunal Local consideré acreditado
-lo que no esta controvertido- que el dia previo al inicio de las
campanas dicho vehiculo -con promocion de Ricardo Taja
Ramirez- estuvo estacionado a las 13:00 (trece horas) en la
avenida Adolfo Ruiz Cortines a un costado del “Hospital del
ISSSTE” en el municipio de Acapulco de Juarez, Guerrero; sin
embargo no esta acreditado cuanto tiempo permanecié ahi y tal
hecho sucedié horas antes del inicio del periodo de campafas
electorales (que comenzaron el 24 -veinticuatro- de abril) por lo
qgue como sefald el Tribunal Local en la resolucion, “existié una
exposicion levemente trascendente del nombre del denunciado,
su imagen o fotografia y el lema con el que se dio a conocer su

campahna’.

Asi, si bien la difusion de la publicidad mediante un vehiculo
automotor y en Facebook pudieron generar una afectacion, lo
cierto es que su impacto en la equidad en la contienda no fue
trascendente pues como refirid el Tribunal Local fueron
conductas culposas, que por sus caracteristicas -la publicacién
en Facebook fue compartida solo 2 (dos) veces y unicamente
tuvo 27 (veintisiete) reacciones y la difusion de la publicidad

mediante un vehiculo automotor sucedié horas antes del inicio
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de las campanas electorales-, no causaron una afectacién grave
al bien juridico tutelado -la equidad en la contienda-, por lo que

la calificacion de la infraccion como leve fue adecuada.

En consecuencia, la amonestacion publica impuesta a Ricardo
Taja Ramirez y el PRI fue correcta, pues atendiendo al tipo de
infraccion y la gravedad de la conducta, una amonestacion
publica resulta suficiente para persuadir o disuadir su comision

futura.

Por ultimo, no pasa desapercibido que la parte actora se
autoadscribe como afromexicano y solicita la suplencia total de
sus agravios, sin embargo, dadas las consideraciones y el
sentido de la presente sentencia, se estima que fueron atendidos

sus argumentos de manera integral.

Al respecto, resulta aplicable la tesis LIV/2015 de rubro
COMUNIDADES INDIGENAS. LA AUTOADSCRIPCION DE SUS
INTEGRANTES NO IMPLICA NECESARIAMENTE ACOGER SU
PRETENSION®, conforme a la cual el hecho de que una persona

se autoadscriba con el caracter de indigena no implica que el
organo jurisdiccional deba acoger de forma favorable su
pretension, porque para ello se deben valorar los contextos
facticos y normativos, asi como las pruebas del asunto que se

resuelve.

CUARTA. Efectos. Al haber resultado parcialmente fundados
los agravios de la parte actora relativos a la incongruencia en la
valoracion de la graduacion de la sancion, lo procedente es

modificar la resolucion impugnada, para que prevalezcan las

6 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 8, Numero 17, 2015 (dos mil
quince), paginas 69y 70.
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razones expresadas en esta sentencia, respecto de la
calificaciéon de la gravedad de la conducta como leve y su

sancion.

Lo anterior en el entendido de que el resto de las
consideraciones y conclusiones a las que arribo el Tribunal Local

que no fueron materia de esta impugnacion quedan intocadas.

Por lo expuesto y fundado, esta Sala Regional

RESUELVE:

UNICO. Modificar la resolucién impugnada para los efectos

precisados en esta sentencia.

Notificar por correo electrénico a la parte actora y al Tribunal

Local; y por estrados a las demas personas interesadas

Devolver las constancias que correspondan, y en su
oportunidad, archivar este asunto como definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados, ante la secretaria general de acuerdos, quien

autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma
electrénica certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
acuerdo general 3/2020 de la Sala Superior que implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se emitan con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion
de los medios de impugnacion en materia electoral.
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