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Ciudad de México, nueve de septiembre de dos mil

veintiuno.

La Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal, con sede en la Ciudad de México, en sesion publica
de esta fecha resuelve el expediente identificado al rubro, en el
sentido de confirmar la sentencia dictada por el Tribunal
Electoral del Estado de Guerrero en el expediente local
TEE/PES/025/2021, en cumplimiento a lo ordenado por esta Sala
Regional al resolver el juicio electoral SCM-JE-99/2021,

conforme a lo siguiente.
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GLOSARIO

Actor, accionante o

promovente Fulgencio Lépez Beltran

Constitucién Federal Constituciéon Politica de los Estados Unidos

Mexicanos
Instituto Electoral o Instituto Electoral y de Participacion
Instituto local Ciudadana del Estado de Guerrero

Ley General del Sistema de Medios de

Ley de Medios Impugnaciéon en Materia Electoral
Ley numero 483 de Instituciones vy
Ley Electoral Procedimientos Electorales del Estado de
Guerrero
Tribunal local Tribunal Electoral del Estado de Guerrero
ANTECEDENTES

De la narracidon de hechos que el actor hace en su demanda, asi
como de las constancias que obran en autos, se advierten los

siguientes.
I. Contexto de la impugnacién.

1. Inicio del proceso electoral ordinario. El nueve de
septiembre de dos mil veinte, el consejero presidente del
Instituto Electoral declaro el inicio del proceso electoral ordinario
para la Gubernatura, Diputaciones y Ayuntamientos 2020-2021

en el estado de Guerrero.

2. Queja y resolucion. El veinticuatro de abril del presente
ano, el accionante presentd queja en contra del entonces
presidente municipal de Acapulco de Juarez, Guerrero y del
Partido Revolucionario Institucional, por presuntos actos

anticipados de campana electoral, dando origen al expediente
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TEE/PES/025/2021, en el que mediante sentencia emitida por el
Tribunal local el treinta y uno de mayo siguiente, determind la

inexistencia de infracciones a la norma electoral local.
Il. Primer juicio electoral

1. Demanda. Inconforme con la anterior resolucion, el cinco de
junio posterior el actor presenté demanda de juicio electoral, la
cual fue radicada ente esta Sala Regional bajo la clave de
expediente SCM-JE-99/2021.

2. Sentencia. El nueve de julio siguiente, este &rgano
jurisdiccional dicté sentencia en la que determindé la acreditacion
de los actos anticipados de campana electoral atribuidos al
denunciado y ordend al Tribunal local emitir una nueva
resolucién, calificar, individualizar e imponer la sancion

correspondiente.

3. Resolucién impugnada. El trece de julio del presente afo,
el Tribunal responsable emitié resolucion en cumplimiento en la
que, entre otras cuestiones, declaré existente la infraccién
consistente en actos anticipados de campafa atribuida al
entonces candidato del Partido Revolucionario Institucional a la
Presidencia Municipal de Acapulco de Juarez, Guerrero, asi
como al propio instituto politico, por culpa in vigilando; calificé la

falta; e individualizé la sancion correspondiente.
lll. Segundo juicio electoral.

1. Demanda. No conforme con lo anterior, el diecisiete de julio
del afio en curso el accionante presentd demanda de juicio

electoral en la Oficialia de Partes del Tribunal local.
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2. Recepciodn y turno. El inmediato dieciocho de julio se tuvo
por recibida la demanda en esta Sala Regional y, en la misma
fecha, el Magistrado Presidente ordend integrar el expediente

con clave SCM-JE-123/2021, y turnarlo a la Ponencia a su cargo.

3. Radicacién. El veintitrés de julio siguiente el Magistrado

instructor ordend radicar el expediente en la Ponencia a su cargo.

4. Admision y cierre de instruccion. El veintisiete de julio
posterior, al estimar que se encontraban reunidos los requisitos
legales para ello, el Magistrado instructor ordené la admisién
de la demanda, y al considerar que se encontraba debidamente
integrado el expediente, sin que existiera alguna diligencia por
desahogar, mediante proveido de nueve de septiembre del
presente ano declar6 cerrada la instruccion y ordend formular

el respectivo proyecto de sentencia.
RAZONES Y FUNDAMENTOS
PRIMERO. Jurisdiccién y competencia.

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion, al ser promovido por un
ciudadano para controvertir la resolucion dictada por el Tribunal
local en el procedimiento especial sancionador
TEE/PES/025/2021, en cumplimiento a lo ordenado por este
organo jurisdiccional al resolver el diverso juicio electoral
identificado con la clave SCM-JE-99/2021; supuesto normativo
de su competencia y entidad federativa en la que ejerce

jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en:
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Constitucién Federal. Articulos 10; 17; 41, parrafo tercero, Base

VI; y 99 parrafo cuarto, fracciéon X.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. Articulos
166, fraccidon X, y 176, fraccion XIV.

Lineamientos para la Identificacion e Integracion de
Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion.’

Acuerdo INE/CG329/2017. Aprobado por el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, para establecer el ambito territorial
de las circunscripciones plurinominales electorales federales y su

ciudad cabecera.?
SEGUNDO. Perspectiva intercultural.

Esta Sala Regional ha sostenido reiteradamente que, cuando la
materia de la controversia sujeta a su jurisdiccion involucra
derechos de personas que pertenecen a una comunidad que
elige a sus autoridades bajo sistemas normativos internos, es
necesario juzgar a partir de una perspectiva intercultural, en tanto
que se trata de procesos electivos celebrados de conformidad
con el derecho a la autodeterminacion, derecho reconocido
conforme a las practicas ancestrales de sus formas de

representacion y organizacion politica y social.3

' Emitidos por la Sala Superior el treinta de julio de dos mil ocho, cuya modificacién en la
que se incluyé el juicio electoral fue de doce de noviembre de dos mil catorce y la ultima
fue el catorce de febrero de dos mil diecisiete.

2 Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 53, segundo parrafo, de la Constitucién
Federal; y 214, parrafo 4, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién el cuatro de septiembre de dos mil
diecisiete.

3 Criterio que también se sostuvo al resolver el juicio SCM-JDC-122/2018.
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Lo anterior, en términos de lo establecido en el articulo 2 de la
Constitucion Federal, en el que se prevé que toda comunidad
equiparable a los indigenas, sus comunidades y pueblos, tendra
los mismos derechos, asi como en diversos instrumentos
juridicos, como el Convenio 169, de la Organizacion
Internacional del Trabajo sobre Pueblos Indigenas y Tribales en
paises independientes; la Declaracion de las Naciones Unidas
sobre los Derechos de los Pueblos Indigenas; la Jurisprudencia
aplicable; la Guia de actuacion para las y los juzgadores en
materia de Derecho Electoral Indigena de la Sala Superior?; y el
Protocolo de actuacion para quienes imparten justicia en casos
que involucren derechos de personas, comunidades y pueblos

indigenas.®

De ahi que en el presente medio de impugnacion esta Sala
Regional adoptara una perspectiva intercultural, en lo que resulte
pertinente, toda vez que el accionante se asume como
afromexicano y con tal calidad étnica solicita se suplan de

manera total sus agravios.®

4 Visible en el portal electronico de este Tribunal Electoral, en la direccion
http://portales.te.gob.mx/genero/sites/default/files/Gu%C3%ADa%20de%20actuaci%C3%
B3n%20para%20juzgadores%20en%20materia%20de%20Derecho%20Electoral%20Ind
%C3%ADgena.pdf

5 Visible en el portal electronico de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la
direccion:
https://lwww.sitios.scjn.gob.mx/codhap/sites/default/files/archivos/paginas/nueva_version_
ProtocololndigenasDig.pdf

6 Se hace esta definicion en términos de la obligacion impuesta por la Jurisprudencia
18/2018, de rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS. DEBER DE IDENTIFICAR EL TIPO DE
LA CONTROVERSIA PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA INTERCULTURAL, A FIN
DE MAXIMIZAR O PONDERAR LOS DERECHOS QUE CORRESPONDAN’, consultable
en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Ano 11, Numero 22, 2018, paginas 16, 17 y 18.
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TERCERO. Requisitos de procedencia del juicio electoral.

El medio de impugnacion reune los requisitos de procedencia
previstos en los articulos 8, parrafo 1; 9, parrafo 1y 13 parrafo 1,

inciso b) todos de la Ley de Medios, como se explica.

Forma. En el escrito de demanda se precisa la resoluciéon que se
controvierte; se exponen los hechos, asi como los motivos de
disenso; vy, finalmente, se plasma la firma autografa del

accionante.

Oportunidad. El juicio se promovié en tiempo, puesto que la
sentencia impugnada fue emitida y notificada al actor, segun
afirma, el trece de julio de este afo; por lo que si la demanda se
presento el diecisiete de julio siguiente, ello ocurrié dentro del
plazo de cuatro dias establecido en el articulo 8 de la Ley de
Medios, siendo todos los dias habiles, en términos de lo
dispuesto en el diverso articulo 7, parrafo 1, del propio

ordenamiento federal.

Legitimacion. En su calidad de ciudadano que actua por su
propio derecho y como denunciante en el procedimiento especial
sancionador de origen, el actor se encuentra legitimado para
promover este juicio electoral a fin de cuestionar la resolucion del
Tribunal local, emitida en cumplimiento a una sentencia de esta

Sala Regional.

Interés juridico. En consecuencia, el accionante cuenta con
interés juridico para cuestionar la sentencia impugnada, porque
esta recayo al procedimiento especial sancionador integrado con

motivo de |la denuncia que presento.
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Definitividad. El requisito se estima satisfecho, ya que de
conformidad con lo establecido en el articulo 132, parrafo 2, de
la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Guerrero,
asi como en el articulo 30 de la Ley Numero 456 del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral del Estado de
Guerrero, las resoluciones emitidas por el Tribunal local son
definitivas e inatacables, lo que implica que no exista algun otro
medio de defensa que el actor deba agotar antes de acudir a esta

instancia federal.

Asi, al estar cumplidos los requisitos de procedencia del medio
de impugnacion en estudio y toda vez que esta Sala Regional no
advierte de oficio la actualizacion de alguna de las causas de
improcedencia o sobreseimiento previstas en la Ley de Medios,

lo conducente es estudiar la controversia planteada.
CUARTO. Estudio de fondo.
a. Cuestion preliminar.

A fin de contextualizar el criterio que regira el presente fallo, esta

Sala Regional considera oportuno precisar lo siguiente:

1. Como se apuntd en los antecedentes de esta ejecutoria, el
veinticuatro de abril del afio en curso el actor presentd
denuncia contra Ricardo Taja Ramirez y el Partido
Revolucionario Institucional, por presuntos actos anticipados de
campana electoral, lo que dio origen a la integracion del
expediente identificado con la clave TEE/PES/025/2021.

2. El treinta y uno de mayo siguiente el Tribunal responsable

determiné que dichas infracciones eran inexistentes.
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3. Cuestionada esa decision por el accionante, el nueve de julio
posterior este organo jurisdiccional federal especializado, al
resolver el juicio electoral SCM-JE-99/2021 concluyo
sustancialmente que, contrario a lo sostenido por el Tribunal
local, en el caso las publicaciones en Facebook denunciadas
constituian actos anticipados campana, pues trascendieron al
conocimiento de la ciudadania y, valoradas en su contexto,
provocaron una afectacién a los principios de legalidad y de

equidad en la contienda electoral.

En consecuencia, decidid revocar la resolucion de ese 6rgano
jurisdiccional, a efecto de que emitiera otra en la que,
considerando lo razonado por esta instancia federal, procediera
a calificar, individualizar e imponer la sancién

correspondiente a los denunciados.
b. Consideraciones del Tribunal responsable.

En cumplimiento, el Tribunal responsable emitié la resolucion
impugnada en este juicio, en la que a fin de dar cumplimiento a
lo ordenado por este érgano jurisdiccional determind, en lo que

al caso interesa, lo siguiente:

i. El bien juridico tutelado lo constituyen los principios de
legalidad y equidad en la contienda, los cuales fueron vulnerados
por los denunciados con la realizacion de actos anticipados de
campana, consistentes en el posicionamiento de la candidatura
de Ricardo Taja Ramirez a la Presidencia Municipal de Acapulco
de Juarez, por el Partido Revolucionario Institucional, a través
de la red social Facebook, lo que trascendi6 a la poblacién de

dicho Municipio en general.
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ii. Se acreditaron las circunstancias de modo, tiempo y lugar,
toda vez que la imagen y nombre del denunciado, asi como su
aspiracion a la candidatura de mérito fueron difundidos en su
cuenta personal de Facebook, antes del inicio de las
campafnas para la eleccion del citado Ayuntamiento,
trascendiendo al municipio de Acapulco, lugar en que recibio
apoyo Y realizé su registro como candidato, en las oficinas del

Partido Revolucionario Institucional.

iii. Por cuanto a las condiciones socioecondmicas de los
infractores, consideré que la sancién a imponer no afectaba
desmedidamente su patrimonio, en tanto que el ciudadano
denunciado manifestd haber fungido como diputado federal, en
tanto que de acuerdo a la informacion en su poder, el Partido
Revolucionario Institucional contaba con suficientes ingresos

asignados para el presente ano.

iv. Respecto a la reincidencia, considers la existencia de dos
procedimientos previos, también por actos anticipados de
campana, siendo que en el primero de ellos se amonestd
publicamente al ciudadano denunciado, asi como al Partido
Revolucionario Institucional por culpa in vigilando; mientras que
en el segundo se les impuso una multa de cincuenta unidades
de medida y actualizacion (50 UMA) a cada uno de los sujetos

infractores; sanciones firmes en ambos casos.

v. De esta forma, decidié calificar la responsabilidad en que
incurrio el denunciado como grave ordinaria, porque la
infraccion cometida era reincidente y vulneraba lo dispuesto en

los articulos 249 y 415, inciso b), de la Ley Electoral, ya que:

10
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- La promocion y posicionamiento de su aspiracion a la
candidatura municipal fue difundida en la red social Facebook,
con trascendencia en el municipio de Acapulco de Juarez,

Guerrero.

- El bien juridico tutelado esta relacionado con la legalidad vy

equidad en la contienda.
- La conducta fue dolosa; v,

- De la conducta senalada no se advierte beneficio o lucro

economico alguno; y

vi. Consideré procedente imponer a cada uno de los infractores
una sancion consistente en multa econémica de doscientas
unidades de medida y actualizaciéon (200 UMA), equivalentes
a la cantidad de $17,924.00 (diecisiete mil novecientos

veinticuatro pesos 00/100 moneda nacional).
c. Motivos de agravio planteados por el actor.

No conforme con esa determinacion, en el presente juicio el actor

aduce, a manera de agravios, que:

1. Fue incorrecto que el Tribunal responsable haya calificado
como grave ordinaria la conducta del denunciado y no como
grave mayor, cuando se aprecia la reiteracion de conductas
contrarias a la Constitucion Federal, sefialando que, segun su
perspectiva, se efectud una incorrecta individualizacién de la
sancién a fin de favorecer al denunciado, por lo que no puede
estimarse que la sentencia le sea favorable, al violentarse el

principio de proporcionalidad de la sancion, en contravencion al

11



SCM-JE-123/2021

principio de legalidad, consistente en fundar y motivar de forma

correcta y completa sus determinaciones.

2. La falta debié calificarse como grave mayor, porque se
violaron directamente los principios constitucionales de legalidad

y equidad tutelados en la Constitucion Federal.

3. El Tribunal responsable omitié considerar que los hechos
ocurrieron en las instalaciones del Partido Revolucionario
Institucional en Acapulco, Guerrero, pues de ello se desprende
la participacion directa de los miembros de la estructura
municipal y estatal del citado instituto politico, o que es
determinante para calificar la falta como grave mayor, violando

con ello su derecho humano de acceso a la justicia.

4. Se debié establecer una sancion econdmica mas alta a la
fijada, pues esta resulta irrisoria para los bienes juridicos
tutelados y el dafno ocasionado a la contienda electoral, por lo
que el Tribunal local no ha logrado inhibir las conductas de los
infractores, pues existen juicios que demuestran la constante
violacion a la norma electoral por parte del denunciado; asimismo
refiere que este obtuvo un beneficio personal y una ventaja
electoral indebida, siendo que busco el voto ciudadano con
mucha antelacion, por lo que debid calificarse la falta como grave
mayor, a fin de imponérsele una sancién mayor y no una

simple multa.

5. El Tribunal local, al calificar la gravedad de la responsabilidad,
pas6é por alto una serie de elementos y circunstancias
particulares para individualizar la sancidn, calificandola

incorrectamente, cuando debié calificarla como grave mayor, ya

12
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que ademas de los elementos que tomd en cuenta, en el caso

debiod considerar que:

- El denunciado utilizd la infraestructura del Partido
Revolucionario Institucional para ejecutar la conducta

sancionada.

- En dicha ejecucion participaron dirigentes partidistas

municipales y estatales.

- El Partido Revolucionario Institucional facilitd los medios para

llevar a cabo la conducta ilegal.

- Por haber difundido el acto a través de Internet, su

trascendencia fue estatal, nacional e internacional.

- Ese Tribunal no ha logrado inhibir las conductas del infractor,

dada la constante repeticion de las mismas.

- Que es reincidente, pues ademas de los procedimientos citados

por el Tribunal local, existen otros instaurados en su contra.

- Que ya fue sancionado por conductas idénticas en un diverso

procedimiento.

- Que obtuvo un beneficio personal y una ventaja electoral
indebida.

- Que se dirigid a los militantes de su partido y al publico en
general con el claro objeto de posicionar su imagen y nombre, e

incidir en el electorado; y

6. El Tribunal responsable debié sancionar al denunciado con

una multa equivalente a cinco mil unidades de medida y

13
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actualizacién (5,000 UMA), o con una sancion mayor acorde a
la infraccién cometida, a partir de considerar la falta como grave
mayor, pues con ello podria lograrse inhibir al infractor para que
no reitere las conductas contrarias a la norma electoral local, asi

como a la Constitucién Federal.
d. Decision de esta Sala Regional.

Los agravios propuestos por el accionante seran analizados en
forma conjunta, al estar intimamente vinculados y dirigidos a
controvertir la individualizacién de la sancion realizada por el
Tribunal responsable en la resolucion impugnada; estudio que en
principio no le causa perjuicio alguno, en términos del criterio
contenido en la Jurisprudencia 4/20007 de la Sala Superior, de
rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION.”

Sentado lo anterior, esta Sala regional considera que los motivos
de disenso propuestos deben desestimarse ya que, contrario a
lo que sostiene el accionante, la individualizacién de la sancién

es ajustada a Derecho, como se explica.

De la sintesis de agravios previa es posible advertir que el actor
cuestiona la calificacion de la conducta sancionada en el
presente caso, ya que desde su perspectiva esta debid

considerarse como grave mayor y no como grave ordinaria.

7 Compilacién 1997-2018. Jurisprudencia y tesis en materia electoral. Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Tomo Jurisprudencia, Volumen 1, pagina 128.

14
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A partir de ello, considera que la sancidon econémica debié
ascender cuando menos a cinco mil unidades de medida y
actualizacién (5,000 UMA).

Lo anterior lo hace descansar, fundamentalmente, sobre la base
de que los actos anticipados de campafa acreditados en el caso
gque nos ocupa son particularmente graves, al vulnerarse
directamente los principios constitucionales de legalidad y

equidad en la contienda, tutelados en la Constitucion Federal.

Asi también afirma que el Tribunal local no ha logrado inhibir
las conductas de los infractores y que el ciudadano denunciado
obtuvo un beneficio personal y una ventaja electoral indebida, al

buscar el voto ciudadano con mucha antelacion.

Finalmente, sostiene que al calificar la gravedad de la infraccion,
el Tribunal responsable pasé por alto circunstancias
particulares, como que el denunciado utilizé la infraestructura
del Partido Revolucionario Institucional para ejecutar la conducta
sancionada; que al haberse difundido el acto a través de Internet,
su trascendencia fue estatal, nacional e internacional; que se
dirigio a los militantes de su partido y al publico en general con el
claro objeto de posicionar su imagen y nombre, e incidir en el
electorado; y que su conducta es reincidente, aunado a que
tiene abiertos otros procedimientos sancionadores en su contra,

entre otras.

No asiste razén al accionante en cuanto afirma que el Tribunal
responsable paso por alto circunstancias particulares al calificar
la gravedad de la falta cometida por los infractores, ya que

incluso las que indica fueron tomadas en cuenta por ese 6rgano

15
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jurisdiccional, en apego al procedimiento de individualizacion de
las sanciones previsto en el articulo 416 de la Ley Electoral, cuyo

texto en lo que al caso interesa, es al tenor literal siguiente:

“ARTICULO 416. Los partidos politicos, coaliciones,
aspirantes, precandidatos, candidatos a cargos de
eleccion popular, ciudadanos, dirigentes, afiliados a
partidos politicos, personas morales, observadores
electorales, organizaciones de observadores electorales,
organizaciones de ciudadanos o ciudadanos que pretendan
constituir  partidos politicos estatales, sindicatos u
organizaciones gremiales, segun corresponda podran ser
sancionados:

I. Con amonestacion publica;

Il. Con multa de cincuenta a cinco mil de la Unidad de
Medida y Actualizacion;

En el caso de los partidos politicos si la infraccion es a lo
dispuesto en materia de topes a los gastos de campafia, o
a los limites aplicables en materia de donativos o
aportaciones de simpatizantes, o de los candidatos para
sus propias camparias, con un tanto igual al del monto
gjercido en exceso. En caso de reincidencia, la sancion sera
de hasta el doble de lo anterior.

[..]

Para la individualizacion de las sanciones a que se
refiere este Titulo, una vez acreditada la existencia de
una infracciéon y su imputacion, la autoridad electoral
debera tomar en cuenta las circunstancias que rodean la
contravencion de la norma administrativa, entre ofras, las
siguientes:

l. La gravedad de la responsabilidad en que se incurra
y la conveniencia de suprimir practicas que infrinjan, en
cualquier forma, las disposiciones de esta Ley, en atencion
al bien juridico tutelado, o las que se dicten con base en él;

Il. Las circunstancias de modo, tiempo y lugar de la
infraccion;

Ill. Las condiciones socioecondmicas del infractor;
IV. Las condiciones externas y los medios de ejecucion;

V. La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones; y

16
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VI. En su caso, el monto del beneficio, lucro, dano o
perjuicio derivado del incumplimiento de obligaciones.”

(Enfasis agregado por esta Sala Regional)

Como puede apreciarse de las porciones normativas antes
trascritas, la gravedad de la responsabilidad o falta en que
incurrieron los infractores debia ser determinada por el Tribunal
responsable, en ejercicio de su potestad jurisdiccional, como
uno de los elementos a considerar para imponerles la
sancion correspondiente, sin que para ello el legislador local
haya previsto condiciones o grados de gravedad que debiera

atender.

Asi, como se expuso previamente, el Tribunal local expuso los
motivos y razones que le llevaron, en un primer momento, a
considerar la responsabilidad del denunciado como grave
ordinaria, tomando en cuenta que la infraccion cometida era
reincidente y vulneraba lo dispuesto en los articulos 249 y 415,

inciso b), de la Ley Electoral, en los que se establece lo siguiente:

“ARTICULO 249. Los ciudadanos que por si mismos o a
través de terceros, realicen en el interior de un partido
politico o fuera de éste, actividades de proselitismo o
publicitarias con el propésito de promover su imagen
personal, a fin de obtener su postulacion a un cargo de
eleccion popular, se ajustaran a las disposiciones de esta
Ley, del reglamento de precamparas y a la normatividad
interna  del partido politico correspondiente. EI
incumplimiento a esta disposicion dara motivo para
que el Consejo General del Instituto o los consejos
distritales, segun corresponda, en su momento les niegue
su registro como candidatos, sin menoscabo de las
sanciones a las que pueda ser sujeto por los estatutos del
partido politico correspondiente.”

“ARTICULO 415. Constituyen infracciones de los

aspirantes y candidatos independientes a cargos de
eleccion popular a la presente Ley:

[..]
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b) La realizacion de actos anticipados de campana;

[.]

En esta linea, cabe senalar que el Tribunal local consideré la
existencia de dos procedimientos previos, también por actos
anticipados de campafia, como se apuntdé previamente,
destacando que en el primero de ellos se amonestd
publicamente al ciudadano denunciado, asi como al Partido
Revolucionario Institucional por culpa in vigilando; mientras que
en el segundo se les impuso una multa de cincuenta unidades
de medida y actualizacion (50 UMA) a cada uno de los sujetos

infractores; sanciones firmes en ambos casos.

De ahi que no asista razén al accionante por cuanto sostiene
que ese organo jurisdiccional no tomo en cuenta la reincidencia
del denunciado en la comisién de actos anticipados de campafia,
no obstante que sefiale que existen otros procedimientos
sancionadores instaurados en su contra, atento a que esa
circunstancia, de verificarse, no podria incidir en la definiciéon de
la sancion aplicable en este caso, al no estar firmes, es decir,

contar con resolucion definitiva, que haya causado estado.

De igual forma, el Tribunal responsable analiz6 las demas
circunstancias previstas en la norma, de lo que se advierte que,
contrario a lo que afirma, si tomé en consideracidén la
participacion del Partido Revolucionario Institucional en
Acapulco, Guerrero, lo que incluso le llevdé a sancionarle por

culpa in vigilando.

Sin que obste a lo antedicho el que afirme que en la ejecucion de
la conducta sancionada existid participacion de dirigentes

partidistas, tanto municipales como estatales, o que el Partido
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Revolucionario Institucional facilité los medios para llevar a cabo
la conducta ilegal, ya que esta consistid, como se aprecia de
autos, en la indebida promocion anticipada del nombre e imagen
del denunciado, a través de su cuenta personal de Facebook,
no estando acreditada en el expediente, con pruebas suficientes
de ello, la participacion de alguna otra persona, dirigente del

partido politico infractor, o no.

De ahi que esta Sala Regional considere ajustada a Derecho la
actuacion del Tribunal responsable al dar cumplimiento a lo
ordenado en el diverso juicio electoral SCM-JE-99/2021, sin que
los argumentos del accionante sean de la entidad juridica
suficiente para derrotar las consideraciones que estructuré al
respecto, ya que como se advierte de la resolucion impugnada,
tomo en cuenta que el denunciado ya habia sido sancionado
con una amonestacién publica, asi como con una multa de
cincuenta unidades de medida y actualizacién (50 UMA), por
lo que con base en ello decidio establecer el monto de la sancién
en doscientas unidades de medida y actualizaciéon (200 UMA)
lo cual este 6rgano jurisdiccional federal especializado considera

apegado a Derecho.

Lo anterior, ya que como se advierte de la normativa local
aplicable, las multas que puede imponer la autoridad tienen un
rango que va de las cincuenta a las cinco mil unidades de
medida y actualizacién (50 a 5,000 UMA), por lo que, si en el
caso el Tribunal responsable consideré que ante la reincidencia
del infractor debia incrementar la sancién previa, fijada en el
limite inferior (50 UMA) con apoyo en las circunstancias
particulares del caso, ello resulta ajustado a Derecho, mientras

que la afirmacion del promovente, en el sentido de que debid
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imponerle el limite superior (5,000 UMA) carece de asidero

juridico.

En efecto, la individualizacién de las sanciones que permiten una
graduacion, como en el caso, conduce automaticamente a que el
infractor se haga acreedor, por lo menos, a la imposicion del
minimo de lasancidn correspondiente, sin que exista
fundamento o razén alguna para que, en caso de reincidencia,

se imponga de inmediato y sin mas el maximo establecido.

Para ello, se deben apreciar las circunstancias particulares del
infractor, asi como las relativas al modo, tiempo y lugar de la
ejecucion de los hechos, que permitan mover la cuantificacion de
la sancidn, desde el punto inicial hasta uno de mayor entidad,
como en el caso bajo analisis, y s6lo con la concurrencia de
varios elementos adversos al sujeto infractor se puede llegar
al extremo de imponerle el monto maximo de la sancioén, por lo
que los planteamientos del actor relacionados con la indebida
fundamentacion y motivacion de la resolucion impugnada

devienen infundados.

No pasa inadvertido a esta Sala Regional que, como se apunté
previamente, el accionante se asume como afromexicano y con
tal calidad étnica solicita se suplan de manera total sus agravios;
sin embargo, como ha quedado explicado, la actuacién del
Tribunal responsable al individualizar la sancion de los
infractores se ajustdé a la normativa aplicable, sin que de las
manifestaciones hechas por el promovente se pueda concluir lo
contrario; ni se advierte de qué manera podrian ser suplidos sus

agravios.
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Asi, ante lo infundado de los agravios propuestos, este érgano
jurisdiccional federal especializado considera procedente

confirmar la resoluciéon impugnada, en sus términos.

Por todo lo expuesto, fundado y motivado, esta Sala Regional
RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.

NOTIFIQUESE; por correo electrénico al actor®, asi como al

Tribunal local; y por estrados a los demas interesados.

Hecho lo anterior, en su caso devuélvanse las constancias
atinentes y, en su oportunidad, archivese el presente expediente

como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y
los Magistrados, ante la secretaria general de acuerdos, quien

autoriza y da fe.

Este documento fue autorizado mediante firmas electrénicas certificadas y
tiene plena validez juridica, de conformidad con los numerales segundo y cuarto
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada
del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que
se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucién de los medios
de impugnacién en materia electoral.

8 En la cuenta de correo electrénico que sefialé en su demanda. Acorde con el punto Quinto
del acuerdo emitido por el Pleno de esta Sala Regional el diecisiete de marzo de dos mil
veinte, en el cual se determind privilegiar “... las notificaciones electrénicas y por estrados,
sobre las personales” en atencion a lo resuelto por el Presidente de este Tribunal y en
atencion a lo establecido por el Pleno de la Sala Superior en el Acuerdo General 8/2020
se estima que, dada la situacién sanitaria, es una medida adecuada para asegurar el
conocimiento del presente fallo al accionante y, ademas, de garantizar no sélo su derecho
a la salud, sino también el del personal de este 6rgano jurisdiccional.

21



