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Ciudad de México, a once de diciembre de dos mil veinticinco?.

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, en sesion publica, confirma la
resolucién del Tribunal Electoral del Estado de Hidalgo emitida
en el juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales
de la ciudadania TEEH-JDC-078/2025, con base en lo siguiente.

GLOSARIO
Ayuntamiento Ayuntamiento de Apan, Hidalgo
Constitucion Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Juicio de la ciudadania Juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral

Ley Organica Ley Organica Municipal para el Estado de

Municipal Hidalgo

" En adelante, las fechas citadas deberan entenderse como referidas al dos mil
veinticinco, salvo precisién en contrario.
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Parte actora, actor o Maria Zorayda Robles Barrera

promovente

Resolucion La resolucién emitida por el Tribunal Electoral
impugnada de Hidalgo en el juicio TEEH-JDC-078/2025
Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion

Tribunal Local o Tribunal Electoral de Hidalgo
Tribunal responsable

De las constancias que integran el expediente y de los hechos
narrados por la parte actora en su demanda, se advierte lo

siguiente.

ANTECEDENTES

1. Celebracion de la Vigésima Octava Sesion Extraordinaria.
El siete de septiembre, el Ayuntamiento celebré su Vigésima
Octava Sesion Extraordinaria, en la cual la Presidenta Municipal
presentd el proyecto de iniciativa de Ley de Ingresos para el
ejercicio fiscal dos mil veintiséis. En esa misma sesién, el pleno
del Ayuntamiento acordd turnar el proyecto a la Comision
Permanente de Hacienda para su estudio y dictaminacion,

conforme al marco normativo municipal.

2. Convocatoria y celebracion de la Trigésima Sesion
Extraordinaria. El veintidos de septiembre se emitid la
convocatoria para la Trigésima Sesion Extraordinaria del
Ayuntamiento, incorporando en el orden del dia la discusion v,

en su caso, aprobacién del proyecto de Ley de Ingresos.

Ese mismo dia tuvo verificativo la sesion, en la cual se sometio
a deliberacion el dictamen emitido por la Comision Permanente
de Hacienda relativo al referido proyecto de Ley de Ingresos,

mismo que fue aprobado por el pleno del Ayuntamiento.



TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

SCM- JG-89/2025

3. Juicio de la Ciudadania local

3.1. Demanda. El veintiséis de septiembre una regidora
integrante del Ayuntamiento y miembro de la Comision de
Hacienda promovié ante el Tribunal Local un juicio de la
ciudadania en el que sefald diversas irregularidades
relacionadas con la Trigésima Sesion Extraordinaria. Entre otros
aspectos, afirmé no haber recibido la documentacion soporte

necesaria para analizar y votar el proyecto de Ley de Ingresos.

3.2. Sentencia impugnada. El siete de noviembre, el Tribunal
Local dict6 la sentencia ahora controvertida dentro del
expediente TEEH-JDC-078/2025 en la cual considero fundado,
entre otros, el agravio relativo a la falta de entrega de los anexos
necesarios para la discusion del proyecto de Ley de Ingresos, al
estimar que ello vulneré el derecho de la regidora de ejercer el
cargo para el que fue electa. En consecuencia, ademas de
declarar fundados los agravios de la actora local, el Tribunal
conmind a la Presidenta Municipal de Apan para que, en lo
subsecuente, emita las convocatorias y entregue la
documentacién soporte en tiempo y forma, conforme a la

normativa aplicable.

4. Juicio General

4.1. Demanda y turno. Inconforme con la resolucion anterior, el
catorce de noviembre, la Presidenta Municipal presenté ante
esta Sala Regional un escrito en la cual controvierte diversos
aspectos de la sentencia local. Con la demanda recibida, se
integro el expediente SCM-JG-89/2025, que fue turnado a la
ponencia a cargo del Magistrado José Luis Ceballos Daza,

para los efectos procesales correspondientes.
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4.2. Instruccion. En su oportunidad, el magistrado instructor
recibio el juicio, admitié la demanda y cerrd la instruccion,

guedando el expediente en estado de resolucién.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdiccién y competencia

Esta Sala Regional es competente para conocer este medio de
impugnacion porque se trata de un juicio promovido por una
ciudadana que se desempefna como Presidenta Municipal del
Ayuntamiento, quien controvierte la resolucion emitida por el
Tribunal Local dentro de un juicio de la ciudadania en el que la
materia del litigio se relaciona con la posible afectacion a
derechos politico-electorales en su vertiente de ejercicio del
cargo, asi como con la competencia del Tribunal local para
conocer de esas controversias. Asimismo, dicha resolucion
deriva de actos atribuidos a autoridades municipales de una
entidad federativa comprendida en el ambito territorial de la
Cuarta Circunscripcion Plurinominal, sobre la cual esta Sala

ejerce jurisdiccion. Lo anterior, de conformidad con lo siguiente:

e Constitucion: Articulos 41 parrafo tercero Base VI y 99
parrafos primero, segundo y cuarto fraccion X.

e Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion:
Articulos 260 primer parrafo y 263 fraccién XII.

e Lineamientos Generales para la Identificacion e
Integracion de Expedientes del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, de conformidad con la
Ley de Medios emitidos por la magistrada presidenta de la

Sala Superior?.

2 Emitidos el 22 (veintidés) de enero, en los cuales la presidenta de la Sala Superior
establecidé que “aquellos medios de impugnacién que se registren en las Salas que

4
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e Acuerdo INE/CG130/2023, aprobado por el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, que establece el
ambito territorial de cada una de las circunscripciones

plurinominales y la ciudad que sera su cabecera.

SEGUNDA. Causales de improcedencia
El Tribunal Electoral de Hidalgo sostuvo en su informe
circunstanciado que la demanda resulta improcedente porque, a

Su juicio:

a) la promovente carece de legitimacion e interés juridico al
haber fungido como autoridad responsable en el juicio local, y

b) la demanda fue presentada de manera extemporanea.

Sin embargo, como se explica a continuacion, ambas causales

deben desestimarse.

- Legitimacion
Es criterio de este Tribunal Electoral que, por regla general, si
una autoridad participa en una relacién juridico-procesal como
sujeto pasivo, demandado o responsable, carece de legitimacion
activa para controvertir la resolucion que derive de dicha
participacion, a través de la interposicion de un medio de

impugnacion en materia electoral.

Sin embargo, se han reconocido excepciones a esta regla
general, particularmente, cuando las personas que integran las
autoridades responsables sufran una afectacion en su ambito

individual® o cuando se cuestione la competencia del érgano

integran el Tribunal Electoral para atender los asuntos de orden jurisdiccional que
no encuadren en alguno de los juicios y recursos contemplados en la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, se denominaran: Juicio
General”.

3 Esta excepcion encuentra sustento en la jurisprudencia 3072016, LEGITIMACION.
LAS AUTORIDADES RESPONSABLES, POR EXCEPCION, CUENTAN CON
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resolutor de la instancia previa“.

En el presente caso, la promovente sostiene que el Tribunal
Local carecia de competencia para conocer de la controversia
originalmente planteada, por considerar que las irregularidades
denunciadas no actualizaban un problema de naturaleza

electoral.

Este planteamiento ubica plenamente el caso en el supuesto
excepcional de procedencia, pues la actora cuestiona la
competencia del Tribunal responsable para ejercer jurisdiccion

electoral sobre los hechos denunciados.

En esas condiciones, conforme al criterio de excepcion esta Sala
Regional estima que la promovente si cuenta con legitimacién
activa para promover el presente juicio, aun cuando haya

fungido como autoridad responsable en la instancia previa.

Por tanto, debe desestimarse esta causal de improcedencia.

- Extemporaneidad
El Tribunal responsable también sostiene que la demanda es
improcedente por extemporanea, al considerar que el plazo para
su presentacion corrié del diez al trece de noviembre y que, por
haber sido promovida el catorce, resultaba manifiestamente

fuera de tiempo.

Sin embargo, dicho planteamiento es inexacto. El error del

Tribunal Local radica en realizar el computo exclusivamente con

ELLA PARA IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES QUE AFECTEN SU AMBITO
INDIVIDUAL, consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 9, nimero 19, 2016 (dos
mil dieciséis), paginas 21y 22.

4 Excepcién establecida por la Sala Superior al resolver los juicios
SUP-JDC-2662/2014 y SUP-AG-115/2014 acumulados, y SUP-JDC-2805/2014.

6
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base en la Ley de Medios, sin atender la legislacion electoral de
Hidalgo, que regula la forma en que surten efectos las

notificaciones emitidas por dicho érgano jurisdiccional.

En el articulo 372 del Codigo Electoral del Estado de Hidalgo se
precisa que: “todos los actos y resoluciones que emitan el
Tribunal Electoral y el Consejo General del Instituto Estatal
Electoral, deberan notificarse dentro de los tres dias habiles
siguientes de aquél en que se dicten y surtiran sus efectos

legales a partir del dia siguiente en que se practiquen.”

En consecuencia, a juicio de esta Sala Regional la demanda bajo
analisis es oportuna, ya que, si la sentencia impugnada se
notificd a la parte actora el siete de noviembre, dicha notificacion
surtio efectos el diez siguiente, por lo que, si el escrito respectivo
se presento el catorce de noviembre, resulta evidente que ello
ocurrié dentro del plazo de cuatro dias habiles que se desprende
de una interpretacion sistematica de lo previsto en los articulos
7, parrafo 1y 8 de la Ley de Medios; y 372 del Codigo Electoral

local, tal como se ilustra en el siguiente cuadro.

sabado

Miércoles Jueves Viernes

Domingo

8

(ocho)
Inhabil

9

(nueve)
Inhabil

TERCERA. Requisitos de procedencia
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Este medio de impugnacién reune los requisitos previstos en los
articulos 7 parrafo 2, 8 parrafo 1 y 9 parrafo 1 de la Ley de

Medios®, por las siguientes razones:

a) Forma. La parte actora presentd su demanda por escrito en
el que consta su nombre, firma autografa, identificd el acto
impugnado, la autoridad responsable, expuso hechos, formulo

agravios y ofrecio pruebas.

b) Oportunidad. Este requisito se encuentra satisfecho, tal y

como quedd explicado en la razén y fundamento que antecede.

c) Legitimacion e interés juridico. Estos requisitos deben
tenerse por satisfechos, en atencion a lo razonado al analizar y
desestimar la causal de improcedencia relativa a la supuesta

falta de legitimacion de la actora.

d) Definitividad. Este requisito esta satisfecho, pues la norma
electoral no prevé algun medio de impugnacion que deba ser
agotado antes de acudir a esta instancia para controvertir la

resolucién impugnada.

CUARTA. Resolucion impugnada y conceptos de agravio.

4.1. Resolucion Impugnada

De la lectura integral de la sentencia impugnada se advierte que

el Tribunal Local asumié competencia al estimar que los hechos

planteados por una regidora del Ayuntamiento de Apan podian

5 En el entendido de que, conforme a los Lineamientos para la Identificacion e
Integraciéon de Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacioén, emitidos el 22 (veintidos) de enero de 2025 (dos mil veinticinco), los
juicios generales se tramitan y resuelven conforme a las reglas generales de los
medios de impugnacién regulados en la Ley de Medios.

8
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implicar una afectacion al derecho politico-electoral de ser
votada en su vertiente de ejercicio del cargo. El Tribunal
responsable consideré6 que las presuntas irregularidades
cometidas en el procedimiento para someter a discusion y
aprobacion el proyecto de Ley de Ingresos 2026 guardaban una
relacion directa con las condiciones necesarias para el
desempefio informado de las funciones edilicias, por lo que

resultaba procedente su estudio.

En su resolucién, el Tribunal circunscribio la litis a lo ocurrido en
la Trigésima Sesion Extraordinaria celebrada el veintidés de
septiembre de dos mil veinticinco. En particular, analizé tres
sefalamientos formulados por la regidora: la falta de entrega de
documentacién soporte para la discusion del proyecto de Ley de
Ingresos; la convocatoria emitida con menos de veinticuatro
horas de anticipacion; y la omision de turnar oportunamente el

proyecto a la Comisién Permanente de Hacienda.

Respecto de la primera cuestion, el Tribunal Local concluy6 que
la regidora no recibié la informacion necesaria para preparar la
discusion de la Ley de Ingresos. Sefald que la cédula de
notificacion Unicamente daba cuenta de la existencia de anexos,
sin describirlos ni acreditar su contenido. Asimismo, estimoé que
los archivos electronicos presuntamente enviados no generaban
certeza sobre su correspondencia con la documentacion que
exige el articulo 95 Bis de la Ley Organica Municipal. Dado que
la autoridad responsable no aporté pruebas que acreditaran la
entrega completa y oportuna del expediente, el Tribunal
determind que la omisién vulnerd el ejercicio del cargo de la

regidora.

En cuanto al plazo de notificacion, el Tribunal establecié que la

convocatoria para la sesion extraordinaria fue emitida después
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de las dieciocho horas del veintiuno de septiembre, mientras que
la sesion se celebrd a las dieciocho horas del dia siguiente. En
ese orden, con base en el articulo 34 del Reglamento Interior del
Ayuntamiento, concluyé que la convocatoria no respetd el
minimo de veinticuatro horas de anticipacion y que ello constituia
un incumplimiento normativo que incidia en las condiciones de

preparacion de la regidora para intervenir en la sesion.

En relacion con el turno del proyecto de Ley de Ingresos, el
Tribunal considerd que el Ayuntamiento habia aprobado el siete
de septiembre remitir el proyecto a la Comision de Hacienda,
pero que no existia constancia de que la Comision hubiera
recibido, analizado o dictaminado el expediente antes de la
sesion del veintidds de septiembre. Al no advertir documentacion
que acreditara el cumplimiento de ese tramite previo, el Tribunal

declaré fundado también este agravio.

Ahora bien, respecto a la solicitud de la regidora de anular la
Trigésima Sesion Extraordinaria y los actos derivados de ella, el
Tribunal determind que dicho planteamiento resultaba
inoperante, pues la regidora pretendia que se revisaran actos y
omisiones que el drgano jurisdiccional considerd ajenos a su
competencia material. En particular, sefalé que la decision de
validar o invalidar los procesos deliberativos del cabildo y sus
efectos normativos —como la aprobacion del proyecto de Ley de
Ingresos— corresponde a otras vias institucionales, razén por la
cual se abstuvo de emitir pronunciamiento en torno la anulacién

de la sesion.

Finalmente, al estimar fundados diversos agravios relacionados
con la entrega de documentacion, la anticipacion de la
convocatoria y el procedimiento interno para el analisis del

proyecto, el Tribunal conmin6 a la Presidenta Municipal para

10
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que, en lo sucesivo, emita las convocatorias y entregue la
documentacién soporte conforme a los plazos y reglas previstos
en la normativa municipal, al considerar que ello fortaleceria el

adecuado ejercicio de las funciones edilicias.

4.2. Conceptos de agravios

Del analisis del escrito de demanda presentado ante esta Sala
Regional, se identifican diversos motivos de inconformidad que

la actora hace valer en contra de la sentencia impugnada.

En primer término, sostiene que el Tribunal Local carecia de
competencia para conocer del juicio ciudadano promovido por la
regidora. A su juicio, las supuestas irregularidades denunciadas
se inscriben en el ambito de la administracion municipal,
particularmente en la organizacion interna de las sesiones de
cabildo, por lo que no se actualizaba una afectacion de
naturaleza electoral que justificara la intervencion del érgano

jurisdiccional.

En segundo lugar, la promovente cuestiona la conclusion del
Tribunal respecto de la falta de entrega de documentacion
soporte. Afirma que si proporcioné los anexos correspondientes,
tanto en forma fisica como por medios electrénicos, y que el
Tribunal omitié valorar adecuadamente las constancias que asi
lo acreditaban. Ademas, sehala que la convocatoria y sus
anexos gozan de presuncion de legalidad, por lo que
correspondia a la regidora demostrar que la documentacion era

insuficiente o inexistente.

La actora también combate la determinacion relativa al plazo de
notificacion de la convocatoria. Reconoce que la anticipaciéon

pudo haber sido menor a veinticuatro horas, pero argumenta que

11
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la regidora si asistio, deliber6 y votd en la sesion. Por ello,
considera que la irregularidad no generé una afectacién real al
ejercicio del cargo y que el analisis de este tipo de cuestiones

corresponde a la materia administrativa.

De igual forma se refiere a la supuesta omisién de turnar el
proyecto de Ley de Ingresos a la Comision Permanente de
Hacienda. La actora sostiene que el proyecto si fue turnado en
la sesion del siete de septiembre y que la Comisién presentd un
dictamen el veintidos siguiente. Alega que la regidora forma
parte de dicha Comisién y participd en los trabajos respectivos,
por lo que el Tribunal desconocio indebidamente las constancias

del expediente.

Finalmente, la promovente controvierte la conminacién dictada
en su contra. Considera que dicha medida constituye, en
realidad, una amonestacion encubierta, que no fue emitida
mediante un procedimiento sancionador y que le atribuye
obligaciones que corresponden legalmente al Oficial Mayor.
Asegura que la conminacion afecta su esfera juridica y deriva de

una interpretacion incorrecta de la normativa municipal.

QUINTA. Estudio de la controversia

5.1. Metodologia de estudio

Para resolver la presente controversia, esta Sala Regional
adoptara una metodologia de analisis que permita atender de
manera completa y ordenada los planteamientos de la parte
actora. En ese sentido se analizaran los agravios de manera
conjunta al estar relacionados entre si, lo que no genera un
perjuicio a la parte actora pues lo trascendente es que se

analicen todos sus planteamientos, conforme se establece en la

12
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jurisprudencia 4/2000 de la Sala Superior de rubro AGRAVIOS, SU
EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESIONS.

5.2. Analisis de agravios

5.2.1. Cuestioén previa.

La parte actora sostiene que el Tribunal Local carecia de
competencia para conocer del juicio ciudadano local, porque —
a su juicio— los hechos denunciados se circunscriben a la
organizacion interna del Ayuntamiento y debieron ventilarse por

las vias administrativas correspondientes.

Antes de analizar el fondo del agravio, es necesario establecer
un marco minimo sobre la naturaleza y alcances de la

competencia en la materia electoral.

Como esta Sala Regional ha precisado reiteradamente, la
competencia jurisdiccional constituye un presupuesto procesal
de orden publico, indispensable para la validez de las
actuaciones y cuyo analisis debe realizarse de oficio antes de
emitir resolucion. Su funcidon es garantizar los derechos
fundamentales de legalidad y seguridad juridica previstos en el

articulo 16 de la Constitucion.

Tanto la Sala Superior’ como la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion han sostenido que los actos emitidos por una autoridad
incompetente carecen de efectos juridicos (tesis CXCVI/2001 de
rubro “Autoridades incompetentes. Sus actos no producen

efecto alguno”).

6 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, suplemento 4, afio 2001 (dos mil uno), paginas 5y 6.

7 Criterio sustentado en los medios de impugnaciéon SUP-JDC-127/2018,
SUP-RAP-20/2018 y SUP-JRC-72/2014. Asimismo, tiene aplicacion la tesis
CXCVI/2001 sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién de rubro AUTORIDADES INCOMPETENTES. SUS ACTOS NO
PRODUCEN EFECTO ALGUNO, consultable en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XIV, octubre de 2001 (dos mil uno), pagina 429.

13
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Asi, para determinar si un asunto pertenece o no a la materia
electoral no basta observar la forma del acto, su denominacion
normativa o su origen administrativo. Lo determinante es la
naturaleza sustantiva del hecho controvertido y su potencial

impacto en los derechos politico-electorales.

El desarrollo jurisprudencial de este Tribunal Electoral ha
reconocido que el derecho politico-electoral a ser votado
comprende no solo el acceso al cargo, sino su ejercicio pleno,
conforme a las jurisprudencias 19/2010 y 20/2010 intituladas:
Competencia. Corresponde a la Sala Superior conocer del juicio
por violaciones al derecho a ser votado en su vertiente de acceso
y desemperio del cargo® y Derecho politico-electoral a ser

votado. Incluye el derecho a ocupar y desempenar el cargo®.

A partir de estos criterios y sus modulaciones posteriores, se ha
establecido que los tribunales electorales deben analizar si actos
provenientes del ambito municipal —aunque formalmente
administrativos— pueden incidir materialmente en el ejercicio del
cargo, como ocurrié en asuntos SCM-JG-80/2025, SCM-JDC-
219/2022 y SCM-JDC-284/2022, entre otros.

De esta evolucidn podemos destacar que:
« No todo acto municipal es revisable en sede electoral.
« So6lo aquellos cuya sustancia revele una posible
afectacion objetiva al desempefio del cargo, deben ser

conocidos.

8 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral, Afio 3, Numero 7, 2010, paginas 13 y 14.
9 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral, Afio 3, Numero 7, 2010, paginas 17 a 19.
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o« Los actos meramente organizativos o internos de los
ayuntamientos permanecen en su esfera de autonomia
(jurisprudencia 6/20111).

5.2.2. Caso concreto.

Esta Sala Regional considera que los agravios de la parte actora
son sustancialmente infundados por lo que se explica a

continuacion.

Como se advirtié parrafos arriba, la actora centra buena parte de
su inconformidad en cuestionar que el Tribunal Local haya
asumido competencia, pues considera que los hechos
denunciados —Ila notificacion de la sesion, la entrega de anexos
y el tramite ante la Comisién de Hacienda— corresponden a

cuestiones propias de la vida organica municipal.

Es cierto, como lo sostiene la actora, que varios de los
sefalamientos efectuados por la regidora carecen, por si
mismos, de naturaleza electoral, pues se refieren a
procedimientos administrativos internos del Ayuntamiento.
Aspectos como el plazo de 24 horas de la convocatoria, el
tramite ante la Comision de Hacienda, o la regularidad
procedimental de la sesion de cabildo, pertenecen en principio

al ambito administrativo.

Sin embargo, esta Sala Regional estima que, aun reconociendo
lo anterior, el Tribunal Local si identific6 un elemento
sustancialmente distinto, que justificaba examinar la litis desde

la perspectiva electoral.

10 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 4, Numero 8, 2011, paginas 11y 12.
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Ese elemento es la alegacion de la regidora relativa a la falta de
entrega de la documentacidn necesaria para participar
informadamente en la deliberacion del proyecto de Ley de

Ingresos.

A diferencia de los demas planteamientos, esta omision si podia
constituir, en términos materiales, una afectacion directa al
ejercicio del cargo, pues limita la posibilidad de intervenir,
deliberar y decidir en uno de los actos mas relevantes del
quehacer municipal. La funcidén de regiduria requiere acceso
oportuno a la informacion para realizar la tarea de
representacion politica y participacion en los asuntos publicos

del Ayuntamiento.

En consecuencia, el Tribunal Local actu6é correctamente al
considerar que dicha omision podia actualizar la competencia
electoral, al estar vinculada con el derecho politico-electoral de

ser votada en su vertiente de ejercicio del cargo.

Conviene subrayar, ademas, que el Tribunal Local ejerci6 esta
competencia de manera acotada y proporcional. No anulé la
sesion extraordinaria, no dejo sin efectos la aprobacion del
proyecto de Ley de Ingresos, ni declaré invalido el procedimiento
municipal. La decision tuvo una intensidad normativa minima,
pues se limitd a emitir una conminacion orientada a mejorar la
calidad institucional de las convocatorias y de la entrega de

documentacioén en futuras sesiones.

De este modo, aun cuando el Tribunal Local revis6é aspectos de
naturaleza administrativa, lo hizo sin incidir en la esfera juridica
administrativa de la Presidenta Municipal o de los integrantes del

cabildo. Se tratd, mas bien, de una intervencion jurisdiccional
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cuyo alcance se redujo a la emision de recomendaciones para

el adecuado funcionamiento del 6rgano colegiado.

A la luz de lo expuesto, esta Sala Regional concluye que el
Tribunal Local si era competente para conocer del agravio
relacionado con la falta de entrega de documentacion necesaria
para la deliberacion, por su conexién material con el ejercicio del

cargo.

De ahi que si bien la actora tiene razén en que diversas
cuestiones analizadas son de naturaleza administrativa, ello no
invalida la competencia respecto del aspecto estrictamente

electoral.

El ejercicio competencial del Tribunal Local, particularmente
tomando en cuenta el alcance de su determinacién fue acotado,
y de baja intensidad, al limitarse a emitir sugerencias de mejora
administrativa sin afectar la validez de la sesion ni de los actos

aprobados.

Por lo expuesto y fundado, esta Sala Regional
RESUELVE:

UNICO. Se confirma la sentencia impugnada.

Notifiquese en términos de ley.

Devuélvase las constancias que correspondan y, en su

oportunidad, archivese este asunto como definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, las magistradas y
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el magistrado, ante el secretario general de acuerdos, quien

autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma
electronica certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion
y resolucién de los medios de impugnacion en materia electoral.
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