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Ciudad de México, a 26 (veintiséis) de agosto de 2021 (dos mil

veintiuno)?.

La Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion correspondiente a la Cuarta Circunscripcion

Plurinominal, en sesion publica revoca la resolucion emitida por

el Tribunal Electoral de la Ciudad de México en el juicio electoral

TECDMX-JEL-069/2021.

Alcaldia

GLOSARIO

Alcaldia Iztacalco en la Ciudad de México

' Con la colaboracion de Mayra Elena Dominguez Pérez.
2 En lo sucesivo, todas las fechas a las que se haga referencia corresponderan a
este afo, salvo precision de otro ano.
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Candidato Daniel Ordofiez Hernandez en su calidad de
candidato a titular de la alcaldia Iztacalco,
postulado por el Partido Accion Nacional

Cédigo Local Cddigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales de la Ciudad de México

Consejo Distrital 15 Consejo Distrital del Instituto Electoral de

la Ciudad de México

IECM o Instituto Local Instituto Electoral de la Ciudad de México

Juicio de la Ciudadania Juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano (y Ila

ciudadana)

Juicio de Revision Juicio de revision constitucional electoral

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral

Ley Procesal Ley Procesal Electoral de la Ciudad de
México

PAN o partido actor Partido Accién Nacional

Tribunal Local Tribunal Electoral de la Ciudad de México

ANTECEDENTES

1. Inicio del proceso electoral. El 11 (once) de septiembre de
2020 (dos mil veinte) inicié el proceso electoral local ordinario
2020-2021 en la Ciudad de México.

2. Jornada electoral. El 6 (seis) de junio, se llevé a cabo la
jornada electoral para elegir, entre otras, a las personas titulares
de las diputaciones, alcaldias y concejalias de la Ciudad de

México.
3. Asignacion de la alcaldia. El 10 (diez) de junio el Consejo
Distrital realizo la declaracion de validez y entrega de la constancia

de mayoria en la Alcaldia.

4. Juicio electoral local
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4.1. Demanda. Inconforme con lo anterior, el 13 (trece) de junio,
el PAN interpuso juicio electoral local contra la declaracién de
validez de la eleccion de la Alcaldia, asi como la entrega de la
constancia de mayoria correspondiente, lo que origind la
integracién del expediente TECDMX-JEL-069/2021.

4.2. Sentencia impugnada. El 29 (veintinueve) de julio, el

Tribunal Local desecho la demanda del PAN.

5. Instancia federal

5.1 Juicio de Revision y Juicio de la Ciudadania. El 3 (tres)
de agosto tanto el PAN como el Candidato presentaron
demandas contra la sentencia impugnada, lo que origind la
integracion de los expedientes SCM-JRC-194/2021 vy
SCM-JDC-1780/2021, que fueron turnados a la ponencia a
cargo de la magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas, quien los
tuvo por recibidos el 5 (cinco) siguiente, en su oportunidad

admitié las demandas y cerro la instruccion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional es
competente para conocer y resolver estos juicios, al ser
promovidos por el PAN y el Candidato, a fin de impugnar la
sentencia del Tribunal Local que desechd la demanda
promovida contra la declaracion de validez y la entrega de la
constancia de mayoria de la Alcaldia; supuesto de competencia
de esta Sala Regional y entidad federativa en la ejerce

jurisdiccién de conformidad con:
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Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Articulos 41 parrafo segundo base VI, 94 parrafo primero y 99

parrafos primero, segundo y cuarto fraccién IV.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. Articulos
164, 166-11.b), 173 y 176-111.

Ley de Medios. Articulos 79.2 y 80.1.f), 83.1.b), 86.1 y 87.1.b).

Acuerdo INE/CG329/2017 que establecié el ambito territorial de
cada una de las 5 (cinco) circunscripciones plurinominales y su

ciudad cabecera.

SEGUNDA. Acumulacién. Del analisis de las demandas se
advierte que hay conexidad en la causa, pues el Candidato
controvierte la misma resolucién que el PAN con la pretension
de que sea revocada y sefalan a la misma autoridad

responsable.

En esas condiciones, con la finalidad de evitar la emision de
sentencias contradictorias y en atencion a los principios de
economia y celeridad procesal, procede acumular el Juicio de la
Ciudadania SCM-JDC-1780/2021, al Juicio de Revision
SCM-JRC-194/2021, por ser el que se recibid primero en esta

Sala Regional.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 180-XI de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacidn; 31 de la Ley de

Medios; y 79 y 80.3 del Reglamento Interno de este tribunal.

En consecuencia, debera integrarse copia certificada de los
puntos resolutivos de la presente resolucién al expediente

acumulado.



TRIBUNAL ELECTORAL
3or Juicenl e 1a F ecer acion

ot B

SALAREGONAL CUDAD DE MEXIKCO

SCM-JRC-194/2021
Y ACUMULADO

TERCERA. Requisitos de procedencia. Los juicios reunen los
requisitos de procedencia en términos de los articulos 7.1, 8, 9.1,
13.1 incisos a) y b), 79 y 80.1.f), 86.1, 88.1.b) de la Ley de

Medios.

A. Requisitos Generales del Juicio de Revisiéon y del
Juicio de la Ciudadania

a. Forma. El PAN y el Candidato presentaron sus demandas por
escrito ante la autoridad responsable, en estas se encuentran
los nombres y firmas autografas, sefialaron medios para recibir
notificaciones, asi como diversas personas autorizadas para
ello, identificaron la resolucidn que controvierten, expusieron los

hechos y los agravios correspondientes, y ofrecieron pruebas.

b. Oportunidad. EI PAN y el Candidato presentaron sus
demandas en el plazo de 4 (cuatro) dias previsto para tal efecto,

como a continuacion se explica.

En el caso del PAN -promovente en la instancia local- se advierte
que la resolucion del expediente TECDMX-JEL-069/2021 le fue
notificada el 30 (treinta) de julio®, hecho que reconoce el mismo

partido en la hoja 6 de su demanda“.

Por su parte, el Candidato afirma que la sentencia impugnada
“fue notificada personalmente en fecha treinta de julio de dos mil

veintiuno’.

3 Como se desprende de la razon de notificacion personal, realizada por el Tribunal
Local al PAN, visible en las hojas 866 y 867 del cuaderno accesorio 2 del expediente
SCM-JRC-194/2021.

4 Visible en la hoja 6 del Juicio de Revision SCM-JRC-194/2021.

5 Visible en la hoja 6 y 7 del Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-1780/2021
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Cabe precisar que si bien el Candidato afirma que la notificacion
le fue practicada personalmente el 30 (treinta) de julio, en el
expediente se encuentra la cédula de notificacion por estrados
de dicha resolucion®, documental publica que por su propia
naturaleza tiene valor probatorio pleno, en términos de los

articulos 14.1.a) y 16.2 de la Ley de Medios.

Asi, de dicha cédula de notificacién se advierte que la sentencia
impugnada fue publicada el 29 (veintinueve) de julio por
estrados, por lo que la notificacion al Candidato surtié efectos al
dia siguiente’, toda vez que se trata de una persona ajena a la
relacién procesal en aquella instancia, de conformidad con la

jurisprudencia de la Sala Superior 22/2015 de rubro PLAZO PARA
PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. CUANDO EL INTERESADO
ES AJENO A LA RELACION PROCESAL, SE RIGE POR LA

NOTIFICACION POR ESTRADOSS.

En efecto, en el juicio local TECDMX-JEL-069/2021, no
comparecio el Candidato, como se advierte de la propia
sentencia impugnada al sefalar que quien controvertia la
declaracion de validez y la constancia de mayoria de la
demarcacion Iztacalco en la Ciudad de México, era el PAN; por

tanto, la notificacion al Candidato se hizo por estrados.

En tales circunstancias, las documentales publicas descritas,
valoradas conjuntamente con la manifestacion del PAN, crean
conviccidén en esta Sala Regional sobre la fecha en que se le

notifico al PAN y al Candidato la sentencia impugnada.

6 Hoja 868 del cuaderno accesorio 2 del expediente SCM-JRC-194/2021.

7 De conformidad con el articulo 67.3 de Ley Procesal, las notificaciones realizadas
por estrados surten efectos al dia siguiente de su publicacién, es decir, en el caso
del Candidato surtid efectos el 30 (treinta) de julio.

8 Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, afio 8, nimero 17, 2015 (dos mil
quince), paginas 38 y 39.
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En el caso, la sentencia impugnada esta relacionada con el
desarrollo del proceso electoral ordinario local en curso. En ese
sentido para la interposicidon de los presentes medios de
impugnacion se deben considerar todos los dias como habiles
en términos del articulo 7.1 de la Ley de Medios, por lo que los
4 (cuatro) dias sefalados en el articulo 8 de dicha ley para la
presentacion de las demandas transcurrieron del 31 (treinta y

uno) de julio al 3 (tres) de agosto en ambos casos.

De ahi que, si las demandas fueron presentadas ante el Tribunal

Local el 3 (tres) de agosto, es evidente su oportunidad.

c. Legitimacion y personeria. En el Juicio de Revision, la parte
actora tiene legitimacion para promover el presente juicio, segun
el articulo 88.1 de la Ley de Medios, pues se trata de un partido

politico nacional con registro local en la Ciudad de México.

Por su parte, de acuerdo con los articulos 13.1.a)-1 y 88.1.b) de
la Ley de Medios®, quien suscribe la demanda en nombre del
PAN es su representante ante el Consejo General del IECM, y
es quien interpuso el medio de impugnacién al que recayo la
resolucion impugnada, personeria que le fue reconocida por el

Tribunal Local en su informe circunstanciado.

En cuanto al Juicio de la Ciudadania, el Candidato a la titularidad

de la Alcaldia, postulado por el PAN, promueve este juicio por

9 Asimismo, es aplicable la jurisprudencia 2/99 de rubro PERSONERIA, LA TIENEN
LOS REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS REGISTRADOS ANTE LOS
ORGANOS ELECTORALES MATERIALMENTE RESPONSABLES, AUNQUE ESTOS NO
SEAN FORMALMENTE AUTORIDADES RESPONSABLES NI SUS ACTOS SEAN
IMPUGNADOS DIRECTAMENTE EN EL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL
(consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, suplemento 3, afio 2000 [dos mil], paginas 19 y 20).

7
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derecho propio, de conformidad con el articulo 79.1 de la Ley de
Medios y alega la vulneracion a su derecho politico-electoral de

ser votado.

d. Interés juridico. EI PAN tiene interés juridico para promover
este juicio, pues fue parte actora en la instancia local y considera
que el Tribunal Local desech6 de manera indebida su demanda

en aquella instancia.

Por otro lado, el Candidato tiene interés juridico porque fue
postulado a la Alcaldia por el PAN, y considera que el
desechamiento de la demanda por parte Tribunal Local vulnera

su derecho a ser votado.

e. Definitividad y firmeza. La sentencia impugnada es definitiva
y firme, en términos del articulo 80.2 de la Ley de Medios, ya que
la legislacion aplicable no establece la posibilidad de combatir la

resolucién impugnada a través de otro medio de defensa.

B. Requisitos especiales en el Juicio de Revisién

a. Violaciones constitucionales. Este requisito esta cumplido,
pues se trata de una exigencia formal, que se colma con la
enunciaciéon de los preceptos constitucionales que se estiman
transgredidos y no es necesario determinar la eficacia de lo
alegado para estudiar la procedencia, ya que eso es parte del

estudio del fondo.

En el caso, el PAN hace referencia a los articulos 1, 8, 14, 16,
17, 35, 41, 116 fraccién Il y 125 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, por lo que se tiene por satisfecho

este requisito, en términos de la jurisprudencia 2/97 de rubro

JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL.
INTERPRETACION DEL REQUISITO DE PROCEDENCIA PREVISTO EN
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EL ARTICULO 86, PARRAFO 1, INCISO B), DE LA LEY DE LA MATERIA
10

b. Violacién determinante. Este requisito estd cumplido pues
la controversia gira en torno a si la resolucién del Tribunal Local
en que declardé improcedente el medio de impugnacién es
correcta o no, lo cual podria incidir en el desarrollo del proceso
electoral en curso y en sus resultados, al tratarse de una
controversia relacionada con la declaracion de validez y la
entrega de la constancia respectiva a la persona que obtuvo la

mayoria de votos en la Alcaldia.

c. Reparabilidad. En este caso esta satisfecho el requisito
previsto en los articulos 86.1.d) y 86.1.e) de la Ley de Medios,
pues si el PAN tuviera razon, podria revocarse la resolucion
impugnada para los efectos pretendidos por ésta pues las
alcaldias electas tomaran posesion hasta el 1° (primero) de
octubre, en términos de los articulos 17, 23 y 24 de la Ley

Organica de Alcaldias de la Ciudad de México.

CUARTA. Estudio de fondo

4.1. Sintesis de agravios'

10 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, suplemento 1, afio 1997 (mil novecientos noventa y siete), paginas
25y 26.

" No obstante que en el Juicio de Revisiéon no es aplicable la suplencia de la
deficiencia de los agravios, conforme al articulo 23.2 de la Ley de Medios, esta
sintesis se realiza considerando las jurisprudencias 3/2000 de la Sala Superior de
rubro AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE CONFIGURADOS ES
SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR (consultable en: Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
suplemento 4, afio 2001 [dos mil uno], pagina 5) y 4/99 de rubro MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL
OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL
ACTOR (consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, suplemento 3, afio 2000 [dos mil], pagina 17).

9
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Tanto el PAN como el Candidato sefialan, sustancialmente, que
les causa agravio la indebida e ilegal interpretacion del Tribunal
Local al desechar la demanda por la supuesta presentacion
extemporanea del medio de impugnacion, lo que vulnera su
derecho de acceso a la justicia establecido en el articulo 17 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y les

impide acceder a una tutela judicial efectiva.

El PAN y el Candidato refieren que el Tribunal Local

indebidamente determiné en la sentencia impugnada:

“...se concluye la extemporaneidad de la demanda, habida
cuenta que: El medio de impugnacion se dirige a controvertir
presuntas irreqularidades acaecidas el dia de la jornada
electoral, es decir, actos propios del computo distrital”.

Aunado a esto, manifiestan que la sentencia impugnada sefala
que la sesidén en la que se efectud el computo distrital concluyd
el 8 (ocho) de junio, por lo que la autoridad responsable
reconocio como plazo para impugnar el periodo comprendido del
9 (nueve) al 12 (doce) de junio, por lo que, si la fecha de
presentaciéon del juicio electoral fue el 13 (trece) de junio, se

consider6 extemporaneo el medio de impugnacion.

En este contexto, el PAN y el Candidato sefalan que fue errénea
la interpretacion por parte del Tribunal Local, ya que refieren que
el computo total de la eleccidn de la Alcaldia y la entrega de
constancia de mayoria se llevd a cabo el 10 (diez) de junio, en

sesion del Consejo Distrital conforme al “ACUERDO DEL CONSEJO
DISTRITAL 15, CABECERA DE DEMARCACION DEL INSTITUTO
ELECTORAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, POR EL QUE SE DECLARA
LA VALIDEDZ DE LA ELECCION DE ALCALDIA EN IZTACALCO Y SE
OTORGA LA CONSTANCIA RESPECTIVA AL CANDIDATO QUE
OBTUVO LA MAYORIA DE VOTOS AL CARGO DE ALCALDE, ASIi
COMO LAS Y LOS CONCEJALES EN LAS ELECCIONES LOCALES
ORDINARIAS DEL 2020-2021”.

10
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En dicho acuerdo de fecha 10 (diez) de junio se llevé a cabo la
Sesidn Extraordinaria 07 del Consejo Distrital, cuyo punto
numero 2 del orden del dia consistio en la realizacion del
computo total correspondiente a la eleccidn de la Alcaldia y en
donde ademas se procedié a realizar la entrega de constancia
de mayoria al candidato electo, por lo que estiman que respecto
a la oportunidad del medio de impugnacion y de acuerdo al plazo
de 4 (cuatro) dias que establece la Ley Procesal para la
presentacion del juicio electoral local, el Tribunal Local recibi6 en
tiempo la demanda del juicio TECDMX-JEL-069/2021.

Sobre esa linea, manifiestan que la demanda primigenia debio
ser considerada oportuna porque en ella, no solo se combatian
los computos parciales por causales de nulidad de la votacion
ocurridas en casillas, sino que, ademas, se cuestionaba el

computo total de la eleccién de la alcaldia.

De conformidad con lo anterior, consideran que es errénea la
postura de la autoridad responsable al haber considerado que el
PAN aun cuando pretendiera controvertir la validez de la
eleccion, debié haber impugnado los computos distritales
parciales -con base en porcentajes también parciales- del total
de casillas instaladas, lo cual se opondria a las condiciones para
configurar la nulidad de la eleccion establecidas en el articulo

114-| de la Ley Procesal.

Estiman que dicha determinacion resulta equivocada y contraria
al principio de definitividad, ya que implicaria objetar computos
distritales que para efectos de la validez de la eleccion de la

Alcaldia, todavia no constituyen actos definitivos, pues

11
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corresponden a una etapa preliminar que se consolida solo

hasta el cobmputo total de la votacion.

Manifiestan que si bien los conceptos de lesion a evidenciar son
causales de nulidad de la votacién recibida en casilla -lo que en
principio conduciria a inferir que se impugna tal computo por
vicios propios- también se reclama la declaracion de validez de
la eleccidn y la entrega de la respectiva constancia de mayoria,
en la medida que se pretende la declaracion de nulidad de la

eleccion y no un simple cambio en el primer lugar.

A su juicio, si el 10 (diez) de junio, tuvo lugar el computo final de
la eleccion de la Alcaldia en la Ciudad de México, es a partir de
ahi que el computo distrital adquiere definitividad y sirve de

antecedente para la declaracion de validez de los comicios.

Por tanto, si la demanda fue presentada el 13 (trece) siguiente,
contra la validez de la mencionada eleccion -en la medida que
se reclaman irregularidades en un numero de casillas
equivalente al porcentaje legalmente fijado para declarar la
nulidad de los comicios- consideran que es indudable que la
impugnacion se hizo valer de manera oportuna, pues el plazo de
4 (cuatro) dias previsto para ello, de conformidad al articulo 42
de la Ley Procesal, transcurrié del 11 (once) al 14 (catorce) de

junio.

Asimismo, reconocen lo resuelto por la Sala Superior de este
Tribunal en el recurso de reconsideracion SUP-REC-401/2015,
en cuanto a que un juicio electoral, cuando se dirija a controvertir
actos que se circunscriban a incidir en el computo distrital debe
presentarse al dia siguiente de la conclusion de la sesion de

computo distrital pero en el caso, reclaman también Ia

12
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declaracion de validez de la eleccion y la entrega de constancias

de mayoria.

Asi, sefalan que el medio de impugnacion presentado por el
PAN no limité su reclamo a objetar actos del computo distrital,
sino también a hacer valer una causa de nulidad de la eleccion,
en funcién a la supuesta nulidad de votacion en el 20% (veinte

por ciento) de las casillas instaladas para toda la eleccién.

De esta forma, la parte actora considera que el Tribunal Local
restringio de manera arbitraria derechos humanos, pues su
interpretacion sobre el computo del plazo no es las mas
favorable y amplia para la proteccion del derecho de las
personas a votar y ser votadas, toda vez que es restrictiva y
contraria a su obligacidon constitucional, lo que vulnera

directamente el articulo 17 constitucional.

Asimismo, sefialan que la autoridad responsable vulnerd su
garantia de audiencia al no estudiar el fondo ni valorar las
diversas pruebas -que enlistan-, relativas al computo total de la

eleccion de la Alcaldia.

De igual forma, la parte actora considera que se vulnerd su
garantia de audiencia al declarar la improcedencia del medio de
impugnacion, toda vez que inobservdé que el agravio que se
hacia valer, era que la eleccion de la Alcaldia se vio mermada
objetiva y materialmente y carecio de certeza, ya que existieron
conductas irregulares que provocaron una afectacion sustancial

a los principios rectores de la eleccion.

13
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En sintesis, refieren que dichas irregularidades derivan de que
el dia de la jornada electoral, se generd en su perjuicio un estado
de indefension pues se impidié el acceso y permanencia de
personas representantes de casillas acreditadas por el PAN, por
la discrepancia con la relacién integrada en los paquetes
electorales de cada casilla, en especifico en 201 (doscientas un)
casillas que equivalen al 31.95% (treinta y uno punto noventa y
cinco por ciento) del total, lo que transgrede gravemente el
articulo 113 en relacidn con el articulo 114 de la Ley Procesal,
por lo que se trata de una causal de nulidad de la eleccion de la
Alcaldia.

Por ello, solicitan que esta Sala Regional intervenga
directamente en la controversia, a fin de preservar los principios
constitucionales que deben regir toda eleccidn, que se revoque
la sentencia impugnada y en plenitud de jurisdiccion se declare

la invalidez de la eleccién de la Alcaldia, en la Ciudad de México.

4.2. Sintesis de la sentencia impugnada
El Tribunal Local desechd la demanda de la parte actora
basandose en las siguientes consideraciones:

» La fraccion IV del articulo 49 de la Ley Procesal establece
que los medios de impugnacion son improcedentes cuando
se presenten fuera de los plazos en la normativa.

» Por su parte, el articulo 104 de la Ley Procesal establece
que:

“cuando el juicio electoral se relacione con los resultados de los
computos, el plazo para interponer este juicio -juicio electoral-
iniciara al dia siguiente a la conclusion del computo distrital de la
elecciéon de que se trate, para efecto de contabilizar el plazo, se
estara a la fecha del acto que emita el Consejo correspondiente”.

= Con base en este ultimo articulo, el Tribunal Local establecio
que a través del juicio electoral local es posible impugnar los
computos totales y entrega de constancias de mayoria o

asignacion, wn el entendido de que cuando solamente se
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controvierten los resultados de los computos, el plazo para
su interposicion inicia al dia siguiente a que concluye la
sesion en que éstos se llevaron a cabo.

Tratandose de la eleccién de alcaldias en que se hacen valer
presuntas irregularidades acontecidas en diversas casillas el
dia de la jornada electoral, de conformidad con las causas
de nulidad establecidas en la Ley Procesal, el plazo para
interponer el juicio electoral inicia una vez concluida la sesion
del computo distrital correspondiente, con independencia de
la fecha en que concluye el computo total en su conjunto.
Lo anterior, dado que se trata de un acto vinculado a la etapa
de computo y resultados, que se rige por la regla especifica
contemplada en articulo 104 de la Ley Procesal.

Inclusive, el Codigo Local establece que cada etapa tiene
lugar en distintas sesiones. El computo inicia el mismo dia
de la jornada electoral y la declaratoria de validez el jueves
siguiente a la votacion. Criterio que corresponde al sostenido
por la Sala Superior al resolver los recursos
SUP-REC-401/2015 y SUP-REC-516/2015.

Por ende, el dato que resulta determinante para revisar la
oportunidad en la presentacion de la demanda es la fecha de
conclusiéon de la sesion de computo distrital de la eleccidn,
incluso, en el caso de la eleccion de alcaldias.

En el caso, se advertia que el PAN controvertia la
declaracion de validez del computo de la eleccion de la
Alcaldia y en consecuencia, el otorgamiento de la constancia
de mayoria al candidato que obtuvo la mayoria de votos en
la eleccion citada, sin embargo, de sus argumentos no se
desprendia ningun agravio tendente a controvertir dichos

actos.
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» Resultaba incontrovertible que la impugnacion en estudio se
promovid contra el computo distrital por presuntas
violaciones acontecidas en diversas casillas durante la
jornada electoral, concretamente por impedir el acceso a
representantes del PAN durante la celebracién de la jornada
electoral, causal de nulidad contenida en el articulo 113-VI
de la Ley Procesal.

» De las constancias se advertia que la sesion en la que se
efectud el computo distrital concluyé el 8 (ocho) de junio.

» En consecuencia, dada la naturaleza de la impugnacion, el
plazo que tenia la parte actora para impugnar los resultados
del cémputo corrio del 9 (nueve) a 12 (doce) de junio; de tal
suerte que si la demanda se presenté hasta el 13 (trece
siguiente) era evidente que resultaba extemporanea la

impugnacion.

4.3 Metodologia

Como se observa de la anterior sintesis de agravios, éstos se
encuentran relacionados, por lo que seran analizados en forma
conjunta, en términos de la jurisprudencia 4/2000 de la Sala
Superior, de rubro: AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION'2, no causa perjuicio al partido,

pues lo trascendente es que sean estudiados todos.

4.4. Respuesta a los agravios

Los agravios son fundados, porque en forma contraria a lo que
sefalod el Tribunal Local, la parte actora si combatidé por vicios
propios la declaracidon de validez y la entrega de la constancia

de mayoria de la Alcaldia.

12 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacioén, Suplemento 4, afio 2001 (dos mil uno), paginas 5y 6.
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El articulo 359 del Cddigo Local sefala que el proceso electoral

ordinario comprende las etapas siguientes:

Preparacion de la eleccion: inicia con la primera sesion que
el Consejo General (del Instituto Local) celebre durante la
primera semana del mes de septiembre del ano anterior en
que deban realizarse las elecciones ordinarias,
comprendiendo el registro de candidaturas sin partido y de
candidaturas propuestas por los partidos politicos y
coaliciones y concluye al iniciarse la jornada electoral;
Jornada electoral: inicia a las 8:00 (ocho horas) del primer
domingo de junio y concluye con la entrega de los paquetes
electorales al consejo distrital;

Computo y resultados de las elecciones: inicia con la
recepcion de los paquetes electorales de las casillas en los
consejos distritales y concluye con los computos de las

elecciones respectivas; y

. Declaratorias de validez: inicia al concluir el computo de

cada eleccion y concluye con la entrega de las
constancias de mayoria y las declaratorias de validez de
las elecciones de diputaciones del Congreso de la Ciudad de
México y personas alcaldesas hechas por los 6rganos del
IECM, o en su caso, con las resoluciones que emita el

Tribunal Local, en este tipo de elecciones.

Ahora bien, articulo 454 del Codigo local prevé que los consejos

distritales celebraran sesion permanente el mismo dia de la

jornada electoral, para hacer, entre otros, el computo de la

votacion de alcaldesas, alcaldes, y personas concejales

(fraccion II).
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Cada uno de los coémputos se realizara de forma sucesiva e

ininterrumpidamente hasta su conclusion.

A su vez, el articulo 455 del Cddigo Local dispone que los
consejos distritales haran las sumas de las actas de escrutinio y
computo de las casillas y de ser procedente, realizaran
nuevamente el escrutinio y computo de la casilla; los resultados
que se obtengan del cotejo de casillas se anotaran en el acta

circunstanciada correspondiente.

Ademas, el articulo 455 del Codigo Local establece que la suma
de los resultados, después de realizar las operaciones indicadas
en los incisos anteriores, constituira el computo distrital de la
eleccion de diputaciones de alcaldesa o alcalde y de
diputaciones y concejales por el principio de mayoria relativa que

se asentaran en las actas correspondientes (fraccion 1X).

Adicionalmente, el articulo 459 del Codigo Local indica que los
consejos distritales celebraran sesion el jueves siguiente al dia
de la jornada electoral, para expedir la constancia de mayoria a
la férmula de candidaturas a las diputaciones que hubiesen

obtenido el triunfo.

Asi pues, los consejos distritales cabecera de demarcacion
territorial, una vez entregada la constancia a que se refiere el
parrafo anterior, procederan a realizar el computo total
correspondiente a la eleccion de la alcaldesa, alcalde y

personas concejales.

En ese sentido, se explica que el computo en la demarcacion
territorial es el procedimiento por el cual se determina la
votacion obtenida en la eleccion del alcaldesa, alcalde y

personas concejales, mediante la suma o, en su caso, a traves
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de la toma de conocimiento de los resultados anotados en las

actas de computo distrital, de acuerdo a las reglas siguientes:

1.

Se procedera a anotar el resultado final en el acta de
computo respectiva, la cual debera ser firmada por las
personas integrantes del consejo distrital cabecera de
demarcacion;

La o el consejero presidente del consejo distrital cabecera
de demarcacion territorial procedera a expedir la
constancia de alcaldesa o alcalde electo por el principio
de mayoria relativa, al partido politico, coalicion o
candidata o candidato sin partido que por si mismo
haya obtenido el mayor niumero de votos |[...].

Se hara constar en el acta circunstanciada de la sesién los
resultados del computo y los incidentes que ocurrieren;

La o el consejero presidente publicara en el exterior de las
oficinas los resultados obtenidos en los computos de
alcaldesa y alcalde y concejales, y

La o el consejero presidente integrara el expediente del
computo de alcaldesas, alcaldes y concejales con los
expedientes de los computos distritales que contienen las
actas originales y certificadas, el original del acta de
computo en la demarcacién territorial, el acta de la sesion
de dicho computo y el informe de la consejera o el consejero
presidente sobre el desarrollo del proceso electoral; los
cuales remitira a la Secretaria Ejecutiva, y conservara una

copia certificada de dicha documentacion.

Como se desprende del Cddigo Local, el computo distrital es la

suma de los resultados obtenidos en cada casilla instalada en el

distrito correspondiente, y la suma de tales resultados asentada
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en un acta constituira el acta de computo distrital (en este caso

el de la Alcaldia).

Ello, porque dicha actuacion es la que contiene la votacion
obtenida en cada una de las mesas receptoras instaladas en el
distrito, lo que incluye aquellas en las que se hubiera recontado
ante algun error o discrepancia evidente de las actas levantadas

en las casillas.

Mientras que, el computo en la demarcacion territorial es el
procedimiento por el cual se determina la votacion obtenida en
la elecciéon del alcaldesa, alcalde y personas concejales,
mediante la suma o0, en su caso, a través de la toma de
conocimiento de los resultados anotados en las actas de

computo distrital.

En el caso, la parte actora manifiesta que la demanda primigenia
era oportuna porque no solo combatian los computos parciales
por causales de nulidad de la votacion ocurridas en casillas, sino
que, ademas, se cuestionaba el computo total de la elecciéon
de la Alcaldia.

Manifiesta que si bien los conceptos de lesion a evidenciar son
causales de nulidad de la votacion recibida en casilla -lo que en
principio conduciria a inferir que se impugna tal computo por
vicios propios- también se reclamé la declaraciéon de validez
de la eleccién y la entrega de la respectiva constancia de
mayoria, en la medida que se pretende la declaracion de nulidad

de los comicios y no un simple cambio de persona ganadora.

A su juicio, si el 10 (diez) de junio, tuvo lugar el computo final de

la eleccién de la Alcaldia en la Ciudad de México, es a partir de
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ahi que el codmputo distrital adquiere definitividad y sirve de

antecedente para la declaracion de validez de los comicios.

De la demanda primigenia del PAN, se advierte como acto
impugnado el siguiente:

“‘La declaracion de validez del computo de la eleccion de la
Alcaldia, y en consecuencia, el otorgamiento de la constancia
respectiva al candidato que obtuvo la mayoria de votos al
cargo de alcalde. Acto que tuvo verificativo en Sesidn
Extraordinaria 07 del Consejo Distrital 15 del Instituto Electoral de
la Ciudad de México, celebrada el 10 (diez) de junio del presente

~

ano-.

Al respecto, de la demanda primigenia se desprenden

-en sintesis- los siguientes agravios:

(i) “Se recurre al presente medio de defensa electoral a efecto de
resarcir los agravios en contra de mi representado, durante el
desarrollo de la jornada electoral celebrada el 6 (seis) de junio,
derivado del impedimento por parte de los funcionarios de
casilla a permitir el acceso a representantes del Partido
Accion Nacional, bajo el argumento que no aparecia su
nombre en la relacion emitida por el mismo Instituto que fue
proporcionada al presidente de casilla, e integrada al paquete
electoral en 201 (doscientas un) casillas enlistadas’.

(i) “Dentro del listado que se inserta en el presente ocurso, se
puede observar que el partido Movimiento Regeneracion
Nacional (MORENA) tiene registro de dos representantes, en
comparativa exacta en casillas en las que al PAN no se le
permiti6 acceso a su representacion, pese a ostentarse
legalmente acreditado con nombramiento”.

(iii) “Durante el desarrollo de la sesion permanente del 06 del
Consejo Distrital 15 del Instituto Electoral de la Ciudad de México,
en la que, en reiteradas veces, en uso de la voz los representantes
de los partidos politicos Partido Accion Nacional, Partido Verde
Ecologista de México, Partido de la Revolucion Democratica y
Partido Revolucionario Institucional, se solicité que en uso de sus
facultades, el Instituto Electoral de la Ciudad de México, tomara
posicién al respecto de la situacion, lo que consta en el acta de la
sesion mencionada y asimismo, en la sesién extraordinaria 07
de 10 de junio fue manifestada la inconformidad por parte de
la representacion del Partido Accion Nacional respecto de la
falta de representacion en la jornada electoral de manera
injustificada, en la sesion se concluye que por alguna causa
la autoridad responsable en la emisiéon de la relaciéon del
listado de representantes en concreto, no entrego los

21



SCM-JRC-194/2021
Y ACUMULADO

nombres de las personas debidamente acreditadas por mi
representada, en la relacion enviada dentro del paquete
electoral de cada casilla a la que se ha hecho referencia, lo
que de manera evidente se traduce en un agravio y violacién
grave a la normatividad que regula en Ila eleccion
impugnada”.

(iv) “La falta de representacion del partido que represento en un
numero exacto de 201 (doscientos un) casillas constituye una
causal grave, dado que el porcentaje en relacion a las 629
(seiscientas veintinueve) casillas instaladas deriva en un
31.9554% (treinta y un punto noventa y cinco por ciento) que
es causal de nulidad de la eleccién de la Alcaldia’.

(v) “Asi, en el presente asunto la causa de pedir se hace consistir
en la nulidad de la eleccion, precisamente por la violacion de
la normatividad que regula el acto. La falta de representacion
de diversos partidos en sendas casillas constituye una causal de
nulidad de casilla. Es de hacer notar que si esta causal es
reiterada en el 20% (veinte por ciento) o mas de casillas, es
viable invocar la nulidad de eleccion”.

Asi, contrario a lo sefalado por el Tribunal Local, esta Sala
Regional concluye que de los argumentos expuestos por el PAN
en la demanda primigenia, si se desprenden agravios para
afirmar que controvierte por vicios propios la declaracion de
validez del cdmputo de la eleccion de la Alcaldia, y en
consecuencia, el otorgamiento de la constancia respectiva al

candidato que obtuvo la mayoria de votos al cargo de alcalde.

Lo anterior, porque si bien se reconoce que su impugnacion fue
dirigida a evidenciar supuestas irregularidades acontecidas en
diversas casillas durante la jornada electoral, concretamente por
impedir el acceso a representantes del PAN -causal contenida
en el articulo 113-VI de la Ley Procesal-, lo cierto es que de sus
agravios se desprende que derivado de esas irregularidades
solicito que se declarara la nulidad de la eleccidén de la
Alcaldia, pues refiri6 que la causal mencionada se actualizaba

en mas del 20% (veinte por ciento) de las casillas.

Asimismo, menciono que la falta de representacion del PAN en

un numero exacto de 201 (doscientas una) casillas constituia
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una causal grave, dado que el porcentaje en relacion a las 629
(seiscientas veintinueve) casillas instaladas, era de 31.9554%
(treinta y uno punto nueve mil quinientos cincuenta y cuatro por

ciento).

De igual manera, es de advertirse que en sus agravios, el PAN
también impugna la 07 sesién extraordinaria del Consejo Distrital
en la cual se declaro la validez de la eleccion de la Alcaldia, ya
que sefalé que en dicha sesion expuso los acontecimientos
ocurridos en la jornada electoral -falta de representacion del
PAN en las casillas- concluyéndose que ‘por alguna causa la
autoridad responsable en la emision de la relacion del listado de
representantes en concreto, no entregé los nombres de las
personas debidamente acreditadas”, 10 que acuso le generaba

agravio y era contrario a la normativa electoral’3.

De ahi que el PAN tiene razén pues solicitd que se declarara la
nulidad de la elecciéon de la Alcaldia con base en que la causal
establecida en el articulo 113-VI de la Ley Procesal se
actualizaba en mas del 20% (veinte por ciento) de las casillas

instaladas.

Dicha causal senala lo siguiente:

Articulo 113. La votacion recibida en una casilla sera nula cuando
se acrediten circunstancias que afecten las garantias del
procedimiento electoral para la emisidn libre, secreta, directa y
universal del sufragio, o por violacion directa a las caracteristicas
con que debe emitirse el sufragio, como son las siguientes:

[]

VI. Haber impedido el acceso a los representantes de los
Partidos Politicos, Coaliciones o a los titulares de las
candidaturas sin partido, o haberlos expulsado sin causa
justificada;

[...]

13 Participacion de la persona representante del PAN que se puede desprender de
la 07 sesion extraordinaria del Consejo Distrital.
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Asi, el PAN alega que si esta causal se habia actualizado en
mas del 20% (veinte por ciento) de las casillas, ello daba lugar a
la nulidad de la eleccion de la Alcaldia, conforme al articulo114-
| de la Ley Procesal, que seiala:

Articulo 114. Son causas de nulidad de una eleccion las
siguientes:

I. Cuando alguna o algunas de las causas sefialadas en el articulo
anterior se acrediten en por lo menos el 20% de las casillas,
en el ambito correspondiente a cada eleccion;

En ese contexto, mencion6 que la falta de representacién del
PAN el dia de la jornada electoral en 201 (doscientas un) casillas
constituia una causal grave, dado que el porcentaje en relacion
a las 629 (seiscientas veintinueve) casillas instaladas, era de
31.9554% (treinta y un punto nueve mil quinientos cincuenta y

cuatro por ciento).

Esto hace evidente que para pedir la nulidad de la eleccion por
tal causal no solo era necesario que el partido actor conociera el
computo total sino que debia conocer el panorama completo de
los resultados de las casillas en que, a nivel distrital, hubiera

ocurrido la irregularidad que alega.

En este punto es importante destacar que a raiz de los computos
distritales, se puede impugnar la nulidad de la votacién recibida
en cada casilla, lo cual podra impactar finalmente en el resultado
total de la eleccidn pero la pretension de la parte actora no es
una modificacidon de los resultados de la eleccion de la Alcaldia
sobre la base de la nulidad de ciertos votos sino que se declare
la nulidad de la eleccion completa porque en el computo total
advirtio la trascendencia que pudo haber tenido para su partido
politico el no contar con representantes en las 201 (doscientas

una) casillas que sefiala.
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Asi, si el computo en la demarcacion territorial es el
procedimiento por el cual se determina la votacion obtenida en
la eleccion del alcaldesa, alcalde y personas concejales,
mediante la suma o, en su caso, a través de la toma de
conocimiento de los resultados anotados en las actas de
computo distrital, se tiene que la parte actora debia conocerlo
para poder verificar si la causal consistente en “haber impedido
el acceso a las personas representantes de los partidos
politicos, coaliciones o a los titulares de las candidaturas sin
partido, o haberlos expulsado sin causa justificada” alcanzaba
por lo menos el 20% (veinte por ciento) del total de casillas

instaladas.

Ahora bien, partiendo de que en el caso se acredita que si existio
una impugnacion por vicios propios contra la declaracion de
validez del cdmputo de la eleccion de la Alcaldia, y en
consecuencia contra el otorgamiento de la constancia de
mayoria, esta Sala estima que la presentacién de la demanda

fue oportuna.

Ello, dado que, es un hecho notorio -conforme al articulo 15.1 de
la Ley de Medios- que la validez de la eleccion de la Alcaldia y
el otorgamiento de la constancia respectiva, tuvo verificativo el
10 (diez) de junio, de conformidad con el articulo 459 del Cédigo
Local que prevé que la sesion del Consejo Distrital cabecera de
la demarcacion territorial sera el jueves siguiente al dia de la

jornada electoral.

Maxime, si se toma en cuenta la fecha asentada en el “Acuerdo
del Consejo Distrital 15, cabecera de demarcacion del Instituto

Electoral de la Ciudad de México, por el que se declara la validez
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de la eleccion de alcaldia en Iztacalco y se otorga la constancia
respectiva al candidato que obtuvo la mayoria de votos al cargo
de alcalde, asi como las y los concejales en las elecciones
locales ordinarias del 2020-2021"* y el video de la sesion
respectiva del Consejo Distrital que se encuentra publicada en

la pagina oficial del Instituto Local’®.

Asi, si el 10 (diez) de junio, tuvo lugar la declaracion de validez
de la eleccion de la Alcaldia en la Ciudad de México y la entrega
de la constancia de mayoria, y en la demanda primigenia se
advierte que tales actos si se impugnaron por vicios propios, es
incuestionable que a partir de ese dia debe computarse el plazo
para la interposicion del medio de impugnacion local y no a partir
de la fecha del acta de computo distrital de la Alcaldia sefialada

en el articulo 104 de la Ley Procesal.

Por tanto, de conformidad al articulo 42 de la Ley Procesal'é, el
plazo de 4 (cuatro) dias previsto para impugnar tales actos,
transcurrio del 11 (once) al 14 (catorce) de junio y si la demanda
fue presentada el 13 (trece) siguiente, es evidente su

presentaciéon oportuna.

Sin que se oponga a lo anterior, el criterio sostenido en el
juicio SUP-REC-401/2015, en que la Sala Superior sostuvo que
la etapa de computo y resultados de las elecciones -en el caso

de la eleccion de diputaciones por el principio de mayoria relativa

4 Paginas 208 a 236 del cuaderno accesorio 1 del expediente SCM-JRC-194/2021.
5 Sesion visible en: https://www.iecm.mx/www/Elecciones2021/site/page24.html.
La cual se invoca como hecho notorio de conformidad con en el articulo 15 parrafo
1 de la Ley de Medios y la tesis de rubro PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU
CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO
EN UNA DECISION JUDICIAL, consultable en Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XXVI, noviembre de 2013, pagina 1373.

6 Articulo 42. Todos los medios de impugnacién previstos en esta Ley, deberan
interponerse dentro del plazo de cuatro dias contados a partir del dia siguiente a
aquel en que el actor haya tenido conocimiento del acto o resolucién impugnado, o
se hubiese notificado de conformidad con lo dispuesto en la norma aplicable.
Tratandose de omisiones, el impugnante podra controvertirlas en cualquier
momento mientras perdure la misma.
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en el ambito local- comienza con la recepcién de paquetes
electorales de las casillas en los consejos distritales el mismo
dia de la jornada electoral y concluye una vez que se asientan
en el acta correspondiente los resultados del cémputo, todo ello

en una misma sesion'’.

Asimismo, expuso que la etapa de declaracion de validez, en el
caso de la eleccion de diputaciones por el principio de mayoria
relativa'8, se realiza en la sesion del jueves siguiente a la jornada
electoral, en la que se expedira la constancia de mayoria a la
férmula que hubiese obtenido el triunfo de acuerdo con el
computo distrital, sin embargo dichas etapas, tienen lugar en
distintas sesiones del consejo distrital, por o que no se trata de
actos ininterrumpidos, es decir, no constituyen una unidad,
sino que se encuentran claramente diferenciados con la

emision de diversas actas correspondientes a cada sesidn.

Por tanto, si se trata de impugnaciones vinculadas con la etapa
de computo y resultados, el plazo para interponer el juicio local
inicia una vez concluida la sesiéon del computo distrital
correspondiente, ya que dichas etapas no se realizan de manera
continua y permanente, sino que se encuentran claramente

definidas en los actos y momentos que las conforman.

Con base en el criterio anterior, esta Sala Regional estima que
la autoridad responsable indebidamente determind que se

estaba frente a actos propios del cémputo distrital, pues como

7 Segun los articulos 277 y 365 del Cédigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Distrito Federal vigente al momento en que se resolvié dicho recurso
de reconsideracion, cuyas normas son similares a las del Cédigo Local vigente en
la entidad.

8 En términos de los articulos 277 y 369 del referido Cédigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales del Distrito Federal.
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ha quedado demostrado, en la instancia local el PAN impugno
actos relativos a la etapa de declaracion de validez de la
eleccion y entrega de constancia de mayoria, por lo que su
plazo para impugnar inicié a partir del dia que se declaro la

validez de la eleccion de la Alcaldia, esto es, el 10 (diez) de junio.

Esta resolucion tampoco se opone a lo resuelto en el juicio
SCM-JRC-160/2021, pues en aquel caso, los agravios se
centraron en controvertir la forma en que debe de computarse el
plazo de 4 (cuatro) dias senalado por la Ley Procesal y los
momentos en que se pueden impugnar los computos distritales,
cuestidon que precisamente fue materia de lo resuelto por la Sala
Superior en el SUP-REC-401/2015.

De igual manera, se encuentran diferencias con lo resuelto en
los juicios SCM-JRC-144/2021 y SCM-JRC-167/2021, pues en
dichos precedentes, los agravios uUnicamente se dirigian a
sefalar la interpretacion que debia darse al articulo 104 de la
Ley Procesal y lo que debia entenderse por el término “al dia
siguiente” de la conclusion del computo distrital, haciendo valer
una supuesta antinomia entre los articulos de la misma Ley
Procesal (articulos 104 y 42), y haciendo valer que las demandas
se presentaron a tiempo ante la Secretaria Ejecutiva del Instituto
Local. Asimismo, se tildé de inconstitucional el citado articulo

104, por carecer de certeza en su redaccion.

De ahi que, esta Sala Regional concluya que a diferencia del
presente juicio, en tales medios de impugnacion, no existieron
agravios relativos a un supuesto indebido desechamiento sobre
la base de que la demanda primigenia controvertia por vicios

propios la declaracién de validez de la eleccidén, como en el caso.
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Ello ademas, tomando en cuenta que al resolver dichos juicios,
esta sala no podia analizar si en la instancia previa se habia
impugnado la validez de la eleccion -en términos generales-
pues tal planteamiento no fue expresado en las demandas y al
ser Juicios de Revision, de estricto derecho, no es posible suplir

la deficiencia de la queja.

Asi, al resultar fundados los argumentos de la parte actora en
el sentido de que el Tribunal Local desechdé su demanda
injustificadamente al considerarla extemporanea por considerar
que el medio de impugnacion se dirigia a controvertir actos
propios del computo distrital, lo procedente es revocar la
resolucion impugnada para los efectos precisados en esta

sentencia.

Ello, sin que sea necesario el estudio de los restantes agravios

porque la parte actora ha obtenido su pretension.

QUINTA. Efectos

En virtud de que son fundados los agravios, lo procedente es
revocar la sentencia impugnada para que en un plazo de 7
(siete) dias naturales, el Tribunal Local, de no existir alguna
otra causa de improcedencia, emita una nueva resolucion en
plenitud de jurisdiccion, y la notifique a las partes, debiendo
informar a esta Sala Regional dentro de las 24 (veinticuatro)
horas siguientes a que ello ocurra, remitiendo la documentacion

con que acredite lo informado.

Finalmente, no pasa desapercibido que en su demanda la parte
actora senala que esta Sala Regional debe pronunciarse en

plenitud de jurisdiccion respecto de la controversia expuesta en

29



SCM-JRC-194/2021
Y ACUMULADO

la instancia previa -relativa a la solicitud de nulidad de la eleccion
por presuntas irregularidades cometidas en la jornada electoral
consistentes en la falta de representacion del PAN en 201
(doscientas una) casillas-; sin embargo, las personas que
integraran las alcaldias en la Ciudad de México tomaran

posesion hasta el 1° (primero) de octubre’®.

De ahi que existe tiempo suficiente para que la autoridad
responsable resuelva la controversia planteada, lo que permite
ademas privilegiar la participacion de la jurisdiccion local en el
conocimiento y resolucion de litigios, medida acorde con la
distribucién de competencias que existe en el sistema de medios
de impugnacién en materia electoral®, toda vez que propicia el
reconocimiento, la participacion y colaboracion de los distintos
ambitos de imparticion de justicia electoral en beneficio de una

aplicacion extensiva del derecho de acceso a la justicia?'.

Por lo anteriormente expuesto, esta Sala Regional

RESUELVE:

PRIMERO. Acumular el Juicio de la Ciudadania
SCM-JDC-1780/2021 al Juicio de Revision SCM-JRC-194/2021,
por lo que se ordena glosar copia certificada de los puntos

resolutivos de esta sentencia al expediente del juicio acumulado.

SEGUNDO. Revocar la resolucién impugnada para los efectos

precisados en la sentencia.

9 De acuerdo con la Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad de México en sus
articulos 17, 23 y 24.

20 Es orientadora la razén esencial de la jurisprudencia 15/2014 de la Sala Superior
de rubro FEDERALISMO JUDICIAL. SE GARANTIZA A TRAVES DEL
REENCAUZAMIENTO DE ASUNTOS A LA AUTORIDAD LOCAL COMPETENTE AUN
CUANDO NO ESTE PREVISTA UNA VIA O MEDIO DE IMPUGNACION ESPECIFICO
PARA IMPUGNAR EL ACTO RECLAMADO, consultable en la Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién, afio 7, numero 15, 2014 (dos mil catorce), paginas 38 a 40.

21 Reconocido por el articulo 17 de la Constitucion.
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Notificar personalmente al PAN y al Candidato, por oficio al
Tribunal Local y por estrados a las demas personas

interesadas.

Devolver las constancias que correspondan y, en su
oportunidad, archivar estos asuntos como definitivamente

concluidos.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados, ante la secretaria general de acuerdos quien

autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma
electronica certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
acuerdo general 3/2020 de la Sala Superior, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se emitan con motivo del tramite, turno, sustanciacién
y resolucioén de los medios de impugnacion en materia electoral.
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