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Ciudad de México, a dieciocho de febrero de dos mil veintiuno.

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion, en sesion publica de esta fecha resuelve

confirmar, en lo que fue materia de impugnacién ante esta Sala, la

resolucion emitida por el Consejo General del Instituto Nacional

Electoral con clave INE/CG650/2020, de conformidad con lo siguiente.
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UTF o Unidad Técnica Unidad Técnica de Fiscalizacién del
Instituto Nacional Electoral

De lo narrado en el escrito de demanda y de las constancias que obran

en autos, se advierten los siguientes:

ANTECEDENTES

l. Resolucion impugnada. En la sesion extraordinaria del quince de
diciembre de dos mil veinte, el Consejo General aprobd la resolucion
impugnada, en la cual impuso al partido diversas sanciones que tienen
impacto en la ministracibn mensual que le corresponde por concepto
de financiamiento publico para el sostenimiento de actividades
ordinarias, con motivo de la revision de los informes anuales de
ingresos y gastos que presentan los partidos politicos nacionales, con
acreditacion local y con registro local, correspondiente al ejercicio dos
mil diecinueve respecto a distintas entidades federativas, incluidas
algunas en las que esta Sala Regional ejerce jurisdiccion.

Il. Recurso de apelacion.

1. Demanda. Inconforme con la anterior resolucion, mediante demanda
presentada el veintiuno de diciembre de ese afo, el actor promovié
recurso de apelacion que, en su momento, fue remitido a la Sala

Superior.

2. Recepcidn y tramite en Sala Superior. El doce de enero de dos mil
veintiuno, la Sala Superior recibié el recurso referido, asi como las
constancias de tramite atinentes; en la misma fecha, fue turnado a la
ponencia de la Magistrada Janine M. Otalora Malassis, con el nUmero
de expediente SUP-RAP-13/2021.

3. Acuerdo de escisién. El veinte de enero siguiente, el Pleno de la

Sala Superior acordé escindir la demanda y remitir a las distintas Salas
3
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Regionales del Tribunal Electoral la parte correspondiente a los
estados en los que ejercen jurisdiccion, precisandose a esta Sala
Regional el conocimiento de aquéllas relacionadas con la Ciudad de

México, Guerrero, Morelos, Puebla y Tlaxcala.

4. Remisién. Mediante oficio* recibido en la Oficialia de Partes de esta
Sala Regional el veintidds de enero posterior, la Sala Superior remitioé a
este organo jurisdiccional copia certificada del referido medio de

impugnacion.

5. Turno. En esa misma fecha, el Magistrado Presidente de esta Sala
Regional acordé formar el expediente SCM-RAP-7/2021, y turnarlo a la
ponencia a su cargo, para los efectos establecidos en el articulo 19 de

la Ley de Medios.

6. Radicacion. El veintiséis de enero, el Magistrado instructor radico el

recurso de apelacion.

7. Admision. Mediante proveido de veintinueve de enero, el aludido
Magistrado tuvo por admitida la demanda, en la via y forma

propuestas.

8. Cierre de instruccion. Al advertir que no existian diligencias
pendientes por desahogar, mediante acuerdo de dieciocho de febrero,
se ordeno el cierre de instruccion, quedando los autos en estado de

resolucion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. Jurisdicciéon y competencia. Esta Sala Regional es

competente para conocer y resolver el presente recurso de apelacion,

! Oficio de clave TEPJF-SGA-OA-153/2021 visible a foja 1 del expediente.
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toda vez que lo promueve un partido politico nacional, para controvertir
la resolucion del Consejo General, por la que se le impusieron diversas
sanciones al considerar que existi0 inobservancia a las reglas
relacionadas con la fiscalizacion de los informes anuales de ingresos y
gastos que presentd, correspondiente al ejercicio dos mil diecinueve,
especificamente por lo que hace a la Ciudad de México, Guerrero,
Morelos, Puebla y Tlaxcala, de conformidad con el acuerdo de escision
dictado por la Sala Superior; supuesto normativo que es competencia
de esta Sala Regional y entidades federativas respecto de las cuales

ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en:

Constitucion. Articulos 41 parrafo tercero Base VI y 99 parrafo cuarto

fracciones Il y VIII.

Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion. Articulos 186

fraccion Il inciso a), 192 péarrafo primero y 195 fracciones | y XIV.

Ley de Medios. Articulos 40 numeral 1 inciso b) y 44 numeral 1 inciso
b).

Ley de Partidos. Articulo 82 pérrafo 1.

Acuerdo General 1/20172, de ocho de marzo de dos mil diecisiete, en
el que la Sala Superior determind que los medios de impugnacion que
se encontraran en sustanciacion a esa fecha, asi como aquellos que se
presentaran contra los dictdimenes y resoluciones emitidos por el
Consejo General, respecto de las irregularidades encontradas en los
dictimenes consolidados correspondientes a la revision de los

informes de ingresos y gastos de los partidos politicos nacionales con

2 publicado en el Diario Oficial de la Federacion el dieciséis de marzo de dos mil diecisiete.
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acreditacion estatal, y partidos politicos con registro local, serian
resueltos por la Sala Regional que ejerciera jurisdiccion en la entidad

federativa atinente, perteneciente a su circunscripcion.

Acuerdo INE/CG329/2017% de veinte de julio de dos mil diecisiete,
emitido por el Consejo General, mediante el cual aprob6 el ambito
territorial de las cinco circunscripciones plurinominales electorales
federales en que se divide el pais.

SEGUNDO. Requisitos de procedencia. Esta Sala Regional
considera que el medio de impugnacion reune los requisitos de
procedencia previstos en los articulos 7, 8, 9 parrafo 1, 40, 42, y 45 de
la Ley de Medios, debido a lo siguiente:

a) Forma. La demanda se presentd por escrito ante la autoridad
responsable y en ella consta el nombre del actor, asi como el nombre y
firma autégrafa de quien promueve en su representacion; se identifica
la resolucion impugnada y la autoridad a la que se le imputa; se
mencionan los hechos materia de la impugnacién y se expresan
agravios.

Al respecto, es importante sefialar que, si bien en el expediente del
recurso en gque se actta obra copia certificada de la demanda, en el
expediente SUP-RAP-13/2021 obra el original de ésta, la cual cuenta
con la firma autografa respectiva.”

b) Oportunidad. La demanda fue presentada dentro del plazo de
cuatro dias establecido en el articulo 8 de la Ley de Medios.”

® Publicado en el Diario Oficial de la Federacién el cuatro de septiembre de dos mil
diecisiete.

* Lo que se refiere como hecho notorio en términos del articulo 15 parrafo 1 de la Ley de
Medios y de la tesis P. 1X/2004 de rubro HECHOS NOTORIOS. LOS MINISTROS PUEDEN
INVOCAR COMO TALES, LOS EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS TANTO DEL
PLENO COMO DE LAS SALAS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION.
Consultable a fojas doscientos cincuenta y nueve, del Tomo XIX, abril de 2004, del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tribunal Pleno.

® De conformidad con lo previsto en el articulo 7 parrafo 2 de la Ley de Medios, es decir, sin
contar los dias sabado y domingo como habiles.
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Lo anterior es asi, en virtud de que, si bien en el expediente no existe
constancia de la notificacion realizada al actor, lo cierto es que si la
resolucion impugnada se emitié el quince de diciembre y la demanda
se presento el veintiuno siguiente, es evidente que se realizé dentro del
plazo referido. Lo anterior, sin considerar los dias diecinueve y veinte,
al ser inhabiles de conformidad con el articulo 7 parrafo 2 de la referida

ley.

c) Legitimacién y personeria. El partido se encuentra legitimado para
interponer el presente recurso, de conformidad con lo previsto en los
articulos 13 pérrafo 1 inciso a) fraccion I, asi como 45 parrafo 1 inciso
b) fraccion | de la Ley de Medios, por tratarse de un partido politico
nacional, que controvierte una determinacion emitida por el Consejo
General, mediante la cual le impuso diversas sanciones.

De igual forma, se reconoce la personeria de Sergio Carlos Gutiérrez
Luna como representante propietario del partido ante el Instituto, dado
gue el Secretario del Consejo General le reconoce tal calidad en su
informe circunstanciado.

d) Interés juridico. El actor cuenta con interés juridico para interponer
el recurso, pues controvierte una resolucion emitida por el Consejo
General, mediante la cual le impusieron sanciones derivadas de la
revision a sus informes anuales de gastos, las que considera violatorias
de su esfera juridica.

e) Definitividad. En concepto de esta Sala Regional, este requisito
debe tenerse por satisfecho, pues no existe un diverso medio de
impugnacion que permita al recurrente cuestionar las sanciones
economicas que le fueron impuestas por la autoridad responsable, con
motivo de la revisién de sus informes anuales, y que deba agotar antes
de acudir a este Tribunal Electoral, en términos de lo dispuesto en los
articulos 42 de la Ley de Medios y 82 de la Ley de Partidos.
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Consecuentemente, al estar satisfechos los requisitos de procedencia
propios del recurso de apelacion y no advertirse la actualizacion de
causa de improcedencia o sobreseimiento alguna, lo conducente es

realizar el estudio de fondo del asunto.

TERCERO. Estudio de fondo.

l. Agravios

a. Extemporaneidad en el registro de la informacion.

Respecto a las siguientes conclusiones el partido argumenta la omision

de la autoridad responsable de valorar las aclaraciones presentadas en

los informes de primera y segunda vuelta.

Guerrero
Numero Conclusion Sancién
7-C5-GR El sujeto obligado presenté de Multa:
manera extemporanea el aviso de $7,604.10
los porcentajes de depreciacion | (siete mil seiscientos
correspondiente al ejercicio 2019 | cuatro pesos con diez
(dos mil diecinueve). centavos)
Morelos
No. Conclusion Sancion
7-C1-MO El sujeto obligado present6 con 177 Multa:
(ciento setenta y siete) dias de $7,604.10
extemporaneidad el escrito de | (siete mil seiscientos
montos minimos y maximos de sus | cuatro pesos con diez
aportaciones. centavos)
7-C2-MO El sujeto obligado presenté de
manera extemporanea el aviso de
los porcentajes de depreciacion
correspondiente al ejercicio 2019
(dos mil diecinueve).
7-C19-MO | El sujeto obligado present6
extempordneamente 2 (dos) avisos
de contratacion por un importe de
$278,400.00 (doscientos setenta y
ocho mil cuatrocientos pesos)
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Aunado a lo anterior, el recurrente sostiene que tales conclusiones le

generan agravio, puesto que:

La autoridad responsable las califica como extemporaneas y
determina de manera indebida una sancidn econdémica.

Si bien el registro no se realiz6 en el SIF en el momento
oportuno establecido por la normatividad, también lo es que
cuando la Unidad Técnica realizd su tarea de vigilancia, dichos
registros ya se encontraban debidamente reportados, sin que
mediara requerimiento por parte de la autoridad fiscalizadora, es
decir, se realizaron de manera espontanea.

Se debié observar las disposiciones del Cdédigo Fiscal de la
Federacion y criterios relacionados a ellas.

El cumplimiento espontaneo del reporte de la informacion en el
SIF, asi como el acompafiamiento de los documentos, brindan
certeza del origen, destino y aplicacion de los recursos, por lo
gue solicita se tutele el principio de presunciéon de inocencia,
aunado a que debieron aplicar una sanciébn menos lesiva como
lo es una amonestacion.

No se valor6 adecuadamente el resultado de la conducta
imputada, pues a su decir, origind un resultado formal -la
transgresion de la norma- y no material, que derivO en una
“puesta en peligro”, mas no en un resultado lesivo.

Tampoco se considerd que no hay reincidencia.

. Objeto partidista

Respecto a las siguientes conclusiones argumenta la omision de la

autoridad responsable de valorar las aclaraciones presentadas en los

informes de primera y segunda vuelta.

Ciudad de México

NUmero Conclusién Sancién

7-C7-CM El sujeto obligado reportd6 egresos por Reduccion en la

) | Reduca |
concepto de servicios generales en la | ™M 2E0 eSS

realizacion de actividades del ejercicio $530,576.03

ordinario, que carecen de objeto | (quinientos treinta mil
quinientos setenta vy

9
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partidista por un importe $530,576.03
(quinientos treinta mil quinientos setenta
Y Seis pesos con tres centavos)

seis pesos con tres

centavos)

7-C8-CM | El sujeto obligado reporté egresos por _R_ethC_CJé” enla |
PN - ministracion mensual
concepto de adquisicion de bienes y hasta alcanzar
servicios que carecen de objeto | g1 880,997.99
partidista, por un monto de $1880,997.99 | un millén ochocientos
(un  millon ochocientos ochenta mil OChe”:a mil “_O\t/ec'e“tos
. . noventa y silete pesos
novecientos noventa y siete pesos CoN | .0 noventa y nueve
noventa y nueve centavos). centavos)
Morelos
Numero Conclusion Sancién
7-C5-MO | El sujeto obligado report6 egresos por ,R,etduc,cjén en la |
. Z,0 ministracion mensua
concepto de traslado a Ciudad de México hasta alcanzar
para presenciar el Ipfqrme Anual del $20,416.00
Presidente de la Republica que carecen | (veinte mil cuatrocientos
de objeto partidista por un importe de dieciseis pesos)
$20,416.00 (veinte mil cuatrocientos
dieciséis pesos).
Puebla
NUmero Conclusion Sancion
8-C5-PB El sujeto obligado reporté egresos por _R_ethC_CJé” enla |
. ministracion mensual
diversos conceptos que carecen de hasta alcanzar
objeto partidista por un monto de | $3.258.968.26
$3,258,968.26 (tres millones doscientos (tres millones
cincuenta y ocho mil novecientos sesenta dosﬁ'e”tfl)s C'”CL_Je”ttay
s a7 ocho mil novecientos
y ocho pesos con veintiséis centavos). sesenta y ocho pesos
con veintiséis centavos)
Tlaxcala
Numero Conclusion Sancién
7.30 C4-TL El sujeto obligado reporté egresos por _R_ethC_CJé” en la |
H 1R P4 ministracion mensua
diversos conceptos “impresion de hasta alcanzar
plano 90 x 60 a color”, “42 chamarras $44.966.40
para caballero” y “un corte de pasto, | (cuarentay cuatro mil
desramado de arboles y fertilizante” | novecientos Sesenta>t’
. RH Sels pesos con cuarenta
que carecen de objeto partidista, por centavos)
un importe de $44,966.40 (cuarenta y
cuatro mil novecientos sesenta y seis
pesos con cuarenta centavos).
7.30 C6-TL El sujeto obligado reporté egresos por _R_ethC_CJC"" enla |
“ ministracion mensual
concepto de “gastos de transporte hasta alcanzar
terrestre de personal”, que carecen de $48.140.00
objeto partidista por un importe de | (cuarentay ocho mil
$48,140.00 (cuarenta y ocho mil ciento | ciento cuarenta pesos)
cuarenta pesos).
7.30 C8-TL El sujeto obligado report6 egresos de Reduccion en la

ministraciéon mensual
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los cuales omitid presentar evidencia
documental que justifiquen el objeto
partidista de los mismos por un
importe de $536,670.66 (quinientos
treinta y seis mil seiscientos setenta
pesos con sesenta y seis centavos).

hasta alcanzar

$536,670.66.
(quinientos treinta y seis
mil seiscientos setenta
pesos con sesenta y
seis centavos)

7.30 C11-TL | El sujeto obligado report6 egresos por ‘Reduccion en la
concepto de adquisicién de mobiliario, | ™"\oracion mensual
equipo de coémputo y oficina que $832.463.28
carecen de objeto partidista por un | (ochocientos treinta y
monto de $832,463.28 (ochocientos | dos mil cuatrocientos
treinta y dos mil cuatrocientos sesenta | S°SSmaV ies pesos
y tres pesos con veintiocho centavos). centavos)

7.30 C15-TL | El sujeto obligado reporté egresos por ‘Reduccion en la
concepto de “mobiliario y equipo de | M'yracion mensual
oficina” que carecen de objeto $69,499.88
partidista por un importe de | (sesentay nueve mil
$69,499.88 (sesenta y nueve mil | cuatrocientos noventay
cuatrocientos noventa y nueve pesos | oontay ooho
con ochenta y ocho centavos). centavos)

7.30 C18-TL | El sujeto obligado reporté egresos por Reduccion en la

concepto de combustible que carecen
de objeto partidista por un importe de
$185,000.10 (ciento ochenta y cinco
mil pesos con diez centavos).

ministracién mensual
hasta alcanzar

$185,000.10
(ciento ochenta y cinco
mil pesos con diez
centavos)

Asimismo, el recurrente sostiene que:

e Se le impone una sancién econdmica correspondiente a una falta

gue no ha sido debidamente valorada.

Las operaciones con la variante atribuida a la falta de objeto
partidista, fueron realizadas en apego y legalidad a la
normatividad vigente en materia de fiscalizacion de los partidos
politicos.

La infraccidon que intenta realizar la fiscalizadora se encuentra
establecida como un criterio sin sustento legal, que se establece
como una pena monetaria por parte de las autoridades
respectivas, y que el Consejo General no cuenta con la potestad
legislativa que encierra el poder para crear infracciones, ello
corresponde al Congreso de la Union.

Le genera incertidumbre el no comprenderse la legalidad de la
determinacion “objeto partidista”, al no contar con un orden legal
gue contemple y que a su vez funde el tecnicismo utilizado por la

fiscalizadora.
11
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e No se valor6 adecuadamente el resultado de la conducta
imputada, pues a su decir, origind un resultado formal -la
transgresion de la norma- y no material, que derivd en una
“puesta en peligro”, mas no en un resultado lesivo.

e Tampoco se considerd que no hay reincidencia

De lo anterior se advierte que se plantean tres principales temas: 1. La
omision en la valoracion de las aclaraciones respecto de todas las
conclusiones motivo de controversia; 2. Extemporaneidad en el registro
de la informacion, y 3. El objeto partidista.

Il. Metodologia de analisis

Para entrar a su estudio se partira del marco normativo relacionado con
el modelo de fiscalizaciéon a los partidos politicos y posteriormente
seran analizados los planteamientos a partir de las tematicas antes
sefaladas, seguido del correspondiente estudio.

Lo que en vista del criterio contenido en la Jurisprudencia 4/2000,°
emitida por la Sala Superior que lleva por rubro: AGRAVIOS. SU
EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION, no causa
perjuicio alguno al actor, pues lo relevante es que se analicen todos los
agravios expresados y no el orden en que se realice.

1R Marco normativo

1. Fiscalizacion

Esta Sala Regional en diversas ocasiones ha sostenido que’ el sistema
de fiscalizacion de los recursos con que cuentan los partidos politicos
tiene por objeto verificar que sus ingresos y gastos se lleven a cabo en
cumplimiento de las disposiciones aplicables, y mediante sistemas que

® Consultable en Compilacién 1997-2012, Jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral, Volumen 1, Jurisprudencia, México, 2012, paginas 119-120.

" Véanse sentencias emitidas por esta Sala Regional en los recursos de clave SCM-RAP-
18/2017, SCM-RAP-21/2017, SCM-RAP-105/2018, SCM-RAP-5/2019, SUP-RAP-45/2019
entre otros.

12
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transparenten la fuente y origen de los recursos, asi como el destino de
estos.

De conformidad con lo establecido en el articulo 41 Bases Il y V
Apartado B inciso a) numeral 6 de la Constitucion, corresponde al INE
realizar la fiscalizacion de los ingresos y egresos de los partidos
politicos y de quienes ostenten candidaturas, a través de su Consejo
General.

En ese sentido, conforme a los articulos 190 y 191 de la Ley Electoral,
se regula la labor de fiscalizacién de los partidos politicos, a cargo del
INE, estableciendo que la misma se realizara por el Consejo General,
en los términos y con base en los procedimientos en ella previstos, de
conformidad con las obligaciones establecidas en la Ley de Partidos.

En virtud de lo expuesto, el Consejo General tiene, entre sus
atribuciones en materia de fiscalizacion, las siguientes:

Emitir los lineamientos especificos para la fiscalizacion,
contabilidad y registro de operaciones de los partidos politicos.

e Vigilar que el origen y aplicacion de los recursos de los
partidos politicos observen las disposiciones legales.

e Resolver en definitiva el proyecto de dictamen consolidado, asi
como la resolucion de cada uno de los informes que estan
obligados a presentar los partidos politicos.

e En caso de incumplimiento, imponer las sanciones que procedan
conforme a la normatividad aplicable.

Para tal efecto, el Instituto cuenta con el Reglamento, a fin de

establecer las disposiciones especificas relativas al sistema de

fiscalizacién de los ingresos y egresos de los recursos de los partidos

politicos, incluyendo las inherentes al registro y comprobacion de las
13
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operaciones de ingresos y egresos, asi como la rendicion de cuentas
de los sujetos obligados.

Ello, dado que parte del objetivo del sistema de fiscalizacién es
prevenir la comision de infracciones, disuadir y evitar su proliferacion y
comision futura; lo que significa que el sistema de fiscalizacion busca
fortalecer la transparencia y rendicion de cuentas, asi como proteger la
certeza y buen manejo del erario en posesion de los partidos politicos.

Para llevar a cabo esa labor, el INE, por si mismo y a través de la
Unidad Técnica, cuenta con un andamiaje institucional que le permite
vigilar el buen manejo de los recursos, mediante la deteccion y
prevencion de irregularidades.

Igualmente cuenta con la Comision que, entre sus funciones, tiene la
de modificar, aprobar o rechazar los proyectos de dictamen
consolidados y las resoluciones emitidas con relacion a los informes
que los partidos politicos estdn obligados a presentar, para ponerlos a
consideracion del Consejo General.

En efecto, de conformidad con los articulos 191 parrafo 1 inciso c), 192
parrafo 1 incisos b) y h) y 199 parrafo 1 inciso g) de la Ley Electoral, la
UTF tiene la facultad de presentar a la Comisién los dictAmenes
consolidados y proyectos de resolucion en materia de fiscalizacion.

A su vez, compete a dicha Comision someter a la aprobacion del
Consejo General los proyectos de resolucion respectivos, para que
este ultimo organo sea el que resuelva en definitiva lo
conducente.

V. Decisidn de esta Sala

1. Omision de valorar aclaraciones

14
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Respecto de todas las conclusiones motivo de impugnacion el
recurrente sostiene que la responsable omitié valorar las aclaraciones
presentadas en primera y segunda vuelta; tal planteamiento es

inoperante como se explica a continuacion.

De la resolucion impugnada se advierte que la responsable sostuvo las

siguientes razones respecto a la informacion registrada y presentada

por el partido.

presentar los porcentajes de depreciacion para el
ejercicio 2019.

Con la finalidad de salvaguardar la garantia de
audiencia del sujeto obligado, mediante oficio
INE/UTF/DA/10168/2020 notificado el 22 de
septiembre de 2020, se hicieron de su conocimiento
los errores y omisiones que se determinaron de la
revisién de los registros realizados en el SIF.

Con escrito de respuesta: CEE/Finanzas/224/2020
de fecha 6 de octubre de 2020, el sujeto obligado
manifestd lo que a la letra se transcribe:

“(..)

En consideracion de lo observado
por la autoridad presentamos los
oficios y acuses dirigidos a esta
fiscalizadora, en ellos podra
valorar la correcta utilizacion del
criterio basado en el tiempo de
adquisicion 'y uso, que es
contemplado en el articulo 73 del
Reglamento de Fiscalizacion, esto
aunado al articulo 402 con el fin de
favorecer los principios de maxima
publicidad de registros y
movimientos contables

()

Del andlisis a las aclaraciones presentadas por el
sujeto obligado, se constaté que aun cuando
presento el aviso de los porcentajes de depreciacion
para el ejercicio 2019 a esta Unidad Técnica de
Fiscalizacion; sin embargo, la misma que fue
presentada con fecha posterior a los dias
establecidos en el Reglamento de Fiscalizacion.

Se le solicita presentar en el SIF:

e El escrito dirigido a esta autoridad, en el cual
indique los porcentajes de depreciacion
utilizados durante el ejercicio 2019.

()

Se presentan en el
apartado
documentacion adjunta
al informe punto 5 los
porcentajes de
depreciacion para el
ejercicio 2019.

Lo requerido por esa
autoridad no son
errores U omisiones
técnicas en la
documentacién soporte

contabilidad
presentada, sino
informacion diversa
contemplada en el
aviso extemporaneo de
dichos porcentajes, sin
embargo, en ningdn
momento se traté de
ocultar la informacion y
o] documentacion
alguna a esa autoridad
electoral, solicito se
deje sin efectos el
presente punto debido
a que nada impide a la
Unidad Técnica de
Fiscalizacion a tener

acceso a la
informacién y
documentacion sin

mediar requerimiento
previo o alguno por
parte de esa autoridad
electoral.

(..)

GUERRERO
CONCLUSION 7-C5-GR
Observacioén Respuesta Analisis
Oficio Nim. INE/UTF/DA/10906/2020 Escrito Nam. Sin
Fecha de notificacién: 23 de octubre de 2020. nuamero
CEE/Finanzas/ /2020
Fecha del escrito: 30
de octubre de 2020.
Se constatdé que el sujeto obligado omitid 7-C5-GR

No atendida

Del analisis a las
aclaraciones
realizadas por el

sujeto obligado y a la
documentacion

presentada en el SIF,
se constatd que
presentd el escrito
aviso de porcentajes

de depreciacion
correspondiente al
ejercicio 2019, sin

embargo, se constatd

que este fue
presentado de
manera

extemporanea el dia
28-09-2020 mediante
escrito 2020/223; por
tal razon, la
observacion no
guedo atendida.
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e Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 73, numeral 2 del RF.

PUEBLA
CONCLUSION 8-C5-PB
Observacioén Respuesta Analisis
Oficio Num. INE/UTF/DA/10889/2020 Escrito
Fecha de notificacion: 23 de octubre de 2020 CEN/P/646/2020
Fecha del escrito:
30 de octubre de
2020.
Servicios Generales “...) 8-C5-PB
Del analisis a la documentacion presentada en el | Con el objetivo de | No Atendida
SIF, se localizaron 9 facturas que, por su | atender la

concepto, no se identifica el objeto partidista del
gasto realizado, por un monto total de
$3,258,968.26. Como se detalla en el Anexo 3.9
del presente oficio.

Con la finalidad de salvaguardar la garantia de
audiencia del sujeto obligado, mediante el oficio
nam. INE/UTF/DA/9972/2020 notificado el 22 de
septiembre de 2020, se le hicieron de su
conocimiento los errores y omisiones que se
determinaron de la revisibn de los registros
realizados en el SIF.

Al respecto, es preciso sefalar que el sujeto
obligado omitié presentar informe de correccién a
través del modulo establecido en el Sistema
Integral de Fiscalizacion; no obstante, lo anterior,
esta autoridad localiz6 en el apartado “Informes:
Documentacién Adjunta del Informe”, escrito de
respuesta numero CEN/P/486/2020, de fecha 06
de octubre de 2020, presentado por el Lic. Alfonso
Ramirez Cuellar, Presidente del Comité Ejecutivo
Nacional, mediante el cual manifiesta lo siguiente:

“Se menciona a la Unidad Técnica que
se esta recabando la documentacion
comprobatoria solicitada para poder
subsanar esta peticion, se presenta en
la documentacion adjunta al informe
punto 5, un oficio para que sea
proporcionada la informacion solicitada,
y dar cumplimiento con lo establecido en
los articulos 25, numeral 1, inciso b) de
la LGPP; 33, numeral 1, inciso i) del RF,
por tal motivo se presentard en la
segunda vuelta del presente oficio.”

Del andlisis a las aclaraciones presentada por el

sujeto obligado en el SIF, se determiné lo
siguiente:
Aun cuando el sujeto obligado sefala

textualmente que se encuentra recabando la
informacién necesaria para cumplir a cabalidad
con la solicitud de la autoridad fiscalizadora en la
respuesta al segundo oficio de errores vy
omisiones, esta autoridad procedio a realizar una
busqueda exhaustiva en los diferentes apartados
del SIF; observandose que la documentacién
solicitada por esta autoridad sefialada en el Anexo
3.9 del presente oficio, no fue localizada.

Se le solicita presentar en el SIF, lo siguiente:

observacion de la
autoridad en cuanto a
la localizacion de
nueve facturas donde
no se identifica el
objeto partidista del
gasto realizado, mi
representada adjunta
como evidencia los
oficios con objeto
partidista conforme al
anexo 3.9 y en la
documentacién

adjunta al informe con
el numeral 6.
Mencionando que mi
representada en todo
momento se conduce
bajo los principios de
legalidad, honestidad,

eficiencia, eficacia,
economia,
racionalidad,
austeridad,
transparencia y

control y rendicion de
cuentas.

De conformidad con
lo dispuesto en los
articulos 25, numeral
1, inciso b) de la
LGPP; 33, numeral 1,
inciso i) del RF.

.

Del analisis a la
respuesta y a la
documentacion
presentada en el
SIF, se confirm6 que
el sujeto obligado
reportd gastos en
los que no se
identifica el objeto
partidista ya que no
presenta evidencias
que justifiquen el
objeto razonable del
gasto. Como se
detalla en el ANEXO
3.9-PB del presente
oficio.

En ese sentido, se
constato que
presento en el
apartado
Documentacion
Adjunta al Informe,
un escrito, sin fecha
y sin firmas, en el
que se hace
referencia a un par
de criterios, en los
gue se dejaron sin
efectos el mismo
namero de
observaciones  por
gasto sin objeto
partidista. Cabe
hacer menciéon que
los “casos” citados
en el escrito de
referencia, no tienen
semejanza alguna
con los conceptos
sefialados en las
poélizas objeto de la

presente
observacion; por tal
razon, la

observacion
guedé atendida.

no
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» Las evidencias que justifiquen razonablemente
gue el objeto del gasto esta relacionado con las
actividades del partido.

* Las aclaraciones que a su derecho convenga.
Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en

los articulos 25, numeral 1, inciso b) de la LGPP;
33, numeral 1, inciso i) del RF.

MORELOS
CONCLUSIONES 7-C1-MO, 7-C2-MO, 7-C19-MO Y 7-C5-MO
Observacién Respuesta Andlisis
Oficio Num. INE/UTF/DA/10483/2020 Escrito Nim.
Fecha de notificacion: 23 de octubre de 2020 CEE/P/626 /2020
Fecha del escrito:
30-10-2020
Gabinete 7-C1-MO

Documentacién adjunta al Informe Anual

Se constatd que el sujeto obligado omitié informar
a la autoridad el aviso de los montos minimos y

maximos de sus aportaciones, asi como la
periodicidad de las cuotas ordinarias y
extraordinarias de sus militantes.

Con la finalidad de salvaguardar la garantia de
audiencia del sujeto obligado, mediante oficio
INE/UTF/DA/9880/2020  notificado el 22 de
septiembre de 2020, se  hicieron de su
conocimiento los errores y omisiones que se
determinaron de la revision de los registros
realizados en el SIF. Con escrito de respuesta:
ndmero CEN/P/517/2020 de fecha 06 de
octubre de 2020, el sujeto obligado manifesté lo
que a la letra se transcribe:

"()

Se anexan oficios al consejo general, por el cual se
establecen los montos minimos y maximos y la
periodicidad de las cuotas ordinarias y
extraordinarias de sus militantes, asi” como de las
aportaciones voluntarias y personales de los
precandidatos y candidatos que aporten
exclusivamente para sus precampafas Yy
campafias correspondientes al afio 2020

€.

Del andlisis a la respuesta del sujeto obligado y de
la revision al SIF, se verifico que, adjunto el escrito
de montos minimos y maximos; sin embargo, se
observé que fue presentado de forma
extemporanea, como se muestra a continuacion:

Fecha de|Fecha limite de|Dias de

entrega entrega extemporaneid
ad

02/10/2020 25/01/2020 177

()

El sujeto obligado no
presentd respuesta a
esta observacion.

()

No atendida

Si bien el sujeto
obligado no
presentd informe de
correccion se
verific6 que en el
SIF present6 escrito
de respuesta, sin
embargo, respecto a
esta observacion
omitié presentar
documentacién o]
aclaracion  alguna,
se verifico en los
diversos apartados
del SIF, asi como en
la  documentacién
adjunta al informe y
se constatd que el
sujeto obligado
presentd de forma
extemporanea aviso
de los montos
minimos y maximos
de sus aportaciones,
asi como la
periodicidad de las
cuotas ordinarias y
extraordinarias  de
sus militantes como
se detalla a
continuacion:

Fech|Fech |Dias
a dela de

entrellimit |exte
ga |e dempor
entrelaneid

ga |ad

25/0 177
1/20

02/1
0/20
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Se le solicita presentar en el SIF lo siguiente:

* Las aclaraciones que a su derecho convengan.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 98, numeral 1 y 278, numeral 1, inciso b)
del RF.

20 20 | |
Por tal razon la
observacion no

quedo atendida.

Gabinete
Balanza de comprobacion

De la revisién a la balanza de comprobacion al 31
de diciembre de 2019, se observd que el sujeto
obligado omiti6 presentar los porcentajes de
depreciacion para el ejercicio 2019.

Con la finalidad de salvaguardar la garantia de
audiencia del sujeto obligado, mediante
oficio INE/UTF/DA/9880/2020 notificado el 22 de
septiembre de 2020, se  hicieron de su
conocimiento los errores y omisiones que se
determinaron de la revision de los registros
realizados en el SIF. Con escrito de respuesta:
ndmero CEN/P/517/2020 de fecha 06 de
octubre de 2020, el sujeto obligado manifesté lo
que a la letra se transcribe:

"()

Se anexa acuse del oficio mediante el cual informo
a la UTF de los porcentajes de depreciacién o
amortizacion correspondientes, asi mismos se
realizaron las correcciones correspondientes a sus
registros contables en el SIF.

€.

Del andlisis a la respuesta del sujeto obligado y de
la revision al SIF, se constaté que, adjuntd el
escrito de porcentajes de depreciacion; sin
embargo, se observé que fue presentado de forma
extemporanea, como se muestra a continuacion:

Fecha de|Fecha limite|Dias de

entrega de entrega |extemporan
eidad

02/10/2020 |10/08/2020 |39

Se solicita presentar en el SIF, lo siguiente:

e Las aclaraciones que a su derecho convengan.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos
33, numeral 1 incisos a), i) y j) numeral 3 y 73,
numerales 1y 2 del RF.

()

El sujeto obligado no
presentd respuesta a
esta observacion.

.

7-C2-MO

No atendida

Si bien el sujeto
obligado no
presentd informe de
correccion se

verifico que en el
SIF presentd escrito
de respuesta, sin
embargo, respecto a
esta observacion
omitié presentar
documentacion 0
aclaracion  alguna,
se verifico en los
diversos apartados
del SIF, asi como en
la  documentacion
adjunta al SIF y se
constatd6 que el
sujeto obligado
presentd de forma
extemporanea el
aviso de porcentajes
de depreciacion
como se detalla a
continuacion:

Fech |Fech |Dias
a dela de
entre |limitelextem
ga |de |poran
entre leidad
ga
02/10(10/08 (39
/2020 (/2020

Por tal razéon la
observacion no
quedé atendida.

Sistema Integral de Fiscalizacion

7-C19-MO
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Avisos de contrataciéon

De la revision a la informacion presentada en el
SIF, se observd que el sujeto obligado presentd
avisos de contratacion que fueron informados de
forma extemporanea.
Como se detalla en el Anexo 7.1.2 del oficio
INE/UTF/DA/9880/2020

Con la finalidad de salvaguardar la garantia de
audiencia del sujeto obligado, mediante oficio
INE/UTF/DA/9880/2020  notificado el 22 de
septiembre de 2020, se  hicieron de su
conocimiento los errores y omisiones que se
determinaron de la revision de los registros
realizados en el SIF. Con escrito de respuesta:
ndamero CEN/P/517/2020 de fecha 06 de
octubre de 2020, el sujeto obligado manifesté lo
que a la letra se transcribe:

De las aclaraciones presentadas por el sujeto
obligado y a la revision de la documentacion
adjunta y al SIF, su respuesta se considerd
insatisfactoria, toda vez que, aun cuando
manifiesta que no hubo dolo en remitir en el lapso
seflalado avisos de contratacion ya que aun y
cuando indebidamente sea sefialado que fueron
presentados de manera extemporanea no se
atribuye a una falta grave, la normatividad es clara
al establecer que los sujetos obligados presentaran
de manera trimestral la informacion, a través del
aplicativo Avisos de Contratacion en Linea, los
avisos de contratacién presentados
extemporaneamente se detallan en el Anexo 7.1.2
del oficio INE/UTF/DA/10483/2020.

Se le solicita presentar en el SIF lo siguiente:

eLas aclaraciones que a su derecho convengan.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 261 y 261 Bis, del RF.

El sujeto obligado no
present6 respuesta a
esta observacion.

No atendida

Si bien el sujeto
obligado no
presentd informe de
correccion se
verific6 que en el
SIF present6 escrito
de respuesta, sin
embargo, respecto a
esta observacion
omitié presentar
documentacion 0]
aclaracion  alguna,
esta autoridad
procedié a verificar
en los diversos
apartados del SIF,
asi como en la
documentacion
adjunta al SIF y se
constato lo
siguiente:

En el caso sefalado
como (1) de la

columna referencia
del Anexo 7.1.2-MO
del presente
dictamen se

identific6 que los
bienes contratados
corresponden a la
compra de vehiculos
y no a servicios
proporcionados para
la realizaciébn de

eventos o}
propaganda como lo
estipula el articulo

261 Bis, numeral 2
del RF por lo que
instituto politico no
estaba obligado a
presentar los avisos
de contratacion por
dicho concepto; por
tal razén la
observacion quedo
atendida.

Respecto de los

casos sefalados
como (2) de la
columna referencia
del Anexo 7.1.2-MO
del presente
dictamen se
identificé el sujeto
obligado  presenté
de manera
extemporanea los
avisos de
contratacion, la
normativa establece
que los sujetos
obligados

presentaran de
manera  trimestral

los avisos de
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contratacion de todo
tipo de propaganda

incluyendo la
utilitaria y publicidad
asi como

espectaculos,

cantantes y grupos
musicales, sin
importar el monto de
la contratacién y el

sujeto obligado
presento

extemporaneamente
los avisos de
contratacion por
concepto de

propaganda, por tal
razén la observacion
no quedo
atendida.

Egresos

Gastos sin objeto partidista

Del andlisis a la documentacion presentada en
el SIF, se localizaron facturas que por su
concepto, no se identifica el objeto partidista

del gasto realizado.
Como se detalla en el cuadro siguiente:
C |Cuen|Sub|Refer|Descrip|Concepto |Importe
o ta cuelencialcién deldel gasto
n nta |cont |poliza
S. able
1 |Servi [Tra |PN/E |TB- Traslado a/8,816.00
cios |nsp |G- [291119 |la CD de
Gene |orte |37/29 [Traslad [MX en 2
rales -11- |o Camionetas
19 PersonalVW Crafter|
| CDMX,|2017 de 20
Camion |pasajeros
etas el dia
Turistic [Domingo
as 01
Eloina |Diciembre
SA de|2019
CcVv
2 (Servi [Tra |PN/E |TB- Traslado a|11,600.00
cios |nsp |G- (291119 la CDMX
Gene |orte |45/29 [Traslad [Para
rales -11- |o delAsistencia
19 Personalde Informe
I, Viann|Anual Del
ey Presidente
Vazque [Andrés
z Pliego [Manuel
Lépez
Obrador
$
Total 20,416.00

Con la finalidad de salvaguardar la garantia de

"(..)

Por lo que respecta al
requerimiento
consistente en que se

exhiban las
evidencias que
justifiquen

razonablemente que
el objeto del gasto

esta relacionado con
las actividades del
partido, al respecto se
comunica a usted lo
siguiente: Los gastos
de trasportacion para
la asistencia del
informe  presidencial
anual en la ciudad de
México, para los
representantes
partidistas y militantes
de Morena Morelos,
se encuentran
directamente
vinculados a su
objeto partidista, ya
que el partido
MORENA realiz6 un
mitin de apoyo al

primer afo del
presidente Andrés
Manuel Lépez

Obrador, mismo que
emané de las filas de
este partido politico.
Al respecto me
permito ofrecer los
medios de conviccion
siguientes:
IMPRESIONES
FOTOGRAFICAS
QUE DEMUESTRAN
QUE MI
REPRESENTADA
REALIZO
ACTIVIDADES
PARTIDISTAS EN EL

7-C5-MO

No atendida

Si hien el sujeto
obligado no
presentd informe de
correccion se
verifico que en el
SIF adjunté escrito
de respuesta vy
documentacion

adjunta, de las
aclaraciones del
sujeto obligado y de

la revision al SIF,
aun cuando
manifiesta que
presenta
impresiones
fotograficas que

demuestran que se
realizaron

actividades

partidistas, se
verific6 que no
adjunté  evidencia,

por lo que no se
tiene la certeza de
que el recurso que
se erogé para la
asistencia al primer
informe de gobierno
del presidente de la

Republica  cumple
con los fines
partidistas
establecidos en la
normativa.

En particular, en las

erogaciones
observadas se
generaron por

concepto, por lo que
esta autoridad a su
consideracién
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audiencia del sujeto obligado, mediante oficio
INE/UTF/DA/9880/2020  notificado el 22 de
septiembre de 2020, se  hicieron de su
conocimiento los errores y omisiones que se
determinaron de la revision de los registros
realizados en el SIF. Con escrito de respuesta:
ndamero CEN/P/517/2020 de fecha 06 de
octubre de 2020, el sujeto obligado manifesté lo
que a la letra se transcribe:

()

"Por lo que respecta al requerimiento
consistente en que se exhiban las evidencias
que justifiquen razonablemente que el objeto
del gasto esta relacionado con las actividades
del partido, al respecto se comunica a usted lo
siguiente:

Los gastos de trasportacion para la asistencia
del informe presidencial anual en la ciudad de
México, para los representantes partidistas y
militantes de Morena Morelos, se encuentran
directamente vinculados a su objeto partidista,
ya que el partido MORENA realiz6 un mitin de
apoyo al primer afio del presidente Andrés
Manuel Lopez Obrador, mismo que emano de
las filas de este partido politico.

Como se precis6 en la respuesta de la
observaciéon anterior, los elementos,
enunciativos mas no limitativos que deben ser
tomados en cuenta para definir si un gasto
tiene o no objeto partidista son:

1. El tipo de financiamiento del que derivo el
gasto;

2. El vinculo con las actividades del partido
politico;

3. El beneficio o utilidad recibido por el partido
politico,

y 4. Los criterios de idoneidad, honestidad,
eficiencia, eficacia, economia, racionalidad,
transparenciay maxima publicidad.

€.y

Véase en el anexo R1-1 de la pagina 18 a la
pagina 24 del presente dictamen

De las aclaraciones presentadas por el sujeto
obligado y a la revision de la documentacion
adjunta y al SIF, su respuesta se considerd
insatisfactoria, toda vez que, aun cuando
manifiesta que el gasto erogado tiene vinculo con
las actividades del partido pues en dicho evento se
realiz6 propaganda politica, solo adjunta dos
imagenes en las cuales no se aprecia que
efectivamente estan realizando propaganda, por lo
que esta autoridad no tiene certeza sobre la

EVENTO DEL 1 DE
DICIEMBRE.

)"

razona que con
dichos gastos no se
promociond al
partido politico, ni se
expuso su
declaracion de
principios, tampoco

se llevd a cabo un
acto tendente a la
educacion civica,
politica o electoral a
los invitados o0 a la
ciudadania en
general, ni se buscé
capacitar a los
mismos, para
establecer los
principios historicos
o de unién con el
instituto politico.

Cabe sefalar, que el
financiamiento debe
ser utilizado estricta
e invariablemente
para las actividades
establecidas en la
normativa, supuesto
que se incumple al
realizar gastos por
concepto de
traslado a CDMX
para asistencia a
informe anual del
presidente de Ia
republica, porque
esas erogaciones no
se dirigieron al
cumplimiento de sus
objetivos partidarios,
al no existir un
vinculo directo entre
los gastos y el
cumplimiento de los
objetivos contenidos
en los Estatutos del
partido.

Es decir, no es
posible  establecer
que los gastos
erogados  tuvieron
un objeto partidista,
porque aun y
cuando fueron
utilizados para el
propio instituto, el

objeto del gasto no
contribuyd con las
actividades

ordinarias del
instituto  politico. Y
toda vez que, del
andlisis de los
gastos no se

acredita que tales
erogaciones
estuvieran
relacionadas con

alguna de las
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utilizacion del recurso.

Se le solicita presentar en el SIF lo siguiente:

« Las evidencias que justifiquen razonablemente
que el objeto del gasto esta relacionado con las
actividades del partido.

* Las aclaraciones que a su derecho convengan.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 25, numeral 1, inciso b) de la LGPP; 33,
numeral 1, inciso i) del RF.

finalidades de los
partidos  politicos,
asignadas en el
articulo 41, parrafo
segundo, Base |, de
la CPEUM, lo que
se tradujo en una
transgresion a lo
dispuesto en el
articulo 25, numeral
1, inciso n) de la
LGPP.

Sobre el particular,
el articulo 25,
numeral 1, inciso n)
de la LGPP;
establece que los
partidos politicos
deberan aplicar el
financiamiento  de
que dispongan
exclusivamente para
los fines que les
hayan sido
entregados.

Asimismo, el articulo
50 de la LGPP,
establece que los
partidos politicos
tendrian derecho al
financiamiento
publico conforme a
lo establecido en el
articulo 41, Base |l
de la Constitucion,
asi como lo
dispuesto en las
constituciones
locales.

De ahi, se deriva la
obligacion de los
partidos politicos de
destinar su
financiamiento a los
fines partidistas que
constitucionalmente
y legalmente tienen
encomendados
méaxime que éste se
integra en su mayor
participacion
recursos  publicos,
los cuales se
conceden por el
Estado con el
propésito de que
sean destinados a
las autoridades y
fines que son
propias  de los
partidos.

Por lo que los
partidos politicos
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tienen asignado
expresamente
determinadas
finalidades y roles
constitucionales, asfi

como un
financiamiento
preponderantement

e publico que no
puede ser desviado
0 destinado a otros
fines o actividades
incompatibles  con
su estatus
constitucional y los
mencionados fines.

Lo anterior, en el
entendido de que,
como se indicd, no
le es aplicable al
partido politico, el
principio segun el
cual puede hacer
todo lo que no esta
prohibido, en cuanto
al acto bajo examen,
toda vez que se
trat6 de gastos que
exceden o rebasan
los fines y
actividades a que
esta sujeto y, por
ende, la erogacion
efectuada no esta
justificada.

De ese modo,

ningdn partido
politico puede
vélidamente

prevalerse de su
estatus
constitucional como
entidad de interés
publico ni del
financiamiento
(preponderantement
e publico) a que
tiene derecho, para
realizar un acto que
se aparta de sus
fines
constitucionales, los
cuales son definidos
por el Organo
Reformador de la
Constitucién.

No se pasa por alto
que el instituto
politico conforme a
lo previsto en la
Constitucion Federal
y local y la Ley de
Partidos podran
regular su forma de
participacion con
sus afiliados, pero
tal derecho no es
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absoluto, y que se
debe desarrollar
dentro del marco
legal, a fin de lograr
la participacion de
esos sectores, en el
caso el popular, en
la vida democratica
del pais, y los
sefialados  gastos
por concepto de
traslado a CDMX
para asistencia a
informe anual del
presidente de Ia
republica, no
tuvieron como
finalidad ello, en
tanto que se trato,
se insiste, de sino
ser un acto de
celebracion y
protocolario, que no
tuvo tal finalidad de
insertar a los
miembros 0
ciudadanos en la
vida democrética del
pais.

Por lo anterior, es
gue se concluye que
el sujeto obligado
realiz6 gastos por
concepto traslado a
CDMX para
asistencia a informe
anual del presidente
de la republica, que
no se vinculan con
el objeto partidista
por un monto de
$20,416.00; por tal

De la revision a la cuenta “Materiales y Suministros”,
subcuentas “Impresos” y “Uniformes”, se observaron
pélizas que presentan

como soporte documental

que

comprobantes fiscales y de pago; sin embargo, omitié
presentar la evidencia documental
razonablemente el gasto. Como se detalla en el cuadro

justifique

siguiente:
Referenci [Descripc Descripcio
Iy del|Proveed (Import
Con|a ion de la
P comproban |or e
s. |Contable |pdliza te
TB_9746
PN/EG- |Fact- Impresién  [Mario 57 412
1 [30/04-07- |5325 Plano 90x60(Pérez 40’
2019 Mario Color Reyes ’
Perez

Sin respuesta

razon, la
observacion no
guedé atendida.
TLAXCALA
CONCLUSIONES 7.30 C4-TL, 7.30 C6-TL, 7.30 C8-TL, 7.30 C11-TL, 7.30 C15-TL Y
7.30 C18-TL
Observacion Respuesta Analisis
Oficio: INE/UTF/DA/11236/2020 Sin escrito de
Fecha de notificacion: 23-10-2020 respuesta

Egresos 7.30 C4-TL

Materiales y suministros
No atendida.

Si  bien, el sujeto
obligado no presento el
informe anual 2019
correspondiente al
segundo periodo de
correccion, se realiz6
una blusqueda
exhaustiva en los
diferentes  apartados
del SIF, sin embargo,
no fueron localizadas
las muestras
correspondientes al
gasto efectuado; por
tal motivo, la
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Reyes
TB:7770
Fact- 22 i
PNDR- |hoc [chamara  [52@  |16.100
2 |7/26-12- , Recio
Sarahi |para 00
2019 . Zarate
Recio caballero
Zarate
TB:7770
Fact 20 i
PNEG- " In9FA  |chamara [22@"  |16,100
3 |40/26-12- , Recio
Sarahi para .00
2019 . Zarate
Recio caballero
Zarate
TB:2710 [1 Corte de
Fact- pasto, José
PN/EG- |649d desrramado |-, -~ 5,336.
4 |35/12-09- (Jose de arboles yBenitez 00
2019 Eduardo |fertilizado .
¢ Lima
Benitez |de los
Lima mismos
$44,96
Total 6.40

Con la finalidad de salvaguardar la garantia de audiencia
del sujeto obligado, mediante el oficio ndam.
INE/UTF/DA/10132/20 notificado el, se le hicieron de su
conocimiento los errores y omisiones que se
determinaron de la revision de los registros realizados en
el SIF.

Con escrito de respuesta: nimero CEN/P/482/2020 de
fecha 6 de octubre de 2020, el sujeto obligado manifestd
lo que a la letra se transcribe:

“En este punto menciona esa autoridad que se
omiti6 presentar la evidencia documental que
justifique razonablemente el gasto, por tal
motivo mi representada adjunta la evidencia
solicitada en cada una de las pdlizas que se
describen en el cuadro que antecede para dar
cumplimiento con lo establecido en los articulos
25 numeral 1 inciso n), y 63 numeral 1, inciso e)
de la LGPP; 126 y 127 del Reglamento de
Fiscalizacion.”

Del andlisis a las aclaraciones presentadas por el sujeto
obligado y de la revisién al SIF se determindé que los
dichos del sujeto obligado no son suficientes para
solventar la observacién., ya que no justificd
razonablemente el objeto partidista de los gastos
reportados.

Se le solicita presentar en el SIF, lo siguiente:

« Las aclaraciones que a su derecho convenga.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 25
numeral 1 inciso n), y 63 numeral 1, inciso e) de la LGPP;
126 y 127 del RF.

observaciéon no quedo
atendida.

Egresos
Servicios generales

De la verificacion a la cuenta “Procesos Internos de
Seleccién de Dirigentes”, se observé un registro contable
por concepto de traslado de personas; sin embargo, no
presenta evidencia alguna que permita comprobar que los
servicios fueron materialmente otorgados, asi mismo,
omiti6 presentar las evidencias que determinen vy
justifiguen razonablemente, el cumplimiento del objeto
partidista del gasto. Como se detalla en el cuadro
siguiente:

Con [Referencia
s. |contable

1 |PN/EG- TB:9539

Descripcion de la p6liza  |Importe

Fact-A123|$48,140.

Sin respuesta

7.30 C6-TL

No atendida.

Si  bien, el sujeto
obligado no presenté el
informe anual 2019
correspondiente al
segundo periodo de
correccion, se realizd
una busqueda
exhaustiva en los
diferentes  apartados
del SIF; sin embargo,
no fue localizada
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63/07-02- Autotransporte St.|00
2019 Xicohténcatl ~ Atzayacatzin,
SA de CV

Cabe sefialar que la autoridad electoral tiene, entre otras
atribuciones, la de vigilar que los recursos sobre el
financiamiento que ejerzan los partidos politicos se
apliquen estricta e invariablemente a las actividades
sefialadas en la normatividad electoral, siendo éstas las
relativas a su operacion ordinaria, asi como aquellas que
promuevan la participacion del pueblo en la vida
democrética.

Con la finalidad de salvaguardar la garantia de audiencia
del sujeto obligado, mediante el oficio num.
INE/UTF/DA/10132/20 notificado el, se le hicieron de su
conocimiento los errores 'y omisiones que se
determinaron de la revision de los registros realizados en
el SIF.

Con escrito de respuesta: nimero CEN/P/482/2020 de
fecha 6 de octubre de 2020, el sujeto obligado manifesté
lo que a la letra se transcribe:

“Se integra en la poliza PN/EG-63/07-02-2019,
las muestras y evidencias que determinen y
justifiquen razonablemente el objeto del gasto y
gue se encuentra vinculado con las actividades
ordinarias del partido, lo solicitado por esa
autoridad también se podra identificar en el
apartado de documentacion adjunta al informe
punto 15, con el fin de que esa autoridad
verifigue que son actividades vinculadas al
partido que represento, lo anterior, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos;
428, numeral 1, inciso €) de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales; 25,
numeral 1, incisos k) y n) de la Ley General de
Partidos Politicos; 46, numeral 1 y 127, numeral
1 del Reglamento de Fiscalizacién.”

Del andlisis a las aclaraciones presentadas por el sujeto
obligado y de la revisién al SIF se determiné que los
dichos del sujeto obligado no son suficientes para
solventar la observacién, debido a que no presenta la
documentacién soporte que en su escrito sefiala.

Se le solicita presentar en el SIF lo siguiente:

« Las muestras y evidencias que determinen y justifiquen
razonablemente el objeto del gasto del evento realizado,
el cual deber4d ser vinculado con las actividades
ordinarias del partido.

« Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos; 428, numeral 1, inciso e) de la LGIPE; 25,
numeral 1, incisos k) y n) de la LGPP; 46, numeral 1 y
127, numeral 1 del RF.

evidencia alguna que
permita comprobar que
los servicios fueron
materialmente
otorgados, que permita
justificar
razonablemente, el
cumplimiento del
objeto partidista del
gasto; por tal motivo, la
observacion no quedé
atendida.

Egresos
Servicios generales

De la revisién a los auxiliares de la cuenta “Servicios
Generales”, se observo que el sujeto obligado registré en
las subcuentas de “Eventos”, “Alimentos” y “Otros
Gastos”, gastos por la cantidad de $536,670.66, de los
cuales, se identific6 que dichas erogaciones fueron por
concepto de renta de lonas, templetes, mesas, sillas,
biombos, manteleria, carpas, arreglos florales, pddiums,
pantallas y equipo de sonido, asi como adquisicion de
alimentos, banners y lonas que estan soportados por
comprobantes fiscales y comprobantes de pago; sin
embargo, no presenta evidencia alguna que permita
comprobar que los servicios fueron materialmente
otorgados, asi mismo, omitié presentar las evidencias que
determinen y justifiquen razonablemente, el cumplimiento
del objeto partidista del gasto. Como se detalla en el

Sin respuesta

7.30 C8-TL
No atendida.

Si  bien, el sujeto
obligado no presenté el
informe anual 2019
correspondiente al
segundo periodo de
correccion, se realiz6
una busqueda
exhaustiva en los
diferentes  apartados
del SIF, sin embargo,
no fueron localizadas
las  muestras que
justifiquen

razonablemente el

26




SCM-RAP-7/2021

Anexo 4 del presente oficio.

Cabe sefialar que la autoridad electoral tiene, entre otras
atribuciones, la de vigilar que los recursos sobre el
financiamiento que ejerzan los partidos politicos se
apliquen estricta e invariablemente a las actividades
sefialadas en la normatividad electoral, siendo éstas las
relativas a su operacioén ordinaria, asi como aquellas que
promuevan la participacion del pueblo en la vida
democratica.

Con la finalidad de salvaguardar la garantia de audiencia
del sujeto obligado, mediante el oficio nam.
INE/UTF/DA/10132/20 notificado el, se le hicieron de su
conocimiento los errores y omisiones que se
determinaron de la revisién de los registros realizados en
el SIF.

Con escrito de respuesta: nimero CEN/P/482/2020 de
fecha 6 de octubre de 2020, el sujeto obligado manifestd
lo que a la letra se transcribe:

“En este punto esa autoridad menciona que
existe documentacion faltante, descrita en el
Anexo 4, por tal motivo mi representada
presenta en el Sistema Integral de Fiscalizaci6n
los contratos de prestacion de servicios en
donde se establecen claramente las
obligaciones y derechos de ambas partes, el
objeto del contrato, tiempo, tipo y condiciones de
los mismos, importe contratado, formas de pago
penalizaciones y todas las demas condiciones a
las que se comprometieron, las evidencias
documentales y fotograficas que justifiquen
razonablemente que el objeto del gasto esta
relacionado con las actividades del partido,
documentacién que podra verificar en el
apartado de documentacion adjunta al informe
punto 17, y en las pdlizas correspondientes, esto
para dar cumplimiento con lo establecido en los
articulos 428, numeral 1, inciso e) de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 25, numeral 1, incisos k) y n) de la
Ley General de Partidos Politicos y 374, del
Reglamento de Fiscalizacién.”

Del andlisis a las aclaraciones presentadas por el sujeto
obligado y de la revisién al SIF, se constaté que el sujeto
obligado séOlo presentd contratos de prestacion de
servicios como se indica en el Anexo 1, sin embargo,
faltaron otros elementos que justifiguen razonablemente
el gasto.

Se le solicita presentar en el SIF, lo siguiente:

» Los contratos de prestaciéon de servicios en donde se
establezcan claramente las obligaciones y derechos de
ambas partes, el objeto del contrato, tiempo, tipo y
condiciones de los mismos, importe contratado, formas
de pago penalizaciones y todas las demas condiciones a
las que se hubiere comprometido.

e Las evidencias documentales y fotograficas que
justifiguen razonablemente que el objeto del gasto esta
relacionado con las actividades del partido.

« |dentificacion del proveedor, prestador de servicios 0 en
su caso, del representante legal del proveedor.

« Las aclaraciones que a su derecho convengan.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 428, numeral 1, inciso e) de la LGIPE; 25,
numeral 1, incisos k) y n) de la LGPP y 374, del RF.

gasto; por tal motivo, la
observacion no quedé
atendida.

Los registros contables
se detallan en el
Anexo 1 del presente
dictamen.

Egresos
Servicios generales

De la verificacion a la contabilidad del sujeto obligado, se

7.30 C11-TL

No atendida.
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localizaron registros contables por concepto de
adquisicion de equipo de computo, asi como de mobiliario
y equipo para oficinas municipales; sin embargo, no
fueron localizados los registros contables de los gastos
por arrendamiento de los inmuebles ocupados por las
oficinas municipales sefialadas; por lo cual, si dichas
oficinas se otorgaron en comodato, representa un ingreso
para su partido, mismo que debe ser reportado como una
aportacion en especie. Como se detalla en el cuadro
siguiente:

Destino de los
Con [Referencia|Descripcion  |bienes segun|impor
s. |Contable |delapdliza evidencia te

documental

Compra de
mobiliario de

PN/EG- |1 D5-6304 Fact] Lo

1 56/08-04- _?_38; '\gr?t);irmnoinstalaciones de 25439
2019 Texisp MORENA :

Papalotla (Oficio
nam. 2019-037).

Compra de

TB:8671 Fact-

HP 240 G7|MP Paral 30,6
2 16/10-12- Celeron N4000Ios ComlteSSOO0
2019 Municipales de|”

4GB 14LED HD

Win 10 Home Tlaxcala. (Oficio

ndm. 2019-235)
Compra de
mobiliario de
oficina
instalaciones 326,9

TB:5190 Fact-
851 Pzas 600
PN/DR- Silla vinil tubo

3 25/1197_12_ K/Irgi?mino "9 municipales  de|15.00
. MORENA.
Tzompantzi - .
Texis (Oficio nam.
2019-245)
Compra de

mobiliario de
PN/EG-  |1B:3287 Fact) e

C168 Maximino|. . 44,99
4 50/25-04- . instalaciones .
Tzompantzi L 9.88
2019 . municipales
Texis

Morena (Oficio
num. 2019-046)

Compra de
mobiliario de
PN/EG-  |1B-0904 Fact) uia
1449 Silla|. . 24,50
5 4/01-08- legable instalaciones 0.00
2019 Pleg municipales '

cromada vinil -
Morena (Oficio

ndm, 2019-093)

$832,
Total 463.2
8

Con la finalidad de salvaguardar la garantia de audiencia
del sujeto obligado, mediante el oficio num.
INE/UTF/DA/10132/20 notificado el, se le hicieron de su
conocimiento los errores y omisiones que se
determinaron de la revision de los registros realizados en
el SIF.

Con escrito de respuesta: nimero CEN/P/482/2020 de
fecha 6 de octubre de 2020, el sujeto obligado manifesté
lo que a la letra se transcribe:

“Se establece a esa autoridad que la intencién
de mi representada era la compra de un
inmueble y que por diversas razones no se
concretd, no en supuesto comodato, como
presume esa autoridad la intenciéon de adquirir
el inmueble mencionado no representa un
motivo de sancién para el Instituto Politico al
cual represento, también cabe sefialar que mi
representada, no puede ser responsable por

Sin respuesta

Si bien, el sujeto
obligado no present6 el
informe anual 2019
correspondiente al
segundo periodo de
correccion, se realizo
una busqueda
exhaustiva en los
diferentes  apartados
del SIF, sin embargo,
aln no se cuenta con
certeza sobre el
estatus actual de las
oficinas que ocupa el
partido; por tal motivo,
la observacion no
quedo6 atendida.
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actos de terceros, toda vez que mediante un
juicio de razonabilidad, la accién implementada
que se le exige al partido politico, no esta a su
alcance.

Atendiendo al rubro de la observaciéon que le
hace la Unidad Técnica, no se ha conducido
bajo ninguna irregularidad ya que en cada péliza
se integra la evidencia necesaria para que se
pueda identificar que los gastos en la compra de
mobiliario son con fines partidistas por lo que en
ningln momento se ha actuado bajo una
conducta dolosa, por lo anterior, en todo
momento los egresos en la contabilidad del
partido son registrados y soportados con la
documentacién original expedida a su nombre,
cumpliendo los requisitos fiscales, ya que sin los
cuales, se carece de validez.

Por lo tanto, se presenta contrato de prestaciéon
de servicios en cada poliza y documentacion
adjunta al informe punto 20.”

Del andlisis a la respuesta del sujeto obligado, aun y
cuando manifiesta que por razones ajenas al mismo
no se concreté la compra del bien inmueble, sin
embargo, de la verificacion a la documentacién
presentada en el SIF, se observé que su partido no
reporta bienes inmuebles, razén por la cual esta
autoridad no tiene certeza del destino final de los
bienes adquiridos.

Se le solicita presentar en el SIF lo siguiente:

En caso de que los gastos hayan sido realizados por el
sujeto obligado:

« El o los comprobantes que amparen los gastos
efectuados con todos los requisitos establecidos en la
normativa.

e Las evidencias del pago y en caso de que éstos
hubiesen excedido lo equivalente a 90 UMA, las copias
de los cheques correspondientes con la leyenda “para
abono en cuenta del beneficiario” o de las transferencias
bancarias.

e El o los contratos de arrendamiento, adquisicion de
bienes y prestacion de servicios, debidamente
requisitados y firmados.

« El o los avisos de contratacién respectivos.

En caso de que correspondan a aportaciones en especie:

* El o los recibos de aportacién con la totalidad de
requisitos establecidos en la normativa.

e« El o los contratos de comodato debidamente
requisitados y firmados.

 El control de folios que establece el RF, en donde se
identifiquen los recibos utilizados, cancelados 'y
pendientes de utilizar.

* Dos cotizaciones de proveedores o prestadores de
servicios, por cada aportacion realizada.

« Evidencia de la credencial para votar de los aportantes.
En todos los casos:
« El registro del ingreso y gasto en su contabilidad.

« Las aclaraciones que a su derecho convenga.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 54, numeral 1 y 63 de la LGPP; 26, numeral 1,
inciso a), 27, 33, numeral 1, inciso i), 37, 38, 46, 47,
numeral 1, inciso a), 96, numeral 1, 105, 106, 107,
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numerales 1 y 3, 109, numeral 2, 121, 126, 127 y 256,
numeral 1 del RF.

Egresos
Todas las cuentas

De la revision a la cuenta de “Propiedades, planta y
equipo”, subcuenta “Mobiliario y Equipo”, se localizaron
registros contables por concepto de adquisicion de bienes
muebles; sin embargo, no cuentan con la totalidad del
soporte documental correspondiente. Como se detalla en
el cuadro siguiente:

Con [Referencia |Descripcién |Import|Documentacio
s. |Contable [|delapdliza |e n faltante
-Contrato de
TB-3287 Fact- compraventa
PN/EG- C168 e
1 |50/25-04- |Maximino $44,99 fotograflcas_ de
. 9.88 |los bienes
2019 Tzompantzi .
. adquiridos.
Texis e,
-ldentificacion
del proveedor.
-Contrato de
compraventa.
-Muestras
fotograficas de
TB_0904 Fact- los bienes
PN/EG- |)29 " sillal24,500 adquiridos.
2 |4/01-08- e,
2019 Plegable .00 -ldentificacion
Cromada Vinil del proveedor.
-Comprobante
de trasferencia
por pago al
proveedor.
$69,49
Total 988

Con la finalidad de salvaguardar la garantia de audiencia
del sujeto obligado, mediante el oficio nam.
INE/UTF/DA/10132/20 notificado el, se le hicieron de su
conocimiento los errores 'y omisiones que se
determinaron de la revision de los registros realizados en
el SIF.

Con escrito de respuesta: nimero CEN/P/482/2020 de
fecha 6 de octubre de 2020, el sujeto obligado manifesté
lo que a la letra se transcribe:

“En este punto esa autoridad menciona a mi
representada diversa documentacion faltante
esta documentacién de integra en las pélizas
correspondientes 'y se presenta en la
documentacion adjunta al informe punto 24,
como se representa en el siguiente cuadro:

Documentaci6

Con [Referencia |Descripciéon  |Import
n que se

s. |Contable [delapdliza |e

integra
-Contrato de
TB-3287 Fact- compraventa
PN/EG- C168 e
1 |50/25-04-  IMaximino $44,99 fotograﬂcas_ de
. 9.88 |los bienes
2019 Tzompantzi ..
. adquiridos.
Texis e,
-ldentificacion

del proveedor.
-Contrato de

compraventa.
-Muestras
PN/EG-  |/B-0904 Fact fotograficas  de
1449 Sillaj24,500 ;
2 |4/01-08- los bienes
Plegable .00 L
2019 - adquiridos.
Cromada Vinil e
-Identificacion
del proveedor.
-Comprobante

Sin respuesta

7.30 C15-TL

No atendida.

Si  bien, el sujeto
obligado no presenté el
informe anual 2019
correspondiente al
segundo periodo de
correccion, se realizo
una busqueda
exhaustiva en los
diferentes  apartados
del SIF, sin embargo,
no fue localizada la
documentacion
requerida por esta
autoridad; por tal
motivo, la observacion
no quedo6 atendida.
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de trasferencia
por pago al
proveedor.

$69,49

Total 088

Esto para dar cumplimiento con lo dispuesto en
los articulos 126 y 127 del Reglamento de
Fiscalizacion.”

Del andlisis a las aclaraciones presentadas por el sujeto
obligado y de la revisién al SIF, se constaté que el sujeto
obligado no presentdé en el SIF la documentacién
requerida.

Se le solicita presentar en el SIF lo siguiente:
* La documentacion sefialada en la columna
"Documentacioén faltante" del cuadro que antecede, en su

respectiva poliza.

« Las aclaraciones que a su derecho convengan.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 126 y 127 del RF.

Egresos
Todas las cuentas

De la verificacion a la cuenta “Servicios Generales”, se
observaron registros contables por concepto de compra
de gasolina; sin embargo, al verificar el inventario de
activo fijo, especificamente al equipo de transporte, se
observo que no reporta vehiculos. Como se detalla en el
cuadro siguiente:

Importe  segun
Co |Cuenta Concepto balanza de
ns. (Contable P comprobacién al
31-12-2018
5-1-04-01- |Gasolina
1 0004 $185,000.10
1-2-01-04- [Equipo de
2 0000 Transporte 0.00

Con la finalidad de salvaguardar la garantia de audiencia
del sujeto obligado, mediante el oficio ndm.
INE/UTF/DA/10132/20 notificado el, se le hicieron de su
conocimiento los errores y omisiones que se
determinaron de la revision de los registros realizados en
el SIF.

Si bien el sujeto obligado presenté escrito nimero
CEN/P/482/2020 de fecha 6 de octubre de 2020, respecto
de esta observacibn no presenté aclaraciones y/o
documentacion alguna.

Se le solicita presentar en el SIF lo siguiente:

En caso de que el vehiculo beneficiado sea propiedad del
sujeto obligado:

* La documentacién soporte en original, a nombre del
partido y con la totalidad de los requisitos fiscales, que
acredite la propiedad del vehiculo, anexa a su péliza
correspondiente.

* El registro correspondiente al equipo de transporte que
localice reflejado en la balanza de comprobacion vy
auxiliares contables al 31 de diciembre de 2019.

En caso de que el vehiculo haya sido otorgado en
comodato:

* La documentacién soporte, consistente en recibos
“RMES o “RSES”, segun sea el caso, asi como las
cotizaciones gue amparen la aportacion y el contrato de

Sin respuesta

7.30 C18-TL

No atendida.

Si  bien, el sujeto
obligado no presento el
informe anual 2019
correspondiente al
segundo periodo de
correccion, se realizd
una basqueda
exhaustiva en los
diferentes  apartados
del SIF, sin embargo,
no fue localizada
evidencia alguna que
justifigue el gasto por
el concepto de
gasolina por
$185,000.10; por tal
motivo, la observacion
no quedé atendida.
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comodato  respectivo,
correspondientes.

anexas a sus poélizas

« El registro correspondiente al equipo de transporte que
localice reflejado en la balanza de comprobacion y
auxiliares contables al 31 de diciembre de 2019.

« El documento que permita identificar al propietario del
vehiculo otorgado en comodato.

« El control de folios “CF-RMES” o “CF-RSES”, segun
corresponda, asi como el registro centralizado de las
aportaciones, con las correcciones que precedan, en
medio magnético, en Excel.

« El registro contable en cuentas de orden, del bien citado
que no fuera propiedad del partido.

« El inventario del Activo Fijo al 31 de diciembre de 2019,
que incluya los bienes otorgados en comodato, con la
totalidad de los requisitos establecidos en la
normatividad, en medio magnético.

« Las evidencias que justifiguen razonablemente que el
objeto del gasto esta relacionado con las actividades del
sujeto obligado.

* Las bitdcoras de los gastos realizados en gasolina,
sefialando los vehiculos en los cuales se utilizé la misma
y los eventos para los cuales se realizaron dichos gastos.

« Las aclaraciones que a su derecho convengan.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 47, 102, 103, 105, 106, 107, 108, del RF.

CIUDAD DE MEXICO
CONCLUSIONES 7-C7-CM Y 7-C8-CM

Observacion
Oficio Num. INE/UTF/DA/10550/20
Fecha de notificacién: 23 de octubre de 2020

Escrito de
respuesta:
CEN/P/654/2020
Fecha del escrito:
30 de octubre 2020.

Analisis

Servicios generales

Se localizaron registros contables que no cuentan
con la documentacion soporte correspondiente;
como se detalla a continuacion:

Ver Anexo R2-C

Con la finalidad de salvaguardar la garantia de
audiencia del sujeto obligado, mediante oficio
INE/UTF/DA/9660/2020 notificado el 22 de
septiembre de 2020, se hicieron de su
conocimiento los errores y omisiones que se

determinaron de la revision de los registros
realizados en el SIF.
Con escrito de respuesta: namero

CEE/FINANZAS/491/2020 de fecha 6 de octubre
de 2020, el sujeto obligado manifest6é lo que a la
letra se transcribe:

“En este punto referimos que se integra el
soporte documental a hombre del partido y
con la totalidad de los requisitos en ley,
respecto a las polizas PN-EG-27/07-19, PN-
EG-04/09-19, PN-EG-44/10-19, PN-EG-

“Respecto a la
observacion 'y en
consideracion de la
péliza sefialada con

(3) en la columna
“Referencia” del
cuadro que antecede,
integramos su
respectivo soporte
documental.”

7-C5-CM y 7-C6-CM
No atendida

Del andlisis a la
respuesta y de la
verificacion a la
documentacion
presentada en el
SIF, se determiné lo
siguiente:

Se constaté que el
sujeto obligado
presentd las pdlizas
sefialadas con (1)

en la columna
“Referencia
Dictamen”  Anexo
R2-C, con su
respectivo  soporte
documental
consistente en los
comprobantes
fiscales el formato

PDF y XML, las
evidencias de pago,
las muestras de los
bienes  adquiridos
asi como los kardex,
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28/11-19, PN-EG-26/12-19 y PN-EG-56/12-
19.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 46 numeral 1, 126, 127, 205
y 374 numeral 1 del RF".

De la verificacion a la documentacion y del andlisis
a la respuesta proporcionada por el sujeto
obligado en el SIF, se determind lo siguiente:

Se corrobor6é que el sujeto obligado presento las
pélizas sefaladas con (1) en la columna
“Referencia” del cuadro que antecede, con su
respectivo soporte documental consistente en los
comprobantes fiscales en formato PDF y XML, las
evidencias de pago y las muestras de los gastos
realizados, la documentacion en comento cumple
con la totalidad de requisitos establecidos en la
normatividad; por tal razén, por lo que se refiere a
este punto, la observacion quedo atendida.

Se constaté que el sujeto obligado presento las
pélizas sefaladas con (2) en la columna
“Referencia” del cuadro que antecede, con su
respectivo soporte documental, consistente en los
comprobantes fiscales en formato PDF y XML, las
evidencias de pago y los contratos de
arrendamiento  debidamente suscritos; sin
embargo, omiti6 presentar las evidencias que
acrediten la propiedad del bien de los
arrendatarios.

El sujeto obligado presento la pdliza sefialada con
(3) en la columna “Referencia” del cuadro que
antecede, con su respectivo soporte documental
consistente en el comprobante fiscal en formato
PDF y XML, las evidencias de pago, el contrato de
prestacién de servicios debidamente suscrito, asi
como las muestras fotograficas de la propaganda
contratada; sin embargo, omitié6 presentar los
kardex, notas de entrada y salida de almacén, asi
como los mecanismos de difusién utilizados.

Por otra parte, se observd que el sujeto obligado
omitié presentar la documentacion solicitada, de
las polizas sefialadas con (4) en la columna
“Referencia” del cuadro que antecede.

Se le solicita presentar en el SIF lo siguiente:

e La poliza con su respectivo soporte
documental sefialado en la columna
"documentacion faltante”, a nombre del
partido y con la totalidad de los requisitos
fiscales.

e Las aclaraciones que a su derecho
convengan.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 46 numeral 1, 126, 127, 205y 374
numeral 1 del RF.

notas de entrada y
salida de almacén;
por tal razén, por lo
que se refiere a este
punto, la
observacion quedo6
atendida.

Se corrobord que el

sujeto obligado
omitié presentar los
contratos de

arrendamiento
debidamente
suscritos, anexos a
las pélizas
sefialadas con (2)
en la columna
“Referencia” del
Anexo R2-C, por tal
razén por lo que se
refiere a este punto,
la observacién no
quedod atendida,
por $736,600.00

Respecto la pdliza
sefialada con (3) en

la columna
“Referencia
Dictamen” del

Anexo R2-C, se
observd que el
sujeto obligado
omiti6 presentar la
bitacora de los
vehiculos propiedad
el partido politico
que fueron
beneficiados con el
uso del combustible;
por tal razén por lo
que se refiere a este
punto, la
observacion no
quedo atendida,
por $10,000.00.

Respecto la pdliza
sefialada con (4) en

la columna
“Referencia
Dictamen” del

Anexo R2-C, se
observd que el
sujeto obligado
omitid presentar la
muestra de la
prestacién del
servicio; por tal
razon, por lo que se
refiere a este punto,
la observacién no
quedo atendida,
por $87,000.00.

7-C7-CM
Ahora  bien, se

observé que el
sujeto obligado
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omitid presentar las
pélizas  sefialadas
con (5 en la
columna “Referencia

Dictamen” del
Anexo R2-C, con su
respectivo  soporte
documental

consistente en las
muestras de los
trabajos realizados
consistente en
convocatoria, lista
de asistencia,
material didactico
utilizado y evidencia
fotografica de los
eventos realizados
que vinculen el
gasto con la
actividad ordinaria e
realiza el sujeto
obligado; por tal
razon, por lo que se
refiere a este punto,
la observacién no

Ver Anexo R2-D

Con la finalidad de salvaguardar la garantia de
audiencia del sujeto obligado, mediante oficio
INE/UTF/DA/9660/2020 notificado el 22 de
septiembre de 2020, se hicieron de su
conocimiento los errores y omisiones que se

determinaron de la revisibn de los registros
realizados en el SIF.
Con escrito de respuesta: namero

CEE/FINANZAS/491/2020 de fecha 6 de octubre
de 2020, el sujeto obligado manifest6é lo que a la
letra se transcribe:

“Con el fin de allegarnos a mayores elementos
para poder subsanar lo observado exponemos ante
esta fiscalizadora que, en la respuesta al segundo
oficio, brindaremos mayores elementos para poder
esclarecer lo mencionado en el punto que nos trata
y de esta manera poder favorecer lo principios de
méxima publicidad de registros y movimientos
contables.

De conformidad con lo dispuesto en los articulos
126 y 127 del RF.”

La respuesta proporcionada en el SIF se considero
insatisfactoria, toda vez que si bien es cierto que el
sujeto obligado manifestd que en la respuesta al
oficio de segunda vuelta se dara respuesta y se
presentara la documentaciébn respecto la
observacion sefialada, de la verificacion al SIF, se
corrobor6 que omitié presentar la documentacién

"documentacion

faltante", a nombre de
este Instituto Politico
y con la totalidad de
los requisitos fiscales.

De conformidad con
lo dispuesto en los
articulos 126 y 127
del RF.”

quedd atendida,
por $530,576.03
Procesos internos de selecciéon “Como lo refiere la 7-C8-CM
autoridad integramos
Se localizaron registros contables que no cuentan | 8" 12 pdliza  su | No atendida
con la documentacién soporte correspondiente. respectivo  soporte
documental sefialado | pe| andlisis a la
en la columna

respuesta y de la
verificacion a la
documentacion
presentada en el
SIF, la respuesta se
consideré
insatisfactoria, toda
vez que aun cuando
el sujeto obligado
manifesté haber
integrado en las
pélizas observadas

el soporte
documental
requerido, de Ila
busqueda
exhaustiva realizada
a los diversos

apartados del SIF,
se observé que el
sujeto obligado
omiti6 presentar el
soporte documental
que permita vincular
el gasto acredita los
gastos registrados
en las polizas
sefialadas en el
Anexo R2-D con el
objeto partidista; por
tal razon, la
observacion no
quedo atendida, por
$1,880,997.99
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sefalada.
Lo anterior, ya que

Se le solicita presentar en el SIF lo siguiente: si bien se presenta
documentaciéon con

la que se tiene

e La podliza con su respectivo soporte certeza del origen y
documental sefialado en la columna destino de los
"documentacion faltante”, a nombre del recursos, hno es
partido y con la totalidad de los requisitos posible contar con
fiscales. los elementos que

vinculen los gastos
registrados con los
fines partidistas, aun

e Las aclaraciones que a su derecho cuando el sujeto
convengan. refiere que se trata

de gastos

De conformidad con lo dispuesto en los articulos vinculados con el
126 y 127 del RF. proceso de

seleccion interna.

Las consideraciones antes sefialadas no son cuestionadas
frontalmente por el partido al recurrir ante este érgano jurisdiccional,
sino que de manera general sefiala que se omiti6 valorar sus
aclaraciones, sin que de manera particular en cada caso sefiale qué
elemento no se considerd y hace que la conclusion de la autoridad no

sea correcta.

Inclusive, como se advierte de lo transcrito, en varios casos el partido
no presenté informacién alguna con la finalidad de subsanar los
faltantes, sin que ante este 6rgano jurisdiccional sefiale y mucho
menos acredite que si se haya hecho y que no obstante ello no se
tomé en consideracion por la autoridad responsable, de ahi la

inoperancia de los agravios.

Respecto a tal calificacion se destaca que las Salas de este Tribunal
Electoral® han sostenido que los conceptos de agravio hechos valer en
una controversia deben encontrarse encaminados a destruir la validez
del acto impugnado, combatiendo de manera frontal y directa todas las

consideraciones en gue se sustenta.

8 Al resolver los diversos medios de impugnacién de clave SUP-JRC-170/2017, SUP-REC-
1175/2017, SCM-JDC-1232/2018, SCM-JDC-273/2018 y SCM-RAP-30/2017, entre otros.
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En consecuencia, al expresar cada concepto de agravio, quien
acciona debe exponer los argumentos casuisticos o las razones
juridicas que considere pertinentes para demostrar la
inconstitucionalidad o ilegalidad del acto controvertido, por lo que
si no cumplen tales requisitos seran inoperantes, lo cual ocurre

principalmente cuando:

e Se realiza una simple reiteracion de los argumentos expuestos
en una anterior instancia, siempre evidenciando una simple
repeticibn que no combata la resolucién impugnada, lo que
presupone que los argumentos ya fueron analizados por la

autoridad u 6rgano responsable.

e Se combaten algunos de los argumentos del fallo, dejandose
subsistentes razones esenciales en que se sustenta el acto
impugnado. En este caso, aun cuando quien promueva tuviera
razon en los planteamientos, ello no seria suficiente para la
revocacion del acto en cuestién, por lo que debera concluirse

gue sus argumentos devienen ineficaces.

e Se formulan conceptos de agravio que no fueron del
conocimiento del érgano o autoridad responsable o se pretenda
perfeccionar argumentos planteados ante aquéllos, lo que se

traduce en aspectos novedosos.

e Se advierte que le asiste la razén a la o el peticionario, sin
embargo, aun cuando se ordenara a la autoridad responsable
subsanar la violacién, a ningun fin practico conduciria, por lo que

el efecto seria el mismo para quien promueva.

e Se presentan argumentos genéricos, superficiales o
ambiguos. Ello, dado que los actos de autoridad gozan de

una presuncion de validez, que para ser destruida requiere
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gue quien recurra combata de manera clara las razones y

fundamentos en que se sustenta el acto impugnado.

e Se enderecen conceptos de agravio, que pretendan controvertir

un acto o resolucion definitiva y firme.

De ahi que, si como acontece en el presente caso, el actor no
controvierte frontalmente las razones y fundamentos invocados por la
autoridad responsable al emitir la resolucién impugnada, sino que se
limita a expresar que se omitio la valoracion de las aclaraciones
presentadas en primer y segunda vuelta, sin precisar cual fue la
aclaracion y por qué estima que no se considerd, los agravios asi

expresados resultan inoperantes.

2. Extemporaneidad en el registro de lainformacion

El agravio es infundado puesto que, contrario a lo que sostiene el
recurrente, el reporte extemporaneo de las operaciones sujetas a
fiscalizacién constituye una falta sustantiva, porque con ese registro
inoportuno y tardio se afecta el bien juridico de certeza, rendicion de
cuentas y transparencia en el origen y destino de los recursos.

Por ende, la obligacion de reportar operaciones en tiempo real obedece
al modelo de fiscalizacion en materia electoral, puesto que el ejercicio
de las facultades de vigilancia del origen y destino de los recursos se
lleva a cabo en un marco temporal que, si bien no es simultaneo al
manejo de los recursos, si es casi inmediato.

Incluso, ha sido criterio de la Sala Superior que, si bien, en principio, el
incumplimiento a la obligacion de registrar en tiempo real las
operaciones no implica el ocultamiento de los gastos realizados o los
ingresos recibidos, lo cierto es que si se traduce en una falta que incide
de forma directa en los principios de rendicion de cuentas y
transparencia en el ejercicio de los recursos, puesto que, dificulta a la
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autoridad fiscalizadora electoral realizar la tarea de verificar el origen,
asi como correcto manejo, y el destino de los recursos que recibi6 el
apelante, lo cual obstruye la labor fiscalizadora de la autoridad
administrativa electoral.’

En apoyo a lo anterior, resulta aplicable la razon esencial de la
jurisprudencia 9/2016 de Sala Superior, de rubro INFORMES DE
GASTOS DE PRECAMPANA Y CAMPANA. SU PRESENTACION
EXTEMPORANEA, DEBE CONSIDERARSE COMO FALTA
SUSTANTIVA.'®

Si bien es cierto la referida jurisprudencia se refiere a los informes,
también deben aplicar sus razones a la informacion y documentacion
relacionada con los mismos, pues expresamente refiere que el registro
fuera de tiempo de Ila informacibn que deberd someterse a
fiscalizacién, actualiza un dafio directo a la rendicion de cuentas y a la
transparencia, toda vez que no se permite conocer oportunamente el
uso dado a los recursos partidistas.

En este sentido, el registro contable realizado de manera
extemporanea afectd el objeto de fiscalizacion y con ello vulnerd los
principios que lo rigen; por tanto, al no cumplir con su obligacion en
materia de fiscalizacién, las sanciones resultan acordes a la falta
cometida.

En tal contexto, no es posible otorgar otro -calificativo a las
conclusiones sancionatorias de referencia, como lo pretende el
recurrente, puesto que, con independencia de que su cumplimiento
haya sido espontaneo como €l lo sostiene, el registro extemporaneo de
operaciones es una falta de fondo que implica una vulneracion
sustantiva a los principios de certeza, transparencia y rendicion de
cuentas.

° SUP-RAP-354/2018, SUP-RAP-47/2019 y SUP-RAP-112/2019.
Y Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Afio 9, Niumero 18, 2016, paginas 26 y 27.
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Esto es, la violacion a la norma se actualiza en el momento en que no
se registr6 dentro del plazo establecido al efecto, por lo que, aun
cuando haya asentado la informacion de manera posterior, ya se habia
incurrido en el incumplimiento de la obligacion.

Lo anterior, conforme a lo establecido en el numeral 5 del articulo 38
del Reglamento de Fiscalizacion, el cual prescribe que el
incumplimiento a la obligacion de registrar operaciones en tiempo real
sera considerado como wuna falta sustantiva y sancionada, de
conformidad con los criterios establecidos por el Consejo General.

Sin que cambie la anterior conclusion, las normas fiscales que refiere el
recurrente, puesto que el Cédigo Fiscal de la Federacién no resulta
aplicable tratandose de fiscalizacion de recursos de partidos politicos.

Ello es asi, puesto que el Reglamento de Procedimientos
Administrativos Sancionadores en Materia de Fiscalizacion, en su
articulo 3, prevé que, en lo no previsto expresamente en ese
reglamento, para la tramitacion, sustanciacion y resolucion de los
procedimientos, se aplicara supletoriamente la Ley Electoral y la Ley de
Medios.

Al respecto, debe destacarse que esta Sala Regional ha sostenido que
los requisitos y las condiciones establecidas por la normatividad en
materia de fiscalizacién dotan de sentido y fortaleza al modelo, y tienen
la encomienda de identificar el destino del financiamiento con el que
cuentan los partidos.**

En tal sentido, la demora en el registro de informacién tiene un impacto
en la certeza y transparencia en la rendicion de cuentas, asi como en
los principios de fiscalizacion, puesto que impide que la autoridad
fiscalizadora pueda realizar la verificacion conforme a sus atribuciones,

1 yéase SCM-RAP-40/20109.
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de ahi la importancia que reviste la presentacion oportuna de cada una
de las actividades y obligaciones relacionadas con la fiscalizacion de
recursos.

Lo anterior, se robustece con lo expuesto por la autoridad responsable,
en el sentido de que, del analisis de la normativa aplicable, resulta
evidente que una de las finalidades que persigue la legislacién al
sefalar esta obligacion a los partidos politicos, es rendir cuentas ante
la autoridad fiscalizadora de manera transparente e inhibir conductas
que tengan por objeto y/o resultado impedir el adecuado
funcionamiento de la actividad fiscalizadora electoral.

Ahora bien, se considera infundado su planteamiento relativo a que se

vulnero el principio de presuncién de inocencia.

Ello, puesto que como lo ha sostenido consistentemente este Tribunal
Electoral, se trata de un principio constitucional que, aunque previsto
para la materia penal, resulta aplicable en los procedimientos
sancionadores electorales, y consiste en la imposibilidad juridica de
imponer a quienes se les sigue un procedimiento sancionador,
consecuencias que sean previstas para una infraccion cuando no

exista prueba plena de su responsabilidad.*

En el caso, si bien no nos encontramos ante un procedimiento
sancionador electoral sino de fiscalizacion, éste debio respetar en todo
momento el referido principio constitucional de presuncion de

inocencia.

'2 De acuerdo con la jurisprudencia 21/2013 de rubro PRESUNCION DE INOCENCIA. DEBE
OBSERVARSE EN LOS PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES.
Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Niumero 13, 2013, paginas 59 y 60.
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Al respecto, debe destacarse que este procedimiento tiene como
finalidad verificar que las personas hayan cumplido en tiempo y forma

las obligaciones que la ley les impone.

Bajo esta perspectiva, la presuncion de inocencia implica la prohibicion
de sancionar a la persona fiscalizada sin haberle dado la oportunidad
de acreditar el cumplimiento de sus obligaciones; esto es, respetar su

derecho de audiencia y defensa.

El procedimiento de fiscalizacion preveé la oportunidad para el partido
politico fiscalizado de atender las observaciones realizadas por la UTF
antes de la emision del correspondiente dictamen consolidado vy
resolucion. Esto es, el derecho de audiencia esta garantizado mediante
un mecanismo de dos vueltas, o de dos oportunidades para responder
y acreditar lo que el partido considere necesario respecto de las

referidas observaciones.

En este sentido, es un hecho no controvertido que el recurrente tuvo la
oportunidad -en dos ocasiones- de acreditar que cumplié en tiempo y
forma las obligaciones que le fueron observadas, o bien, de hacer las

aclaraciones que considerara necesarias.

Lo anterior, sin que, en algin momento previo a la emisién del
Dictamen Consolidado, la UTF afirmara que el recurrente fuera
responsable de alguna irregularidad; es decir, hubiera afirmado algo

contrario a su inocencia.*®

Por tanto, resulta evidente que fue tutelado el principio en cuestion,
aunado a que, como se advierte del referido dictamen, la sancion se
impuso al estar acreditada la vulneracion a la norma, de ahi que no le

asista la razon al partido.

13 Similar criterio se sostuvo al resolver el recurso de apelacién SCM-RAP-40/2019.
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Aunado a lo anterior, resultan infundados los planteamientos en los
gue el recurrente sostiene que la autoridad responsable no valoré
debidamente el resultado de la conducta imputada, toda vez que se
debié considerar que la conducta origin6é un resultado formal, aunado a
gue se debio considerar que no era reincidente.

Lo anterior es asi, ya que como se ha expuesto, el registro
extemporaneo de la informacién constituye una falta sustantiva que
debe ser sancionada. En tal contexto, la resolucién impugnada, en
cada una de las conclusiones impugnadas expuso las razones que
llevaron a determinar la sancién respectiva.

Al respecto, de la resolucion impugnada se advierten los siguientes
argumentos:

GUERRERO

Conclusion 7-C5-GR

Tipo de infraccion La omision que atenta a lo dispuesto en el articulo

73, numeral 2 del Reglamento de Fiscalizacion.

Modo El Partido presenté de manera extemporanea el
aviso de los porcentajes de depreciacion
correspondiente al ejercicio 2019 (dos mil
diecinueve).

Tiempo La irregularidad surgio en el marco de la revision
de los Informes Anuales de Ingresos y Gastos de
los Partidos Politicos correspondientes al ejercicio
(2019) dos mil diecinueve.

Lugar Se cometié en Guerrero.

Comisién intencional o culposa de la falta No advierte intencidon especifica del Partido para
obtener el resultado de la comision de la falta, por

lo que en el caso existe culpa en su actuar.

Latrascendencia de la normatividad
transgredida

Al tratarse de una falta formal en la que solo se
acredita la puesta en peligro de los principios de
la certeza y transparencia en la rendicion de
cuentas durante el ejercicio, sin que ello
obstaculice la facultad de revision de la autoridad
electoral, esto es, la Unidad Técnica tuvo certeza
respecto al origen, destino y aplicacion de los
recursos utilizados por el sujeto obligado, maxime
que no se vio impedida para llevar a cabo la
revision a los ingresos y egresos de origen
publico o privado del sujeto obligado.

No se acredita el uso indebido de los recursos
publicos, sino Unicamente el incumplimiento de la
obligacion del adecuado control en la rendicion de
cuentas.

Los valores o bienes juridicos tutelados que | El incumplimiento de la obligacion de un
fueron vulnerados o la lesion, dafio o | adecuado Control en la rendicion de cuentas de
perjuicios que pudieron generarse con la | los recursos de los entes politicos.

comisién de la falta

La singularidad o pluralidad de las faltas
acreditadas

Pluralidad en las faltas pues el sujeto obligado
infractor cometi6 irregularidades que se traducen
en faltas de caracter FORMAL.

Reincidencia

No

Calificacion de la falta cometida

Leve
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Sancién

Multa equivalente a 90 (noventa)™® Unidades de
Medida y Actualizacion para el ejercicio dos mil
diecinueve, equivalente a $7,604.10 (siete mil
seiscientos cuatro pesos con diez centavos.).

MORELOS

Conclusio

n 7-C1-MO

Tipo de infraccion

La omision que atentan a lo dispuesto en los
articulos 39; 73, numeral 2; 98, numeral 1; 131;
151, numeral 1; 170, numeral 3; 257, numeral 1,
inciso h); 261 y 296 numeral 1 del Reglamento de
Fiscalizacion.

Modo

El Partido presentd con 177 (ciento setenta y
siete) dias de extemporaneidad el escrito de
montos minimos y maximos de sus aportaciones.

Tiempo

La irregularidad surgié en el marco de la revision
de los Informes Anuales de Ingresos y Gastos de
los Partidos Politicos correspondientes al ejercicio
(2019) dos mil diecinueve.

Lugar

Se cometi6é en Morelos

Comision intencional o culposa de la falta

No advierte intencién especifica del Partido para
obtener el resultado de la comision de la falta, por
lo que en el caso existe culpa en su actuar.

La trascendencia de la normatividad
transgredida

Al tratarse de una falta formal en la que solo se
acredita la puesta en peligro de los principios de
la certeza y transparencia en la rendicion de
cuentas durante el ejercicio, sin que ello
obstaculice la facultad de revision de la autoridad
electoral, esto es, la Unidad Técnica tuvo certeza
respecto al origen, destino y aplicacion de los
recursos utilizados por el sujeto obligado, maxime
que no se vio impedida para llevar a cabo la
revisibn a los ingresos y egresos de origen
publico o privado del sujeto obligado.

No se acredita el uso indebido de los recursos
publicos, sino Unicamente el incumplimiento de la
obligacion del adecuado control en la rendicién de
cuentas.

Los valores o bienes juridicos tutelados que
fueron vulnerados o la lesion, dafio o
perjuicios que pudieron generarse con la
comision de la falta

El incumplimiento de la obligacion de un
adecuado control en la rendicion de cuentas de
los recursos de los entes politicos.

La singularidad o pluralidad de las faltas
acreditadas

Pluralidad en las faltas pues el sujeto obligado
infractor cometié irregularidades que se traducen
en faltas de caracter FORMAL.

Reincidencia

No

Calificacion de la falta cometida

Leve

Sancién

Multa equivalente a 90 (noventa)™ Unidades de
Medida y Actualizacion para el ejercicio dos mil
diecinueve, equivalente a $7,604.10 (siete mil
seiscientos cuatro pesos con diez centavos)

Conclusio

n 7-C2-MO

Tipo de infraccion

La omisidbn que atenta a lo dispuesto en los
articulos 39; 73, numeral 2; 98, numeral 1; 131;
151, numeral 1; 170, numeral 3; 257, numeral 1,
inciso h); 261 y 296 numeral 1 del Reglamento de
Fiscalizacion.

Modo El Partido presentd con 39 (treinta y nueve) dias
de extemporaneidad el aviso de porcentajes de
depreciacion.

Tiempo La irregularidad surgioé en el marco de la revision

de los Informes Anuales de Ingresos y Gastos de
los Partidos Politicos correspondientes al ejercicio

1 Multa que equivale al acumulado por entidad.
'* Multa que equivale al acumulado por entidad.
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(2019) dos mil diecinueve.

Lugar

Se cometié en Morelos

Comision intencional o culposa de la falta

No advierte intencion especifica del Partido para
obtener el resultado de la comision de la falta, por
lo que en el caso existe culpa en su actuar.

La trascendencia de la normatividad

transgredida

Al tratarse de una falta formal en la que solo se
acredita la puesta en peligro de los principios de
la certeza y transparencia en la rendicion de
cuentas durante el ejercicio, sin que ello
obstaculice la facultad de revision de la autoridad
electoral, esto es, la Unidad Técnica tuvo certeza
respecto al origen, destino y aplicacion de los
recursos utilizados por el sujeto obligado, maxime
que no se vio impedida para llevar a cabo la
revisibn a los ingresos y egresos de origen
publico o privado del sujeto obligado.

No se acredita el uso indebido de los recursos
publicos, sino Gnicamente el incumplimiento de la
obligacion del adecuado control en la rendicion de
cuentas.

Los valores o bienes juridicos tutelados que
fueron vulnerados o la lesién, dafio o
perjuicios que pudieron generarse con la
comisién de la falta

El incumplimiento de la obligacion de un
adecuado Control en la rendicion de cuentas de
los recursos de los entes politicos.

La singularidad o pluralidad de las faltas
acreditadas

Pluralidad en las faltas pues el sujeto obligado
infractor cometio irregularidades que se traducen
en faltas de caracter FORMAL.

Reincidencia

No

Calificacion de la falta cometida

Leve

Multa equivalente a 90 (noventa) ® Unidades de
Medida y Actualizacion para el ejercicio dos mil
diecinueve, equivalente a $7,604.10 (siete mil
seiscientos cuatro pesos con diez centavos)

Conclusiéon 7-C19-MO

Tipo de infraccion

La omisiébn que atenta a lo dispuesto en los
articulos 39; 73, numeral 2; 98, numeral 1; 131,
151, numeral 1; 170, numeral 3; 257, numeral 1,
inciso h); 261 y 296 numeral 1 del Reglamento de
Fiscalizacion.

Modo El Partido present6 extemporaneamente 2 (dos)
avisos de contratacion por un importe de
$278,400.00 (doscientos setenta y ocho mil
cuatrocientos pesos).

Tiempo La irregularidad surgié en el marco de la revision
de los Informes Anuales de Ingresos y Gastos de
los Partidos Politicos correspondientes al ejercicio
(2019) dos mil diecinueve.

Lugar Se cometié en Morelos

Comision intencional o culposa de la falta

No advierte intencién especifica del Partido para
obtener el resultado de la comision de la falta, por
lo que en el caso existe culpa en su actuar.

La trascendencia de la normatividad

transgredida

Al tratarse de una falta formal en la que solo se
acredita la puesta en peligro de los principios de
la certeza y transparencia en la rendicion de
cuentas durante el ejercicio, sin que ello
obstaculice la facultad de revision de la autoridad
electoral, esto es, la Unidad Técnica tuvo certeza
respecto al origen, destino y aplicacion de los
recursos utilizados por el sujeto obligado, maxime
que no se vio impedida para llevar a cabo la
revision a los ingresos y egresos de origen
publico o privado del sujeto obligado.

No se acredita el uso indebido de los recursos
publicos, sino Unicamente el incumplimiento de la
obligacion del adecuado control en la rendicion de
cuentas.

'® Multa que equivale al acumulado por entidad.
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Los valores o bienes juridicos tutelados que
fueron vulnerados o la lesién, dafio o
perjuicios que pudieron generarse con la
comisién de la falta

El incumplimiento de la obligacién de un
adecuado control en la rendicion de cuentas de
los recursos de los entes politicos.

La singularidad o pluralidad de las faltas
acreditadas

Pluralidad en las faltas pues el sujeto obligado
infractor cometi6 irregularidades que se traducen
en faltas de caracter FORMAL.

Reincidencia

No

Calificacion de la falta cometida

Leve

Sancién

Multa equivalente a 90 (noventa) '” Unidades de

Medida y Actualizacion para el ejercicio dos mil
diecinueve, equivalente a $7,604.10 (siete mil
seiscientos cuatro pesos con diez centavos)

De lo anterior, se advierte que el Consejo General, contrario a lo que
alega el recurrente, si considerd, entre otros factores, que se trataba de
una violacién formal y que no habia reincidencia, de lo cual concluyé
gue el partido era acreedor a una multa.

En efecto, como se desarrolla en la resolucion impugnada, la autoridad
responsable considero, entre otras cuestiones, que:

e EIl registro extemporaneo es una falta formal, que pone en
peligro el adecuado manejo de recursos provenientes del erario,
esto es, impide y obstaculiza la adecuada fiscalizacion del
financiamiento de los sujetos obligados.

e Que las irregularidades se traducen en una conducta infractora
imputable al ente politico, la cual puso en peligro (abstracto) los
bienes juridicos tutelados, toda vez que la autoridad electoral no
conté con los elementos necesarios para ejercer un debido
control en la fiscalizacion.

A partir de lo anterior, se individualizé las sanciones respectivas. Sin
embargo, el recurrente no controvierte la argumentacion que llevé a
gue le impusiera una multa, sino que se limita a expresar que es una
sancion excesiva, por lo que tales consideraciones deben prevalecer.

Adicionalmente, es importante destacar que la eventual reincidencia
por parte del sujeto al que se le imputa una conducta infractora, es

' Multa que equivale al acumulado por entidad.
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susceptible de agravar una sancién, pero su ausencia no sirve como
una atenuante.®

En este orden de ideas, este 6rgano jurisdiccional no puede determinar
una sancidbn menor como lo seria la amonestacion que solicita el
partido, puesto que no se superan las razones dadas por la
responsable para sustentar la multa impuesta.

Por tanto, se consideran inoperantes tales afirmaciones, dado que se
trata de argumentos genéricos y subjetivos que en modo alguno se
dirigen a controvertir de manera eficaz las consideraciones que
sustentan el acto impugnado.

3. Objeto partidista

En concepto de este Organo jurisdiccional son infundados los
planteamientos mediante los cuales el recurrente sostiene, en esencia,
gue las irregularidades advertidas se traducen en faltas no acreditadas

ni tipificadas en la ley.*®

Lo anterior es asi, porque el recurrente parte de una idea equivocada,
en tanto que el objeto partidista tiene base constitucional y
configuracion legal, por lo que la actuacion del INE se realiza en el

marco de tales ordenamientos.

Al respecto, se debe tener presente que, en todos los casos, la

autoridad responsable determiné como irregularidades, la existencia de

'8 Este criterio ha sido sostenido por esta Sala Regional, entre otros, en los recursos de
agpelacién SCM-RAP-17/2019 y SCM-RAP-3/2021, SCM-RAP-6/2021. )

¥ En atencion al contenido de la jurisprudencia 4/99 de rubro MEDIOS DE IMPUGNACION
EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE
LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION DEL ACTOR,
consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 3, Afio 2000, pagina 17.
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gastos sin objeto partidista, en contravencion del articulo 25, numeral
1, inciso n), de la Ley de Partidos.

Ahora bien, la Sala Superior al resolver el SUP-RAP-21/2019, sefialo
gue, si bien no existe en estricto sentido una conducta sancionable que
emplee el término “objeto partidista”, lo cierto es que tal concepto es
una forma en que la autoridad orienta si el gasto atendié a los fines

establecidos en la norma o no.

Asi, el articulo 25 de referencia, establece las obligaciones de los
partidos politicos en sus distintos @mbitos de involucramiento en donde
dispone, por cuanto al financiamiento que reciben, que este debe
destinarse Unicamente al cumplimiento de los fines para los cuales les

son entregados.

Articulo 25.
1. Son obligaciones de los partidos politicos:

n) Aplicar el financiamiento de que dispongan exclusivamente para
los fines que les hayan sido entregados...

A su vez, el articulo 41 pérrafo tercero, Base |, de la Constitucion,
define a los partidos politicos como entidades de interés publico, que
tienen como fin promover la participacion del pueblo en la vida
democratica, contribuir en la integracion de los 6rganos de
representacion politica y como organizaciones de ciudadanos y
ciudadanas, hacer posible el acceso de éstos al ejercicio del poder

publico, de acuerdo con los programas, principios e ideas que postulan.

Ahora bien, el caracter de interés publico que se les reconoce a los
partidos politicos y con ello el otorgamiento y uso de recursos publicos,
se encuentra limitado en cuanto al destino de estos, debido a que, por
definiciéon, el financiamiento publico constituye un elemento cuyo
empleo solo puede corresponder a los fines establecidos en la propia

Constitucion.
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Asi, la Constitucién reconoce que los partidos politicos tienen derecho
a recibir financiamiento publico para el sostenimiento de sus
actividades ordinarias permanentes, para la obtencién del voto y para
actividades especificas. Tales tipos de financiamiento contemplan los
distintos fines que persiguen los partidos politicos, los cuales se
encuentran contenidos en el articulo 41 de la Constitucion y son del

orden siguiente:

e Promover la participacion del pueblo en la vida
democratica.

e Contribuir a la integracion de los oOrganos de
representacion politica.

e Como organizaciones de ciudadanos y ciudadanas, hacer

posible el acceso de éstos al ejercicio del poder publico.

En ese sentido, los partidos politicos estan obligados a destinar el
financiamiento que reciban atendiendo a los fines para los cuales se
les entrega, por lo que, cualquier destino distinto a tales rubros debe

sancionarse.

Asimismo, el término “objeto partidista” se encuentra contenido en la
obligacién prevista en el articulo 21, parrafo 1, inciso n), de la Ley de
Partidos, porque mediante el proceso relativo a la rendicion de cuentas,
los partidos politicos tienen el deber de comprobar que utilizaron los
recursos tanto publicos como privados, para los fines que por mandato
constitucional tienen encomendados, motivo por el cual se han
implementado diversos procedimientos de fiscalizacion, con el
propdsito de comprobar que cumplen con tal obligacion, lo cual
encuentra fundamento en el articulo 335 parrafo 1 inciso f) del
Reglamento, al sefialar que los pronunciamientos derivados de la
revision de los informes, se realizara, entre otras cosas, respecto del

objeto partidista del gasto de conformidad con la referida ley.
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Es de destacarse, que lo hasta aqui expuesto con relacion al objeto
partidista, coincide con lo establecido por el Consejo General en la
resolucion impugnada, ya que hizo referencia al marco normativo antes
sefialado y destacd que la actuacion de los partidos politicos tiene
limites, como lo es el caso de las actividades a las cuales puede
destinar los recursos publicos que le son otorgados, como
financiamiento, pues dichas erogaciones tienen que estar
relacionadas particularmente con sus fines y actividades, esto es,
no pueden resultar ajenos o diversos a su caracter de entidades de
interés publico, por lo que la autoridad electoral debe velar por el
adecuado destino de dichos recursos publicos, atendiendo a los

principios que rigen la materia electoral.

En tal orden de ideas, el partido politico recurrente tiene el deber de
comprobar que las erogaciones fueron destinadas para actividades

dirigidas a cumplir con los fines encomendados.

Por ende, validamente se puede concluir que el término objeto
partidista aplicado a un gasto se refiere a que este se haya erogado
persiguiendo a los fines de los partidos politicos, los cuales, al derivar
del precepto constitucional aludido, estan sujetos a las normas

aplicables a tales entidades de interés publico.”

Derivado de lo anterior, es dable establecer que es obligacién de los
partidos politicos, en los ejercicios de fiscalizacion de sus ingresos y
egresos, comprobar que sus gastos, en efecto, se hayan destinado

a tales propésitos, fines u objetos.

Ello, debido a que la finalidad de la norma consiste en garantizar que el

destino de los recursos obtenidos por los partidos politicos sea acorde

%0 Criterio sostenido por la Sala Superior al resolver el SUP-RAP-153/2019.
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al sostenimiento de sus actividades ordinarias, y las demas previstas

en ley.

Por tanto, en el curso de la labor fiscalizadora, como se mencioné al
referir el marco normativo aplicable, el INE cuenta con un andamiaje
institucional que le permite vigilar el buen manejo de los recursos,
mediante la deteccion y prevencion de irregularidades, y tiene la
facultad de presentar a la Comision los dictamenes consolidados y

proyectos de resolucion en materia de fiscalizacion.

De ahi que, al detectar alguna irregularidad, la UTF podré& requerir a los
sujetos obligados diversa documentacion con objeto de cumplir con el
debido proceso; por un lado, al asegurar su garantia de audiencia v,
por el otro, vigilar que el uso de los recursos sea acorde a los

objetivos previstos en la Ley de Partidos.*

Se destaca que si bien, no existe lo que el actor identifica como un
catalogo para establecer las actividades ordinarias permanentes que
puedan vincular a los sujetos obligados en la materia, lo cierto es que,
el de fiscalizacidn, es un sistema normativo que debe leerse en clave
armoénica y cuyo propésito es vigilar el buen manejo de los recursos
otorgados, caracteristica que se cumple cuando se destina a

actividades con objeto partidista.

Sostener lo contrario y permitir que no se justifique el objeto del gasto a
la luz de los fines de los partidos politicos, constitucionalmente
delineados — promocion del pueblo en la vida democratica, fomento del
principio de paridad de género, contribucidon a la integracién de los
organos de representacion politica, y como organizaciones ciudadanas,

posibilitar su acceso al ejercicio del poder publico-, vaciaria de

! En similar sentido se ha pronunciado esta Sala Regional al resolver el diverso recurso de
clave SCM-RAP-35/2019.
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contenido dicho marco normativo del que, se advierte que, como

sostiene la autoridad responsable al emitir la resolucién impugnada:

La actuacion de los partidos politicos tiene limites, como lo es el
caso de las actividades a las cuales pueden destinar los recursos
publicos que le son otorgados, como financiamiento, pues dichas
erogaciones tienen que estar relacionadas particularmente con

sus fines y actividades.

Los partidos politicos no pueden resultar ajenos o diversos a su
caracter de entidades de interés publico; por lo que la autoridad
electoral debe velar por el adecuado destino de dichos recursos
publicos, atendiendo a los principios que rigen la materia

electoral.

El objeto del articulo 25 numeral 1 inciso n) de la Ley de
Partidos, es definir de forma puntual el destino que pueden tener
los recursos obtenidos por los sujetos obligados por cualquier

medio de financiamiento.

Los partidos politicos estan obligados a utilizar las prerrogativas
y aplicar el financiamiento publico exclusivamente para el
sostenimiento de actividades ordinarias, asi como para realizar

las actividades citadas en el articulo 51 de la Ley de Partidos.

Por tanto, contrario a lo que refiere el actor, la autoridad responsable

no “legislé” la infraccidn respectiva, ya que existe un marco normativo

gue faculta al INE a imponer una sancion cuando con motivo del

ejercicio de la fiscalizacion, advierte que el financiamiento otorgado a

un instituto politico no fue utilizado con fines partidistas.

Aunado a lo anterior, es importante destacar que la resolucidon

impugnada se ajusté al marco normativo antes sefalado, puesto que,
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al referir la norma trasgredida en cada una de las conclusiones en
estudio, hizo referencia a los articulos 41 de la Constitucién; 23

numeral 1 inciso d, 25, numeral 1 inciso n) y 51 de la Ley de Partidos.

Asi, tras analizar las conductas a la luz de estos articulos, concluy6
que la falta consisti6 en destinar el financiamiento allegado
exclusivamente para los fines legalmente permitidos y al haber
realizado erogaciones para la adquisicion de bienes y/o servicios, que
no encuentran vinculacion con el objeto partidista que deben observar
los gastos, detectada durante la revision de informes. Lo cual, razono
constituye una falta sustantiva o de fondo, porque con dicha infraccién

se acredita la vulneracion directa al bien juridico tutelado de legalidad.

Al respecto, debe sefalarse que, en cada una de las erogaciones
realizadas por el recurrente, a que refiere cada conclusion, tenia el
deber de acreditar el destino que pueden tener los recursos obtenidos
mediante financiamiento publico, para acreditar erogaciones con objeto

partidista.

Ahora bien, respecto de las conclusiones motivo de analisis, es de
advertirse que la Unidad Técnica, en observancia del derecho de
audiencia del partido politico recurrente, le formulé hasta dos
requerimientos para efecto de que comprobara la vinculacion entre las

erogaciones observadas con el objeto partidista.

No obstante ello, cabe destacar que las manifestaciones formuladas en
las aclaraciones fueron insuficientes, al no comprobar con otros medios
de conviccibn que las erogaciones cuestionadas guardaban una
vinculaciéon directa con el objeto partidista, por o que en el Dictamen
Consolidado se determind lo siguiente:

Ciudad de México
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No.

Conclusion

7-C7-CM

[...] se observé que el sujeto obligado omitié presentar las pélizas sefialadas con (5) en la
columna “Referencia Dictamen” del Anexo R2-C, con su respectivo soporte documental
consistente en las muestras de los trabajos realizados consistente en convocatoria, lista de
asistencia, material didactico utilizado y evidencia fotografica de los eventos realizados que
vinculen el gasto con la actividad ordinaria e realiza el sujeto obligado; por tal razén, por lo que
se refiere a este punto, la observacion no quedoé atendida, por $530,576.03.

7-C8-CM

Del andlisis a la respuesta y de la verificacién a la documentacién presentada en el SIF, la
respuesta se considero insatisfactoria, toda vez que aun cuando el sujeto obligado manifesto
haber integrado en las pélizas observadas el soporte documental requerido, de la bisqueda
exhaustiva realizada a los diversos apartados del SIF, se observé que el sujeto obligado
omitid6 presentar el soporte documental que permita vincular el gasto acredita los gastos
registrados en las pélizas sefialadas en el Anexo R2-D con el objeto partidista; por tal razon,
la observacién no quedé atendida, por $1,880,997.99.

Morelos

No

Conclusion

7-C5-MO

Se concluye que el sujeto obligado realiz6 gastos por concepto traslado a CDMX para
asistencia a informe anual del presidente de la republica, que no se vinculan con el objeto
partidista por un monto de $20,416.00; por tal razdn, la observacién no quedé atendida.

Puebla

No

Conclusion

8-C5-PB

[...] se constaté que presento en el apartado Documentacion Adjunta al Informe, un escrito,
sin fecha y sin firmas, en el que se hace referencia a un par de criterios, en los que se dejaron
sin efectos el mismo ndmero de observaciones por gasto sin objeto partidista. Cabe hacer
mencién gue los “casos” citados en el escrito de referencia, no tienen semejanza alguna con
los conceptos sefialados en las pélizas objeto de la presente observacion; por tal razén, la
observacién no queddé atendida.

Tlaxcala

No

Conclusion

7.30 C4-TL

Si bien, el sujeto obligado no present6 el informe anual 2019 correspondiente al segundo
periodo de correccion, se realiz6 una busqueda exhaustiva en los diferentes apartados del
SIF, sin embargo, no fueron localizadas las muestras correspondientes al gasto efectuado;
por tal motivo, la observacion no quedé atendida.

7.30 C6-TL

Si bien, el sujeto obligado no present6 el informe anual 2019 correspondiente al segundo
periodo de correccion, se realiz6 una busqueda exhaustiva en los diferentes apartados del
SIF; sin embargo, no fue localizada evidencia alguna que permita comprobar que los
servicios fueron materialmente otorgados, que permita justificar razonablemente, el
cumplimiento del objeto partidista del gasto; por tal motivo, la observacién no quedé
atendida.

7.30 C8-TL

Si bien, el sujeto obligado no present6 el informe anual 2019 correspondiente al segundo
periodo de correccién, se realizé una bisqueda exhaustiva en los diferentes apartados del
SIF, sin embargo, no fueron localizadas las muestras que justifiquen razonablemente el
gasto; por tal motivo, la observacién no quedé atendida.

7.30 C11-TL

Si bien, el sujeto obligado no present6 el informe anual 2019 correspondiente al segundo
periodo de correccién, se realizé una bisqueda exhaustiva en los diferentes apartados del
SIF, sin embargo, alin no se cuenta con certeza sobre el estatus actual de las oficinas que
ocupa el partido; por tal motivo, la observacion no quedé atendida.

7.30 C15-TL

Si bien, el sujeto obligado no presenté el informe anual 2019 correspondiente al segundo
periodo de correccion, se realiz6 una busqueda exhaustiva en los diferentes apartados del
SIF, sin embargo, no fue localizada la documentacién requerida por esta autoridad; por tal
motivo, la observacién no quedé atendida.

7.30 C18-TL

Si bien, el sujeto obligado no present6 el informe anual 2019 correspondiente al segundo
periodo de correccién, se realizé una bisqueda exhaustiva en los diferentes apartados del
SIF, sin embargo, no fue localizada evidencia alguna que justifique el gasto por el
concepto de gasolina por $185,000.10; por tal motivo, la observacién no quedé atendida.

Ahora bien, cabe destacar que, el partido politico recurrente no

controvierte las consideraciones de la autoridad responsable, mediante

las cuales consider6 que las aclaraciones y la documentacién
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presentada, respecto de cada conclusién no se acredité el objeto del
gasto partidista, pues no expone argumentos que permitan arribar a

una conclusion diversa.

Si bien es cierto, conforme a lo dispuesto por el articulo 23 parrafo 1 de
la Ley de Medios, en el recurso de apelacion es factible suplir las
deficiencias u omisiones en los motivos de queja. Sin embargo, para
gue ello sea factible, es necesario que exista algun principio de agravio
pues, de lo contrario, esta autoridad jurisdiccional estaria sustituyendo
al actor en su obligacion prevista en el articulo 9, parrafo 1, inciso e) de

la misma Ley.

En el caso, como principio de agravio el actor pudo haber otorgado
elementos minimos a esta autoridad en los que explicara por qué
consideraba que cada una de las actividades que realizé si tenian un
fin partidista, cuél era especificamente ese objeto, qué documentacion
especifica presentd para acreditar el mismo y, en su caso, no fue
valorada o indebidamente valorada; con cudl de sus respuestas a los
requerimientos de la autoridad acreditd dicho objeto y por qué, en su
caso, estimaba que no fueron consideradas o fueron indebidamente

valoradas sus respuestas.

No es Obice a lo anterior, el planteamiento genérico que realiza, relativo
a que el partido politico realiza mdultiples actividades para la
consecucion de sus fines y la interpretacion que refiere sobre el objeto
partidista, toda vez que tal término tiene una base constitucional y una
configuracion legal, referido a que toda actividad de los institutos
politicos debe procurar un objeto partidista, lo cual no implica que todas
las acciones realizadas por los partidos politicos se traduzcan,
necesariamente, en un fin partidista. Por lo que, en el caso, se debia

atender a cada erogacion en lo particular.
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Ahora bien, los planteamientos relativos a la individualizacion de la
sancion por lo que hace a estas conclusiones, se considera
inoperante, puesto que se trata de argumentos geneéricos, mientras
que la autoridad responsable, en cada caso otorgd razones especificas

para aplicar la sancion respectiva.

En efecto, el actor sostiene que le causa agravio el que la sancion se
haya establecido sin que se valorara debidamente el resultado de la
conducta imputada, ya que la Unidad Técnica, debié considerar el
resultado que se produjo con la conducta, pues en su perspectiva se
originé un resultado formal, aunado a que debid valorarse que no era
reincidente. En razéon de lo anterior, manifiesta que es excesiva la
sancion impuesta, ya que la sancion debe ser proporcional a la
conducta desplegada, ademas de que no existié un dafio directo y real

al bien juridico tutelado.

Sin embargo, como se advierte de la siguiente tabla, la autoridad
responsable en cada caso, de manera detallada, analiz6 cada uno de

los elementos para individualizar la sancion.

MORELOS

Conclusién 7-C5-MO

Tipo de infraccion La omision de aplicar los recursos estricta e
invariablemente en las actividades sefialadas
expresamente en la ley, atentando a lo dispuesto
en el articulo 25, numeral 1, inciso n) de la Ley de
Partidos.

Modo El Partido reportd egresos por concepto de
traslado a Ciudad de México para presenciar el
Informe Anual del Presidente de la Republica que
carecen de objeto partidista por un importe de
$20,416.00 (veinte mil cuatrocientos dieciséis
pesos).

Tiempo La irregularidad surgié en el marco de la revision
de los Informes Anuales de Ingresos y Gastos de
los Partidos Politicos correspondientes al ejercicio
(2019) dos mil diecinueve.

Lugar Se cometié en Morelos.

Comision intencional o culposa de la falta No advierte intencién especifica del Partido para
obtener el resultado de la comision de la falta, por
lo que en el caso existe culpa en su actuar.

La trascendencia de la normatividad | Al tratarse de una falta sustantiva se presenté un
transgredida dafo directo y efectivo en los bienes juridicos
tutelados y una plena afectacion -no una puesta
en peligro- a los valores sustanciales protegidos
por la legislacién en materia de fiscalizacion. Lo
anterior, ya que, al omitir destinar el
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financiamiento allegado exclusivamente para los
fines legalmente permitidos, y al haber realizado
erogaciones para la adquisicion de bienes y/o
servicios, que no encuentran vinculacién con el
objeto partidista que deben observar los gastos
durante el ejercicio dos mil diecinueve, se vulnera
directamente la legalidad de las operaciones
realizadas por el sujeto obligado durante el
ejercicio anual.

Los valores o bienes juridicos tutelados que
fueron vulnerados o la lesion, dafio o
perjuicios que pudieron generarse con la
comisién de la falta

La legalidad con la que se deben de conducir los
sujetos obligados en el manejo de sus recursos
para el desarrollo de sus fines.

La singularidad o pluralidad de las faltas
acreditadas

Singularidad en la falta

Reincidencia

No

Calificacién de la falta cometida

Grave ordinaria

Sancion

Reduccién del 25% (veinticinco por ciento) de la
ministracion mensual que corresponda al partido,
por concepto de Financiamiento Publico para el
Sostenimiento  de  Actividades  Ordinarias
Permanentes, hasta alcanzar la cantidad de
$20,416.00 (veinte mil cuatrocientos dieciséis
pesos).

PUEBLA

Conclusién 8-C5-PB

Tipo de infraccion

La omision de aplicar los recursos estricta e
invariablemente en las actividades sefialadas
expresamente en la ley, atentando a lo dispuesto
en el articulo 25, numeral 1, inciso n) de la Ley de
Partidos.

Modo

El Partido report6 egresos por diversos conceptos
que carecen de objeto partidista por un importe de
$3,258,968.26 (tres millones doscientos cincuenta
y ocho mil novecientos sesenta y ocho pesos con
veintiséis centavos).

Tiempo

La irregularidad surgié en el marco de la revision
de los Informes Anuales de Ingresos y Gastos de
los Partidos Politicos correspondientes al ejercicio
(2019) dos mil diecinueve.

Lugar

Se cometio en Puebla.

Comision intencional o culposa de la falta

No advierte intencidon especifica del Partido para
obtener el resultado de la comision de la falta, por
lo que en el caso existe culpa en su actuar.

Latrascendencia de la normatividad
transgredida

Al tratarse de una falta sustantiva se presentd un
dafio directo y efectivo en los bienes juridicos
tutelados y una plena afectaciéon -no una puesta
en peligro- a los valores sustanciales protegidos
por la legislacion en materia de fiscalizacion. Lo
anterior, ya que, al omitir destinar el
financiamiento allegado exclusivamente para los
fines legalmente permitidos, y al haber realizado
erogaciones para la adquisicion de bienes y/o
servicios, que no encuentran vinculacion con el
objeto partidista que deben observar los gastos
durante el ejercicio dos mil diecinueve, se vulnera
directamente la legalidad de las operaciones
realizadas por el sujeto obligado durante el
ejercicio anual.

Los valores o bienes juridicos tutelados que
fueron vulnerados o la lesién, dafio o
perjuicios que pudieron generarse con la
comisién de la falta

La legalidad con la que se deben de conducir los
sujetos obligados en el manejo de sus recursos
para el desarrollo de sus fines.

La singularidad o pluralidad de las faltas
acreditadas

Singularidad en la falta

Reincidencia

No

Calificacion de la falta cometida

Grave ordinaria

Sancioén

Reduccién del 25% (veinticinco por ciento) de la
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ministracion mensual que corresponda al partido,
por concepto de Financiamiento Publico para el
Sostenimiento de  Actividades Ordinarias
Permanentes, hasta alcanzar la cantidad de
$3,258,968.26 (tres millones doscientos cincuenta
y ocho mil novecientos sesenta y ocho pesos con
veintiséis centavos).

TLAXCALA

Conclusién

7.30 C4-TL

Tipo de infraccion

La omisidon de aplicar los recursos estricta e
invariablemente en las actividades sefialadas
expresamente en la ley, atentando a lo dispuesto
en el articulo 25, numeral 1, inciso n) de la Ley de
Partidos.

Modo

El Partido reportd egresos por concepto de
“impresiébn de plano 90 x 60 a color”, “42
chamarras para caballero” y, “un corte de pasto,
desramado de arboles vy fertilizante” que carecen
de objeto partidista por un importe de $44,966.40
(cuarenta y cuatro mil novecientos sesenta y seis
pesos con cuarenta centavos).

Tiempo

La irregularidad surgié en el marco de la revision
de los Informes Anuales de Ingresos y Gastos de
los Partidos Politicos correspondientes al ejercicio
(2019) dos mil diecinueve.

Lugar

Se cometi6 en Tlaxcala.

Comision intencional o culposa de la falta

No advierte intencién especifica del Partido para
obtener el resultado de la comision de la falta, por
lo que en el caso existe culpa en su actuar.

La trascendencia de la normatividad

transgredida

Al tratarse de una falta sustantiva se presentd un
dafio directo y efectivo en los bienes juridicos
tutelados y una plena afectacién -no una puesta
en peligro- a los valores sustanciales protegidos
por la legislacion en materia de fiscalizacién. Lo
anterior, ya que, al omitir destinar el
financiamiento allegado exclusivamente para los
fines legalmente permitidos, y al haber realizado
erogaciones para la adquisicién de bienes y/o
servicios, que no encuentran vinculaciéon con el
objeto partidista que deben observar los gastos
durante el ejercicio dos mil diecinueve, se vulnera
directamente la legalidad de las operaciones
realizadas por el sujeto obligado durante el
ejercicio anual.

Los valores o bienes juridicos tutelados que
fueron vulnerados o la lesi6bn, dafio o
perjuicios que pudieron generarse con la
comisién de la falta

La legalidad con la que se deben de conducir los
sujetos obligados en el manejo de sus recursos
para el desarrollo de sus fines.

La singularidad o pluralidad de las faltas
acreditadas

Singularidad en la falta

Reincidencia

No

Calificacion de la falta cometida

Grave ordinaria

Sancién

Reduccién del 25% (veinticinco por ciento) de la
ministracion mensual que corresponda al partido,
por concepto de Financiamiento Publico para el
Sostenimiento  de  Actividades  Ordinarias
Permanentes, hasta alcanzar la cantidad de
$44,966.40. (cuarenta y cuatro mil novecientos
sesenta y seis pesos con cuarenta centavos).

Conclusién

7.30 C6-TL

Tipo de infraccion

La omision de aplicar los recursos estricta e
invariablemente en las actividades sefialadas
expresamente en la ley, atentando a lo dispuesto
en el articulo 25, numeral 1, inciso n) de la Ley de
Partidos.

Modo

El Partido reportd egresos por concepto de
“gastos de transporte terrestre de personal’, que
carecen de objeto partidista por un importe de
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$48,140.00 (cuarenta y ocho mil ciento cuarenta
pesos).

Tiempo La irregularidad surgié en el marco de la revision
de los Informes Anuales de Ingresos y Gastos de
los Partidos Politicos correspondientes al ejercicio
(2019) dos mil diecinueve.

Lugar Se cometié en Tlaxcala.

Comision intencional o culposa de la falta

No advierte intencién especifica del Partido para
obtener el resultado de la comision de la falta, por
lo que en el caso existe culpa en su actuar.

La trascendencia de la normatividad

transgredida

Al tratarse de una falta sustantiva se presentd un
dafio directo y efectivo en los bienes juridicos
tutelados y una plena afectacion -no una puesta
en peligro- a los valores sustanciales protegidos
por la legislacion en materia de fiscalizacién. Lo
anterior, ya que, al omitir destinar el
financiamiento allegado exclusivamente para los
fines legalmente permitidos, y al haber realizado
erogaciones para la adquisicion de bienes y/o
servicios, que no encuentran vinculacién con el
objeto partidista que deben observar los gastos
durante el ejercicio dos mil diecinueve, se vulnera
directamente la legalidad de las operaciones
realizadas por el sujeto obligado durante el
ejercicio anual.

Los valores o bienes juridicos tutelados que
fueron vulnerados o la lesi6bn, dafio o
perjuicios que pudieron generarse con la
comision de la falta

La legalidad con la que se deben de conducir los
sujetos obligados en el manejo de sus recursos
para el desarrollo de sus fines.

La singularidad o pluralidad de las faltas
acreditadas

Singularidad en la falta

Reincidencia

No

Calificacion de la falta cometida

Grave ordinaria

Reduccién del 25% (veinticinco por ciento) de la
ministracion mensual que corresponda al partido,
por concepto de Financiamiento Publico para el
Sostenimiento  de  Actividades  Ordinarias

Permanentes, hasta alcanzar la cantidad de
$48,140.00 (cuarenta y ocho mil ciento cuarenta
pesos).

Conclusién 7.30 C8-TL

Tipo de infraccion

La omision de aplicar los recursos estricta e
invariablemente en las actividades sefialadas
expresamente en la ley, atentando a lo dispuesto
en el articulo 25, numeral 1, inciso n) de la Ley de
Partidos.

Modo

El Partido reporté egresos de los cuales omitio
presentar evidencia documental que justifiquen el
objeto partidista de los mismos por un importe de
$536,670.66 (quinientos treinta y seis mil
seiscientos setenta pesos con sesenta y seis
centavos).

Tiempo

La irregularidad surgié en el marco de la revision
de los Informes Anuales de Ingresos y Gastos de
los Partidos Politicos correspondientes al ejercicio
(2019) dos mil diecinueve.

Lugar

Se cometio en Tlaxcala.

Comision intencional o culposa de la falta

No advierte intencién especifica del Partido para
obtener el resultado de la comision de la falta, por
lo que en el caso existe culpa en su actuar.

La trascendencia de la normatividad

transgredida

Al tratarse de una falta sustantiva se presentd un
dafio directo y efectivo en los bienes juridicos
tutelados y una plena afectacidon -no una puesta
en peligro- a los valores sustanciales protegidos
por la legislacion en materia de fiscalizacién. Lo
anterior, ya que, al omitir destinar el
financiamiento allegado exclusivamente para los
fines legalmente permitidos, y al haber realizado
erogaciones para la adquisicion de bienes y/o
servicios, que no encuentran vinculacion con el
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objeto partidista que deben observar los gastos
durante el ejercicio dos mil diecinueve, se vulnera
directamente la legalidad de las operaciones
realizadas por el sujeto obligado durante el
ejercicio anual.

Los valores o bienes juridicos tutelados que
fueron vulnerados o la lesién, dafio o
perjuicios que pudieron generarse con la
comisién de la falta

La legalidad con la que se deben de conducir los
sujetos obligados en el manejo de sus recursos
para el desarrollo de sus fines.

La singularidad o pluralidad de las faltas
acreditadas

Singularidad en la falta

Reincidencia

No

Calificacion de la falta cometida

Grave ordinaria

Sancién

Reduccién del 25% (veinticinco por ciento) de la
ministracion mensual que corresponda al partido,
por concepto de Financiamiento Publico para el
Sostenimiento de Actividades  Ordinarias
Permanentes, hasta alcanzar la cantidad de
$536,670.66 (quinientos treinta y seis mil
seiscientos setenta pesos con sesenta y seis
centavos).

Conclusién

7.30 C11-TL

Tipo de infraccion

La omision de aplicar los recursos estricta e
invariablemente en las actividades sefialadas
expresamente en la ley, atentando a lo dispuesto
en el articulo 25, numeral 1, inciso n) de la Ley de
Partidos.

Modo

El Partido reportd egresos por concepto de
adquisicion de mobiliario, equipo de cémputo y
oficina que carecen de objeto partidista por un
importe de $832,463.28 (ochocientos treinta y dos
mil cuatrocientos sesenta y tres pesos con
veintiocho centavos.

Tiempo

La irregularidad surgioé en el marco de la revision
de los Informes Anuales de Ingresos y Gastos de
los Partidos Politicos correspondientes al ejercicio
(2019) dos mil diecinueve.

Lugar

Se cometi6 en Tlaxcala.

Comision intencional o culposa de la falta

No advierte intencién especifica del Partido para
obtener el resultado de la comision de la falta, por
lo que en el caso existe culpa en su actuar.

La trascendencia de la normatividad

transgredida

Al tratarse de una falta sustantiva se presentd un
dafo directo y efectivo en los bienes juridicos
tutelados y una plena afectacion -no una puesta
en peligro- a los valores sustanciales protegidos
por la legislacién en materia de fiscalizacion. Lo
anterior, ya que, al omitir destinar el
financiamiento allegado exclusivamente para los
fines legalmente permitidos, y al haber realizado
erogaciones para la adquisicion de bienes y/o
servicios, que no encuentran vinculacion con el
objeto partidista que deben observar los gastos
durante el ejercicio dos mil diecinueve, se vulnera
directamente la legalidad de las operaciones
realizadas por el sujeto obligado durante el
ejercicio anual.

Los valores o bienes juridicos tutelados que
fueron vulnerados o la lesion, dafio o
perjuicios que pudieron generarse con la
comision de la falta

La legalidad con la que se deben de conducir los
sujetos obligados en el manejo de sus recursos
para el desarrollo de sus fines.

La singularidad o pluralidad de las faltas
acreditadas

Singularidad en la falta

Reincidencia

No

Calificacion de la falta cometida

Grave ordinaria

Sancién

Reduccién del 25% (veinticinco por ciento) de la
ministracion mensual que corresponda al partido,
por concepto de Financiamiento Publico para el
Sostenimiento  de  Actividades  Ordinarias
Permanentes, hasta alcanzar la cantidad de
$832,463.28 (ochocientos treinta y dos mil
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cuatrocientos sesenta y tres pesos con veintiocho
centavos).

Conclusioén

7.30 C15-TL

Tipo de infraccion

La omision de aplicar los recursos estricta e
invariablemente en las actividades sefaladas
expresamente en la ley, atentando a lo dispuesto
en el articulo 25, numeral 1, inciso n) de la Ley de
Partidos.

Modo

El Partido reportdé egresos por concepto de
“mobiliario y equipo de oficina” que carecen de
objeto partidista por un importe de $69,499.88
(sesenta y nueve mil cuatrocientos noventa y
nueve pesos con ochenta y ocho centavos).

Tiempo

La irregularidad surgié en el marco de la revision
de los Informes Anuales de Ingresos y Gastos de
los Partidos Politicos correspondientes al ejercicio
(2019) dos mil diecinueve.

Lugar

Se cometi6 en Tlaxcala.

Comisién intencional o culposa de la falta

No advierte intencidon especifica del Partido para
obtener el resultado de la comision de la falta, por
lo que en el caso existe culpa en su actuar.

Latrascendencia de la normatividad
transgredida

Al tratarse de una falta sustantiva se presenté un
dafio directo y efectivo en los bienes juridicos
tutelados y una plena afectacion -no una puesta
en peligro- a los valores sustanciales protegidos
por la legislacion en materia de fiscalizacion. Lo
anterior, ya que, al omitir destinar el
financiamiento allegado exclusivamente para los
fines legalmente permitidos, y al haber realizado
erogaciones para la adquisicion de bienes y/o
servicios, que no encuentran vinculacién con el
objeto partidista que deben observar los gastos
durante el ejercicio dos mil diecinueve, se vulnera
directamente la legalidad de las operaciones
realizadas por el sujeto obligado durante el
ejercicio anual.

Los valores o bienes juridicos tutelados que
fueron vulnerados o la lesién, dafio o
perjuicios que pudieron generarse con la
comisién de la falta

La legalidad con la que se deben de conducir los
sujetos obligados en el manejo de sus recursos
para el desarrollo de sus fines.

La singularidad o pluralidad de las faltas
acreditadas

Singularidad en la falta

Reincidencia

No

Calificacién de la falta cometida

Grave ordinaria

Sancion

Reduccién del 25% (veinticinco por ciento) de la
ministracion mensual que corresponda al partido,
por concepto de Financiamiento Publico para el
Sostenimiento  de  Actividades  Ordinarias
Permanentes, hasta alcanzar la cantidad de
$69,499.88 (sesenta y nueve mil cuatrocientos
noventa y nueve pesos con ochenta y ocho
centavos).

Conclusioén

7.30 C18-TL

Tipo de infraccion

La omision de aplicar los recursos estricta e
invariablemente en las actividades sefaladas
expresamente en la ley, atentando a lo dispuesto
en el articulo 25, numeral 1, inciso n) de la Ley de
Partidos.

Modo

El Partido Reporté egresos por concepto de
combustible que carecen de objeto partidista por
un importe de por $185,000.10 (ciento ochenta y
cinco mil pesos con diez centavos).

Tiempo

La irregularidad surgié en el marco de la revision
de los Informes Anuales de Ingresos y Gastos de
los Partidos Politicos correspondientes al ejercicio
(2019) dos mil diecinueve.

Lugar

Se cometi6 en Tlaxcala.

Comisién intencional o culposa de la falta

No advierte intencidon especifica del Partido para
obtener el resultado de la comision de la falta, por
lo que en el caso existe culpa en su actuar.
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La trascendencia de la normatividad

transgredida

Al tratarse de una falta sustantiva se presentd un
dafo directo y efectivo en los bienes juridicos
tutelados y una plena afectacion -no una puesta
en peligro- a los valores sustanciales protegidos
por la legislacion en materia de fiscalizacion. Lo
anterior, ya que, al omitir destinar el
financiamiento allegado exclusivamente para los
fines legalmente permitidos, y al haber realizado
erogaciones para la adquisicion de bienes y/o
servicios, que no encuentran vinculacion con el
objeto partidista que deben observar los gastos
durante el ejercicio dos mil diecinueve, se vulnera
directamente la legalidad de las operaciones
realizadas por el sujeto obligado durante el
ejercicio anual.

Los valores o bienes juridicos tutelados que
fueron vulnerados o la lesién, dafio o
perjuicios que pudieron generarse con la
comision de la falta

La legalidad con la que se deben de conducir los
sujetos obligados en el manejo de sus recursos
para el desarrollo de sus fines.

La singularidad o pluralidad de las faltas
acreditadas

Singularidad en la falta

Reincidencia

No

Calificacion de la falta cometida

Grave ordinaria

Sancién

Reduccion del 25% (veinticinco por ciento) de la
ministracion mensual que corresponda al partido,
por concepto de Financiamiento Publico para el
Sostenimiento  de  Actividades  Ordinarias
Permanentes, hasta alcanzar la cantidad de
$185,000.10 (ciento ochenta y cinco mil pesos
con diez centavos).

CIUDAD DE MEXICO

Conclusion 7-C7-CM

Tipo de infraccion

La omision de aplicar los recursos estricta e
invariablemente en las actividades sefialadas
expresamente en la ley, atentando a lo dispuesto
en el articulo 25, numeral 1, inciso n) de la Ley de
Partidos.

Modo

El Partido reporté egresos por concepto servicios
generales en la realizacion de actividades del
ejercicio ordinario, que carecen de objeto
partidista por un importe de $530,576.03
(quinientos treinta mil quinientos setenta y seis
pesos con tres centavos).

Tiempo

La irregularidad surgié en el marco de la revision
de los Informes Anuales de Ingresos y Gastos de
los Partidos Politicos correspondientes al ejercicio
(2019) dos mil diecinueve.

Lugar

Se cometi6 en la Ciudad de México

Comision intencional o culposa de la falta

No advierte intencién especifica del Partido para
obtener el resultado de la comision de la falta, por
lo que en el caso existe culpa en su actuar.

Latrascendencia de la normatividad
transgredida

Al tratarse de una falta sustantiva se presentd un
dafio directo y efectivo en los bienes juridicos
tutelados y una plena afectacién -no una puesta
en peligro- a los valores sustanciales protegidos
por la legislacion en materia de fiscalizacién. Lo
anterior, ya que, al omitir destinar el
financiamiento allegado exclusivamente para los
fines legalmente permitidos, y al haber realizado
erogaciones para la adquisicién de bienes y/o
servicios, que no encuentran vinculacion con el
objeto partidista que deben observar los gastos
durante el ejercicio dos mil diecinueve, se vulnera
directamente la legalidad de las operaciones
realizadas por el sujeto obligado durante el
ejercicio anual.

Los valores o bienes juridicos tutelados que
fueron vulnerados o la lesi6bn, dafio o

La legalidad con la que se deben de conducir los
sujetos obligados en el manejo de sus recursos

61




SCM-RAP-7/2021

perjuicios que pudieron generarse con la
comisién de la falta

para el desarrollo de sus fines.

La singularidad o pluralidad de las faltas
acreditadas

Singularidad en la falta

Reincidencia

No

Calificacion de la falta cometida

Grave ordinaria

Sancién

Reduccién del 25% (veinticinco por ciento) de la
ministracion mensual que corresponda al partido,
por concepto de Financiamiento Publico para el
Sostenimiento  de  Actividades  Ordinarias
Permanentes, hasta alcanzar la cantidad de
$530,576.03 (quinientos treinta mil quinientos
setenta y seis pesos con tres centavos.

Conclusién

7-C8-CM

Tipo de infraccion

La omision de aplicar los recursos estricta e
invariablemente en las actividades sefaladas
expresamente en la ley, atentando a lo dispuesto
en el articulo 25, numeral 1, inciso n) de la Ley de
Partidos.

Modo

El Partido reportdé egresos por concepto de
adquisicion de bienes y servicios que carecen de
objeto partidista, por un monto de $1,880,997.99
(un millébn ochocientos ochenta mil novecientos
noventa y siete pesos con noventa y nueve
centavos).

Tiempo

La irregularidad surgié en el marco de la revision
de los Informes Anuales de Ingresos y Gastos de
los Partidos Politicos correspondientes al ejercicio
(2019) dos mil diecinueve.

Lugar

Se cometi6 en la Ciudad de México

Comisién intencional o culposa de la falta

No advierte intencidon especifica del Partido para
obtener el resultado de la comision de la falta, por
lo que en el caso existe culpa en su actuar.

La trascendencia de la normatividad

transgredida

Al tratarse de una falta sustantiva se presenté un
dafo directo y efectivo en los bienes juridicos
tutelados y una plena afectaciéon -no una puesta
en peligro- a los valores sustanciales protegidos
por la legislacion en materia de fiscalizacion. Lo
anterior, ya que, al omitir destinar el
financiamiento allegado exclusivamente para los
fines legalmente permitidos, y al haber realizado
erogaciones para la adquisicibn de bienes y/o
servicios, que no encuentran vinculacion con el
objeto partidista que deben observar los gastos
durante el ejercicio dos mil diecinueve, se vulnera
directamente la legalidad de las operaciones
realizadas por el sujeto obligado durante el
ejercicio anual.

Los valores o bienes juridicos tutelados que
fueron vulnerados o la lesion, dafio o
perjuicios que pudieron generarse con la
comisién de la falta

La legalidad con la que se deben de conducir los
sujetos obligados en el manejo de sus recursos
para el desarrollo de sus fines.

La singularidad o pluralidad de las faltas
acreditadas

Singularidad en la falta

Reincidencia

No

Calificacion de la falta cometida

Grave ordinaria

Sancién

Reduccién del 25% (veinticinco por ciento) de la
ministracion mensual que corresponda al partido,
por concepto de Financiamiento Publico para el
Sostenimiento  de  Actividades  Ordinarias
Permanentes, hasta alcanzar la cantidad de
$1,880,997.99 (un millén ochocientos ochenta mil
novecientos noventa y siete pesos con noventa y
nueve centavos.

Por tanto, toda vez que el recurrente no controvierte de manera frontal

las razones que sostuvo la responsable para la imposicién de la

62




SCM-RAP-7/2021

sancion en cada una de las conclusiones, es que el agravio deviene

inoperante.

Adicionalmente, como ya se dijo en el anterior agravio, la eventual
reincidencia por parte del sujeto al que se le imputa una conducta
infractora, es susceptible de agravar una sancion, pero su ausencia no
sirve como una atenuante.

En consecuencia, dada la calificacion de los agravios del partido, lo
procedente es confirmar la resolucion impugnada, en lo que fue

materia de impugnacion, ante esta Sala Regional.

RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucién impugnada, en lo que fue materia

de controversia ante esta Sala Regional.

NOTIFIQUESE personalmente al actor; por correo electrénico a la
autoridad responsable y por estrados a las demas personas
interesadas. Asimismo, inférmese via correo electronico a la Sala

Superior en atencién al Acuerdo General 1/2017.

En su caso, devuélvanse las constancias que correspondan, y en su

oportunidad archivese este asunto como definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados, ante la Secretaria General de Acuerdos quien autoriza y
da fe.
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MAGISTRADO PRESIDENTE

HECTOR ROMERO BOLANOS

MAGISTRADO MAGISTRADA
JOSE LUIS MARIA GUADALUPE
CEBALLOS DAZA SILVA ROJAS

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

LAURA TETETLA ROMAN
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