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SALA REGIOMAL ESPECIALIZADA,

RESOLUCION INCIDENTAL

Que dicta la Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion en la Ciudad de México el nueve

de junio de dos mil veintiuno.

VIS TO S los autos correspondientes al incidente de
aclaracion de sentencia del expediente citado al rubro, integrado
con motivo del escrito presentado por el representante de
Television Azteca, S.A.de C.V. y

RESULTANDO

I. Sustanciacion del procedimiento especial sancionador

El cuatro de febrero de la presente anualidad, el representante
propietario de Movimiento Ciudadano ante el Consejo General del
INE, presenté queja' contra MORENA por la difusién en radio y
television de los promocionales denominados “Jalisco TV~
RV000717-20 (television) y “JALISCO” RA00862-20 (radio), al
considerar que su contenido actualizaba uso indebido de la pauta,
actos anticipados de campafa y calumnia; asimismo, solicité la

suspensiéon inmediata de su difusidn como medida precautoria.

Ademas, se atribuyd a la fraccion parlamentaria MORENA de la
Camara de Diputados y Diputadas en el Congreso de la Unién la
difusion indebida de propaganda gubernamental en la pauta

otorgada al partido politico para su beneficio.

" Visible a foja 13, del expediente principal.
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Por acuerdo del mismo dia?, la autoridad instructora registré la
queja indicada con la clave UT/SCG/PE/MC/CG/40/PEF/56/2021,
la admitié a tramite y se reservo lo referente al emplazamiento de
las partes involucradas hasta que se desahogaran las diligencias

de investigacion ordenadas.

Mediante acuerdos de doce de febrero, tres y veintiséis de marzo3
de este afo, la autoridad instructora realiz6 diversas diligencias de
investigacion relacionadas con el probable incumplimiento a las
medidas cautelares y una vez desahogadas determiné emplazar a
las partes a la audiencia de pruebas y alegatos?, la cual tuvo
verificativo el cinco de abril siguiente®. Una vez concluida la
diligencia antes referida, la autoridad instructora remitié el
expediente formado con el presente procedimiento especial

sancionador, a esta Sala Especializada.

Il. Tramite de la denuncia ante la Sala Especializada

En su oportunidad se recibio el expediente formado con motivo de
la instruccidon del presente procedimiento, se remitié a la Unidad
Especializada para la Integracion de los Expedientes de los
Procedimientos Especiales Sancionadores, a efecto de verificar su

debida integracion.

El veintiuno de abril de este afno, el magistrado presidente acordo
integrar el expediente con clave de identificacion SRE-JE-20/20216

y lo turnd a la ponencia a su cargo, a través del cual se ordend la

2 Visible a foja 40, del expediente principal.

3 Los cuales obran a fojas 138, 148 y 160, del expediente principal.

4 Mediante proveido de veintiséis de marzo, a foja 160, del expediente principal.
5 Como consta en el acta que obra a foja 608, del expediente principal.

6 Foja 02, del cuaderno accesorio Unico.
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realizacion de diversas diligencias para la debida integracion el
expediente, lo anterior, de conformidad con lo previsto en los

articulos 476 de la Ley Electoral.

lll. Nuevo tramite en la Sala Especializada

Una vez desahogadas las diligencias ordenadas, la autoridad
instructora remiti6 a la Oficialia de Partes de este 6rgano
jurisdiccional diversas constancias requeridas con motivo del
acuerdo plenario, las cuales fueron turnadas nuevamente a la
Unidad Especializada para la Integracién de los Expedientes de los
Procedimientos Especiales Sancionadores, a efecto de verificar su

debida integracion.

Una vez que se determind que el expediente estaba en estado de
resolucién, mediante proveido de veintiséis de mayo de dos mil
veintiuno, el Magistrado Presidente acordd integrar y turnar el
expediente citado al rubro a la ponencia a su cargo; con
posterioridad, lo radicé y se procedié a elaborar el proyecto de

resolucion.

IV. SENTENCIA

El veintisiete de mayo de dos mil veintiuno, se dictd sentencia
relativa al expediente SRE-PSC-70/2021, conforme a los siguientes

resolutivos:

RESUELVE

PRIMERO. Se declara la existencia de la infraccion
consistente en el uso indebido de la pauta atribuible a
MORENA por lo que se le impone una sancién consistente en
una multa, en términos de la presente sentencia.
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SEGUNDO. Se declara la inexistencia de las infracciones
consistente en actos anticipados de campana y calumnia que
se atribuyen a MORENA.

TERCERO. Son inexistentes las infracciones que se atribuyen
Fraccion Parlamentaria de MORENA de la Camara de
Diputadas y Diputados, en los términos que se sefialan en la
sentencia.

CUARTO. Es existente la infraccién objeto del presente
procedimiento especial sancionador que se atribuye a las
concesionarias de radio y television que se precisan en la
sentencia, por lo que se les impone una amonestacion

publica en términos de las consideraciones expuestas en esta
ejecutoria.

QUINTO. Es inexistente la infraccion que se atribuye a las y
los concesionarios de radio y television Belisario Virgilio
Alvarado Alvarado, Sistema Publico de Radiodifusion del
Estado Mexicano y TV AZTECA S. A.de C. V.

SEXTO. Se vincula al Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del Estado de Jalisco, para que informe del
cumplimiento del pago de la multa impuesta al partido politico
MORENA, en los términos precisados en la presente
resolucién.

SEPTIMO. Publiquese la presente resolucién en el Catélogo

de Sujetos Sancionados de la Sala Regional Especializada del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

V. SOLICITUD DE ACLARACION

Mediante escrito presentado el treinta y uno de mayo de la presente
anualidad, el representante de Televisién Azteca, S. A. de C. V.,
requiri6 a este organo jurisdiccional proceder a realizar la
correccion de la razdn social de su representada en la sentencia de
meérito, no obstante, de su contenido se advierte que su pretensién

es la de solicitar la aclaracion de sentencia.

Por acuerdo de nueve de junio de dos mil veintiuno, el Magistrado
Presidente de esta Sala Especializada ordend integrar el cuaderno
incidental de aclaracion de sentencia, a efecto de que se emitiera

la resolucion que en Derecho corresponda.
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CONSIDERANDOS
PRIMERO. COMPETENCIA

Esta Sala Regional Especializada es competente para resolver el
presente incidente, en virtud de que se solicita la aclaracion de la
sentencia de veintisiete de mayo de dos mil veintiuno, dictada por

este organo jurisdiccional en el expediente SRE-PSC-70/2021.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 441 y 475 de la Ley
Electoral’; 192 primer parrafo y 195, ultimo parrafo?, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién; asi como 107 de la
Ley General de Medios de Impugnacién® aplicado de forma

supletoria.

7 Articulo 441.

1. En la sustanciacion de los procedimientos sancionadores, se aplicara supletoriamente en lo no previsto en
esta Ley, la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

Articulo 475.

1. Sera competente para resolver sobre el procedimiento especial sancionador referido en el articulo anterior,
la Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral.

8 Articulo 192.- El Tribunal Electoral contara con siete Salas Regionales y una Sala Regional Especializada
que se integraran por tres magistrados electorales, cada una; cinco de las Salas Regionales tendran su sede
en la ciudad designada como cabecera de cada una de las circunscripciones plurinominales en que se divida
el pais, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 53 de la Constitucion y la ley de la materia, la sede de
las dos Salas Regionales restantes, sera determinada por la Comision de Administracién, mediante acuerdo
general y la Sala Regional Especializada tendré su sede en el Distrito Federal.

Los magistrados de las Salas Regionales y de la Sala Regional Especializada duraran en su encargo nueve
afios improrrogables, salvo si fueren promovidos a cargos superiores. La eleccién de los magistrados sera
escalonada.

En caso de vacante definitiva se nombrara a un nuevo magistrado por el tiempo restante al del nombramiento
original.

En los casos de elecciones extraordinarias la Sala Regional con competencia territorial en donde hayan de
celebrarse resolvera las impugnaciones que pudieren surgir durante las mismas.

Articulo 195.- Cada una de las Salas Regionales, con excepcién de la Sala Regional Especializada, en el
ambito en el que ejerza su jurisdiccion, tendra competencia para:

()

Los procedimientos especiales sancionadores previstos en la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales seran conocidos y resueltos por la Sala Regional Especializada con sede en el Distrito Federal,
asi como de lo establecido en las fracciones V, VI, VII, VIII, IX y Xl anteriores, sin perjuicio de que el
Presidente del Tribunal Electoral pueda habilitarla para conocer de los asuntos a los que se refieren las demas
fracciones del presente articulo.

9 Articulo 107

1. Una vez notificada la sentencia, las partes dentro del término de tres dias podran solicitar a la Sala
competente del Tribunal Electoral la aclaraciéon de la misma, para precisar o corregir algin punto. La Sala
respectiva dentro de un plazo igual resolvera, pero por ningin motivo podra modificar el sentido de la misma.

6
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SEGUNDO. JUSTIFICACION PARA RESOLVER EL ASUNTO EN
SESION NO PRESENCIAL

En el marco de la pandemia originada por el virus SARS-CoV-2
(COVID-19), mediante acuerdo general 8/2020'°, la Sala Superior
de este Tribunal Electoral, determiné restablecer la resolucion de
todos los medios de impugnacién de su competencia y dejé sin
efectos los criterios de urgencia establecidos en diversos acuerdos

generales, para la resolucion de expedientes.

TERCERO. REQUISITO DE PROCEDENCIA

De conformidad a lo que establece el articulo 107 de la Ley General
de Medios de Impugnacién, se concluye que el plazo para la
aclaracion de sentencia es de tres dias, una vez que se haya

notificado la resolucioén a las partes.

En el caso particular, de las constancias que obran en autos y del
reconocimiento expreso del promovente, se advierte que la
sentencia fue notificada de manera personal a Television Azteca S.
A. de C. V. a través de su representante legal, el veintiocho de
mayo de esta anualidad y la solicitud de aclaracion de sentencia se
presentd el treinta y uno de mayo siguiente, por lo que la
interposicion de su escrito se hizo dentro del plazo de tres dias

requerido, por lo que resulta procedente su estudio.

10 “ACUERDO GENERAL 8/2020 DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION, POR EL QUE SE REANUDA LA RESOLUCION DE TODOS LOS MEDIOS
DE IMPUGNACION”. Publicado en el Diario Oficial de la Federacién el trece de octubre y con entrada en vigor
al dia siguiente, conforme a lo sefialado en el articulo primero transitorio.

7
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CUARTO. ACLARACION DE SENTENCIA

En el caso particular, el actor incidentista manifiesta que en los
parrafos 202, 206 y 225, asi como en el resolutivo Quinto de la
referida sentencia en el que se declara la inexistencia de la
infraccion atribuida a su representada, se hace referencia a la
misma como “TV AZTECA S. A. de C. V. ¥, siendo que la persona
moral que comparecio en el presente procedimiento fue Television
Azteca, S. A. de C. V., motivo por el cual solicita se haga la precisién

correspondiente a efecto de que se sefale la razén social correcta.

Al respecto, este 6rgano jurisdiccional estima que la aclaracion de
sentencia es un instrumento constitucional y procesal connatural al
sistema procesal electoral mexicano para dar claridad, precision y
explicites de los fallos que esta Sala Especializada dicte, ello, de
conformidad con la jurisprudencia 11/2005 de la Sala Superior, que
lleva por rubro “ACLARACION DE SENTENCIA. FORMA PARTE
DEL SISTEMA PROCESAL ELECTORAL AUNQUE NO SE
DISPONGA EXPRESAMENTE”, por lo que con fundamento en el
articulo 90 y 91" del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, se aclara la sentencia de mérito

conforme a lo siguiente:

De un analisis a la sentencia citada al rubro, esta Sala

Especializada, aprecia lo siguiente:

" Articulo 90.

Las Salas del Tribunal Electoral podran, cuando lo juzguen necesario, aclarar un término o expresion, o
precisar los efectos de una sentencia, siempre y cuando esto no implique una alteracién sustancial de sus
puntos resolutivos o de su sentido.

Articulo 91.

La aclaracion de una sentencia procedera de oficio o a peticién de parte y tendra que ajustarse a lo siguiente:
I. Resolver la contradiccion, ambigliedad, oscuridad, omision o errores simples o de redaccion de la sentencia;
1l. Sélo podra realizarla la Sala que haya dictado la resolucién;

IIl. Sélo podra llevarse a cabo respecto de cuestiones discutidas en el litigio y tomadas en cuenta al emitirse
la decision; y

V. En forma alguna podra modificar lo resuelto en el fondo del asunto.
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202. Por otra parte, el representante legal de TV AZTECA S.
A. DE C. V. alega haber sido notificada de la medida cautelar
hasta el siete de febrero, motivo por el cual refiere que los
incumplimientos que se le atribuyen se encuentran dentro del
plazo de doce horas para atender la medida cautelar, en ese
sentido, manifiesta que no es responsable de la falta aducida.

(..

206. Lo anterior, tomando en consideracion que los impactos
detectados por el Sistema Publico de Radiodifusion del
Estado Mexicano se llevaron a cabo el dia ocho de febrero y
los de TV Azteca S. A. de C. V. el dia siete del mismo mes.

(..

225. En consecuencia, esta Sala Especializada concluye
que no se acredita el incumplimiento del acuerdo de medidas
cautelares identificado con la clave ACQyD-INE-26/2021, por
parte de los concesionarios Belisario Virgilio Alvarado
Alvarado; Sistema Publico de Radiodifusion del Estado
Mexicano y TV AZTECA S. A. de C. V.

(..
RESUELVE

()

QUINTO. Es inexistente la infraccion que se atribuye a las y
los concesionarios de radio y television Belisario Virgilio
Alvarado Alvarado, Sistema Publico de Radiodifusion del
Estado Mexicano y TV AZTECA S. A. de C. V.

En tales circunstancias, se advierte que en los parrafos y en el
resolutivo de la sentencia antes sefialados, se identific6 como
persona moral denunciada a “TV AZTECA S. A. de C. V.” cuando
su denominacion correcta es Television Azteca, S.A. de C.V., por
lo que a través de la presente resolucion, se aclara que, respecto
de las cuatro menciones que se hacen en dichos apartados de la
sentencia, debera entenderse que a quien se hace referencia es
precisamente a Television Azteca, S.A. de C.V., por ser esta la

razon social correcta del compareciente.

Por lo anterior, y ante el hecho de que por un lapsus calami se
seflald como parte denunciada a una persona moral distinta a
aquella a la que fue debidamente emplazada y que comparecié al

presente procedimiento, se procede a aclarar la sentencia dictada
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el veintisiete de mayo de este afio por esta Sala Especializada, en

los términos ya precisados.

Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Es procedente el incidente de aclaracion de sentencia

solicitado por Televisidn Azteca, S. A. de C. V.

SEGUNDO. Se aclara la sentencia de veintisiete de mayo de dos
mil veintiuno, emitida por esta Sala Especializada en el expediente

en que se actua en los términos precisados.

NOTIFIQUESE en términos de la normativa aplicable.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto
concluido y, en su caso, hagase la devolucion de la documentacion

que corresponda.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, de la magistrada y los
magistrados integrantes del Pleno de la Sala Regional
Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacién, ante el Secretario General de Acuerdos, quien da fe.

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica
de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion.
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