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EXPEDIENTE: SRE-PSD-27/2025

PARTE PROMOVENTE: Teresita del Nino
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Ciudad de México, a seis de agosto de dos mil veinticinco.

La Sala Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion’ dicta la siguiente SENTENCIA:

ANTECEDENTES

l. Proceso electoral extraordinario del Poder Judicial de la Federacion
2024-2025

1. En noviembre de 20242 inici6 el mencionado proceso, cuyas fechas

relevantes fueron las siguientes?:

e Campana: Del 30 de marzo al 28 de mayo.
e Jornada electoral: Uno de junio.

Il. Tramite del procedimiento especial sancionador

2. 1. Queja. El nueve de junio, Teresita del Nifio Jesus De la Torre Juarez
(Teresita del Nifio Jests De la Torre) presentd escrito ante la Unidad Técnica de
Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral (INE) por el que denuncid a Luis
Carlos Mufioz Gutiérrez (Luis Carlos Mufioz), entonces candidato a magistrado

del Tribunal Colegiado de Circuito en Materia Civil, correspondiente al distrito

1 En adelante Sala Especializada y Tribunal Electoral, respectivamente.

2 | as fechas se entenderan de 2025, salvo mencién en contrario.

3 Calendario publicado en https://ine.mx/eleccion-del-poder-judicial-de-la-federacion-2025/etapas-de-la-
eleccion-del-poder-judicial-2025/#resultados_eleccion.



ot Pocier Judiciat d 1 Fedaresion SRE-PSD-27/2025

SaLs REGIOMNAL ESPECIALLZADA,

judicial electoral 3, por la supuesta vulneracién a las reglas de difusién de
propaganda electoral en detrimento del interés superior de la nifiez, por la
aparicion de nifas, nifos y adolescentes en cinco publicaciones en su perfil

de la red social Instagram?.

3. 2. Remision de la queja. El 10 de junio, la Unidad Técnica de Fiscalizacion
remitio la queja a la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral del INE® para

el inicio del procedimiento especial sancionador respectivo®.

4. 3. Remision a la Junta Local Ejecutiva. El 11 de junio, la UTCE remitio la
queja a la Junta Local Ejecutiva del INE en la Ciudad de México para su

analisis’.

5. 4. Remision a la Junta Distrital Ejecutiva. El 12 de junio, la Junta Local
Ejecutiva del INE en la Ciudad de México remitié la queja a la 16 Junta Distrital
Ejecutiva en esa entidad, al considerar que ese 6rgano desconcentrado era

el competente para conocer del asunto®.

6. 5. Registro de la queja. El 13 de junio, la 16 Junta Distrital Ejecutiva registrd

la queja® y ordend diversas diligencias de investigacion.

7. 6. Acuerdo de medidas cautelares. El 11 de julio, la 16 Junta Distrital
Ejecutiva declar6 procedentes las medidas cautelares respecto de 4 de las
5 publicaciones denunciadas, al considerar que, de un analisis preliminar, se
podria vulnerar el interés superior de la nifiez por lo que ordend su retiro de

la red social°.

8. 7. Admisiéon, emplazamiento y audiencia. EI 15 de julio, la autoridad

instructora admitio la queja por la presunta vulneracion al interés superior de

4 En la queja sefialo que las mismas publicaciones fueron difundidas en Facebook y X: sin embargo, toda vez
que no aporté medios de prueba para acreditar su dicho, la investigacion se enderezé Unicamente por las
publicaciones difundidas en Instagram.

5 En lo subsecuente UTCE o autoridad instructora.

6 A través del oficio INE/UTF/DRN/22016/2025, visible a fojas 18 y 19 del cuaderno accesorio Unico del
expediente.

"Enel expediente no obra el oficio de remision; sin embargo, la Junta Local Ejecutiva del INE en la Ciudad de
México refirid que recibio la queja que le envié la UTCE a través del oficio INE-UT/03912/2025.

8 A través del oficio INE/JLE-CM/6299/2025, visible en la foja 24 del cuaderno accesorio Unico.

9 Con la clave JD/PE/PEF/TNJTJ/JDE16/CDMX/4/2025. Fojas 26 a 29 del cuaderno accesorio Unico del
expediente.

10 Acuerdo AO9/INE/CM/JDE16/11-07-25, el cual no se controvirtié via recurso de revision. Ver folios 124 a
145 del cuaderno accesorio Unico del expediente.
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10.

la nifiez y adolescencia y emplazo6 a las partes a la audiencia de pruebas y

alegatos, la cual se celebré el 18 siguiente’.

lll. Tramite ante la Sala Especializada

1. Recepcion, turno y radicacion del expediente. Cuando llegd el
expediente, la Unidad Especializada reviso la integracion del expediente v,
en su oportunidad, el magistrado presidente le asigné la clave
SRE-PSD-27/2025 y lo turné a la ponencia de la magistrada en funciones
Monica Lozano Ayala, quien en su oportunidad lo radicé y elaboré el proyecto

de sentencia, con base en las siguientes:

CONSIDERACIONES
PRIMERA. Facultad para conocer

A partir de las reformas constitucional y legal en materia electoral, publicadas
el 14 de octubre y el 15 de septiembre de 2024, respectivamente, se
establecieron nuevas disposiciones relacionadas con la fase de instruccion y
resolucion del procedimiento especial sancionador y las autoridades

involucradas:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 96.
“I...]

El Instituto Nacional Electoral efectuara los computos de la eleccion, publicara los
resultados y entregaré las constancias de mayoria a las candidaturas que
obtengan el mayor numero de votos, asignando los cargos alternadamente entre
mujeres y hombres. También declarara la validez de la eleccién y enviara sus
resultados a la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ila
Federaciéon o al Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién para el
caso de magistraturas electorales, quienes resolveran las impugnaciones
antes de que el Senado de la Republica instale el primer periodo ordinario de
sesiones del afio de la elecciéon que corresponda, fecha en que las personas
aspirantes electas tomaréan protesta de su encargo ante dicho érgano legislativo.

[.T.

Articulo 99. El Tribunal Electoral sera, con excepcion de lo dispuesto en la
fraccion 1l del articulo 105 de esta Constituciéon, la maxima autoridad
jurisdiccional en la materia y 6rgano especializado del Poder Judicial de la
Federacion.

11 Dicho acuerdo se encuentra en las fojas 197 a 214 del cuaderno accesorio Unico del expediente.
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“L..]

Al Tribunal Electoral le corresponde resolver en forma definitiva e inatacable, en
los términos de esta Constitucion y segun lo disponga la ley, sobre:

I. Las impugnaciones en las elecciones federales de las diputadas y los
diputados, las senadoras y los senadores, Ministras y Ministros de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién, Magistradas y Magistrados del Tribunal de
Disciplina Judicial, Magistradas y Magistrados de Circuito y Juezas y Jueces de
Distrito;

[...]".
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion

Articulo 17. El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién tendra las
siguientes atribuciones:

“L..]

V. Resolver las impugnaciones de Magistraturas electorales antes de que el
Senado de la Republica instale el primer periodo ordinario de sesiones del afio
de la eleccién que corresponda;

[.]

XVI. Resolver, dentro del plazo previsto en la ley, las impugnaciones presentadas
por las personas que hubiesen sido rechazadas por cualquier Comité de
Evaluacién por no cumplir con los requisitos de elegibilidad para ocupar el cargo
de Magistrada o Magistrado en materia electoral, de conformidad con el articulo
500 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;

[.T.

Articulo 253. En los términos de lo dispuesto por los articulos 41, Base VI; 60,
parrafos sequndo y tercero y 99, parrafo cuarto, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, el Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ila
Federacién, de conformidad con lo que sefialen la propia Constitucion y las leyes
aplicables, es competente para:

“L.]

lll. Resolver, en forma definitiva e inatacable, las impugnaciones en las
elecciones federales de Ministras y Ministros de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, Magistradas y Magistrados del Tribunal de Disciplina Judicial,
Magistradas y Magistrados de Circuito y Juezas y Jueces de Distrito antes de que
el Senado de la Republica instale el primer periodo ordinario de sesiones del afio
de la eleccion que corresponda;

[...]".
Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales

Articulo 470

1. Dentro de los procesos electorales, la Secretaria Ejecutiva del Instituto, por
conducto de la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral, instruiréd el
procedimiento especial establecido por el presente Capitulo, cuando se denuncie
la comisién de conductas que:
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11.

12.

13.

a) Violen lo establecido en la Base Il del articulo 41 o en el octavo parrafo del
articulo 134 de la Constitucion;

b) Contravengan las normas sobre propaganda politica o electoral, o

c¢) Constituyan actos anticipados de precampafa o campana.

2. La Secretaria Ejecutiva por conducto de la Unidad Técnica de lo Contencioso
Electoral, instruira el procedimiento especial establecido en este capitulo, en
cualquier momento, cuando se presenten denuncias, o de oficio por hechos
relacionados con violencia politica contra las mujeres en razén de género.

Articulo 475
(Reformado mediante el Decreto publicado el 14 de octubre de 2024)

1. Sera competente para resolver sobre el procedimiento especial sancionador
referido en el articulo anterior, la Sala Superior del Tribunal Electoral’.

De la normativa citada se desprende que el Tribunal Electoral es competente
para resolver, en forma definitiva e inatacable, las impugnaciones en las
elecciones de ministras y ministros de la SCJN, magistraturas del Tribunal de
Disciplina Judicial, magistraturas de circuito, asi como de juezas y jueces de

distrito.

Al respecto, la Sala Superior sefalé que esta Sala Especializada es la
autoridad competente para resolver los procedimientos especiales
sancionadores (PES) relacionados con la eleccion de la titularidad de los
cargos de personas juzgadoras en el marco del actual proceso electoral

extraordinario'?:

“(...) hasta en tanto no se actualice la hipotesis de su extincion la Sala
Especializada cuenta con atribuciones para resolver los PES materia de su
competencia, entre ellos, aquellos asuntos relacionados con la eleccion de la
titularidad de los cargos en la Suprema Corte, Tribunal de Disciplina Judicial,
Tribunales Colegiados de Circuito y Juzgados de Distrito del Poder Judicial de la
Federacion.”

Lo anterior, porque la superioridad asumira el conocimiento y resolucion de
los asuntos en tramite hasta que la Sala Especializada quede extinta, esto

es, el proximo uno de septiembre.

12 \/éase el juicio general SUP-JG-31/2025.
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14.

15.

16.

17.

18.

Por lo que, hasta que eso ocurra, la Sala Especializada debera continuar con

la resolucion de ese tipo de procedimientos.

Asimismo, esta Sala Especializada es competente para resolver el presente
asunto, porque en una eleccion de caracter federal se denuncio la posible
vulneracion a las normas sobre propaganda electoral en detrimento del
interés superior de la nifiez y adolescencia, atribuida a Luis Carlos Mufioz,
candidato a magistrado de circuito en el proceso electoral extraordinario
2024-2025"3,

SEGUNDA. Causales de improcedencia

En el escrito de 27 de junio™ por el que dio respuesta a un requerimiento de

la autoridad instructora, el denunciado solicité el desechamiento de la queja.

Lo anterior, pues, desde su punto de vista, ya no era necesario desahogar el
procedimiento especial sancionador, al haber aportado la documentacion
relativa a la autorizacién y al consentimiento informado de la nifiez y

adolescencia cuya imagen se captd en la propaganda denunciada.

En el caso, es improcedente la causal hecha valer por Luis Carlos Mufioz
para desechar el asunto, en tanto que, la valoraciéon de la documentacion que
aporto para acreditar que cumplié con los requisitos previstos en la normativa
electoral para la participacion de la nifiez y adolescencia en la propaganda

electoral corresponde al analisis de fondo de este asunto.

13 Con fundamento en los articulos 1°, parrafo 3, 4°, parrafo once, 41, Base |V y 99, parrafo cuarto, fraccion IX
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (constitucion federal); 253, 260 y 261 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; 470, 475, 476, 477, 505, 507, 508 y 519 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales (LEGIPE); 4, parrafo 1, del Pacto Internacional de los Derechos
Civiles y Politicos; 3, parrafo 1; 4 y 16, de la Convencién sobre los Derechos del Nifio [a]; 19 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos; 8, fraccion |, en relacion con el 76, segundo parrafoy 77 de la Ley General
de los Derechos de Nifas, Nifios y Adolescentes; numerales 3; 4, fraccion |; 5, fracciones V y XVII, de los
Lineamientos que establecen las reglas procesales y de actuacion en el tramite de procedimientos
sancionadores a cargo de la Secretaria Ejecutiva y los 6rganos desconcentrados del Instituto Nacional Electoral,
asi como el Catalogo de Infracciones para el proceso electoral extraordinario del Poder Judicial de la Federacion
2024-2025 y en su caso, para las elecciones extraordinarias que de este deriven; 2, parrafos primero, inciso b),
y segundo; 7, parrafo primero; 8, 9, de las Reglas para la proteccién de nifias, nifios y adolescentes en materia
de propaganda y mensajes electorales para el Proceso Electoral Extraordinario del Poder Judicial de la
Federacioén y, en su caso, para las elecciones extraordinarias que de éste deriven; numerales 8, 9, 10, 11, 12y
13 de los Lineamientos para la proteccion de los derechos de nifias, nifios y adolescentes en materia politico-
electoral, aprobados mediante acuerdo INE/CG20/2017, y modificados en los diversos INE/CG508/2018 e
INE/CG481/2019, asi como las jurisprudencias 25/2015 y 5/2017, de rubros: “COMPETENCIA. SISTEMA DE
DISTRIBUCION PARA CONOCER SUSTANCIAR Y RESOLVER PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES” y
“PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL. REQUISITOS MINIMOS QUE DEBEN CUMPLIRSE CUANDO
SE DIFUNDAN IMAGENES DE NINOS, NINAS Y ADOLESCENTES”.

14 Ver folios 82 a 92 del cuaderno accesorio tnico del expediente.
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TERCERA. Acusaciones y defensas

19. Teresita del Nino Jesus de la Torre denuncio:

Luis Carlos Mufoz realizé 5 publicaciones de campafia los dias 30 de
marzo, 19 de abril, seis, 17 y 24 de mayo en su perfil de Instagram en
los cuales se observa la presencia de diversas nifias, nifios y

adolescentes, sin contar con los permisos correspondientes.

En su opinidn, la difusién de dichas publicaciones vulnerd las reglas de
la propaganda electoral en detrimento del interés superior de la nifiez
y adolescencia en el contexto del proceso electoral extraordinario del

Poder Judicial de la Federacion.

20. Luis Carlos Muioz se defendid asi'®:

Reconocio6 la difusién de las 5 publicaciones denunciadas en su perfil

de Instagram.

Sefalé que la imagen de las nifias, nifios y adolescentes que se
aprecian en las publicaciones no fueron recreadas con inteligencia

artificial.

Indicé que no incurrié en la infraccidn denunciada, pues dos nifios que
aparecen en las publicaciones denunciadas son sus hijos, de 10 y 12
afios; una nifia es su sobrina de 2 afos y otros dos niflos son sus
sobrinos de 11 y 17 anos, de quienes exhibié los permisos
correspondientes y los documentos relativos al consentimiento
informado (a excepcién de la nifia de dos afios, por no ser exigido en la normativa

aplicable).

Finalmente sefiald6 que la aparicion las otras nifas, nifos vy
adolescentes cuya imagen se captd en las publicaciones denunciadas
fue circunstancial y no protagénica, pues no se solicitdé que participaran,

hablaran o aparecieran en la propaganda, ya que los videos se

15 Escritos visibles a fojas 82 a 92, asi como 274 y 275 del cuaderno accesorio Unico del expediente.
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21.

22.

23.

realizaron mientras hacia recorridos en espacios publicos para

promover su candidatura.

e En ese sentido, Luis Carlos Munoz indico que la imagen de esas nifias,
nifios y adolescentes se captd apenas por unos segundos lo que no
permite apreciar sus rasgos fisionémicos con claridad, por lo que no
era necesario presentar la documentacion exigida por la normativa

electoral.
CUARTA. Pruebas y hechos acreditados'®
+ Calidad de Luis Carlos Murnoz

Es un hecho notorio que Luis Carlos Mufioz participd como candidato a
magistrado de Circuito en el proceso electoral extraordinario en el que se

eligieron diversos cargos del Poder Judicial de la Federacién'’.
+ Difusion de las publicaciones denunciadas

Luis Carlos Mufoz realizé 5 publicaciones para promover su candidatura a
magistrado de circuito en su perfil de Instagram el 30 de marzo, 19 de abril,

seis, 17 y 24 de mayo'8,
+ Certificacion del contenido

Las 5 publicaciones fueron certificadas por la autoridad electoral a través del
acta circunstanciada de 24 de junio INE/JD16-CM/33/24-06-25"°.

+ Imagenes de personas menores de edad

16 |_as pruebas se valoran con base en los articulos 461, parrafo 3, inciso a), y 462, parrafos 1y 2, de la LEGIPE.
17 Jurisprudencia 74/2006 de rubro: “HECHOS NOTORIOS. CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO” y |a tesis
relevante: “PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y
SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL”, Semanario Judicial de la Federacién y
su Gaceta, libro XXVI, tomo 2, noviembre 2013, pagina 1373. Ver
https://candidaturaspoderjudicial.ine.mx/detalleCandidato/54087/10

18 1) httos://www.instagram.com/reel/DH1ru9iPRsR/?igsh=MTA2eXRvNmpmMndtdg==

2) https://www.instagram.com/reel/DJVDGWMvPV1/?igsh=Z2pwZnVoZm80MjR6

3) https.//www.instagram.com/reel/DKDmxrINYsl/?igsh=MWdJramw3dWgwcm40Mw==

4) https.//www.instagram.com/reel/DJxD7-sPD7u/?igsh=MnRjM2owZmNnaXYx
5)https.//www.instagram.com/reel/Dipvfu6tRap/?igsh=MWRoeWcyd3o4bmxkca==

19 vVisible a fojas 35 a 47 del cuaderno accesorio Unico del expediente, la cual tiene valor probatorio pleno, en
términos del articulo 462, numeral 2, de la LEGIPE, al haber sido emitida por la autoridad instructora en ejercicio
de sus funciones.
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24.

25.

26.

27.

En las 5 publicaciones se aprecian imagenes de nifias, nifios y adolescentes

QUINTA. Caso por resolver

Esta Sala Especializada debe determinar si Luis Carlos Muioz vulneré las
reglas de propaganda electoral en detrimento del interés superior de la nifiez
y adolescencia con motivo de la aparicion de nifias, nifios y adolescentes en

las 5 publicaciones denunciadas.

SEXTA. Estudio de fondo
Marco normativo

+ Vulneracion a las reglas de propaganda electoral con motivo de la
aparicion de ninas, nifnos y adolescentes en el Proceso Electoral
Extraordinario para la Eleccion de diversos cargos del Poder

Judicial de la Federacion

El articulo 505 de la LEGIPE establece que durante el tiempo que
comprendan las campanas electorales, las personas candidatas a cargos de
eleccion del Poder Judicial de la Federacidon podran difundir su trayectoria
profesional, méritos y visiones acerca de la funcion jurisdiccional y la
imparticion de justicia, asi como propuestas de mejora o cualquier otra
manifestacibn amparada bajo el derecho al ejercicio de la libertad de
expresion, siempre que no excedan o contravengan los parametros

constitucionales y legales aplicables.

Dicho precepto también establece que la propaganda es el conjunto de
escritos, publicaciones, imagenes, grabaciones, proyecciones y expresiones
que difundan las personas candidatas durante el periodo de campana con el
objeto de dar a conocer a la ciudadania su trayectoria profesional, méritos y
visiones acerca de la funcién jurisdiccional y la imparticion de justicia, asi
como propuestas de mejora o cualquier otra manifestacidén amparada por la

libertad de expresion.
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28.

20.

30.

31.

32.

La constitucion federal en su articulo 4, parrafo noveno, establece la
obligacion de velar por el interés superior de la nifiez y garantizar de manera

plena los derechos de la infancia.

El Estado Mexicano, a través de sus instituciones, autoridades y tribunales,
debe de adoptar medidas necesarias para asegurar y maximizar la proteccion
y efectividad de los derechos de las nifas, nifios y adolescentes, como exige

la Convencién sobre los Derechos del Nifio [a]?°.

El diez de febrero de 2025, el Consejo General del INE aprobd las Reglas
para la proteccion de nifias, nifios y adolescentes en materia de propaganda
y mensajes electorales para el Proceso Electoral Extraordinario del Poder
Judicial de la Federacion 2024-2025 y, en su caso, para las elecciones
extraordinarias que de éste deriven (en lo subsecuente Reglas), con el proposito de
verificar de que en la propaganda de las personas candidatas a juzgadoras

se proteja de la manera mas amplia el interés superior de la nifiez.

Dichas Reglas permiten que las y los sujetos obligados conozcan las
directrices que deberan seguir en caso de que nifias, nifos y adolescentes
aparezcan en la propaganda electoral, mensajes y actos de las personas
candidatas a juzgadoras que sean difundidas en espacios fisicos, impresos o
digitales durante el Proceso Electoral Extraordinario para la Eleccion de
diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025, incluso
cuando se trate de imagenes creadas o modificadas mediante Inteligencia
Artificial o tecnologias digitales, por lo cual dichas Reglas son especificas

para el referido proceso electoral extraordinario.

Es importante mencionar que, para el dictado de las Reglas para este proceso
electoral extraordinario el Consejo General del INE tomé en consideracién los
Lineamientos para la Proteccion de Nifias, Nifios y Adolescentes en Materia
de Propaganda y Mensajes Electorales, aprobados mediante acuerdo
INE/CG20/2017, y modificados en los diversos INE/CG508/2018 e
INE/CG481/2019%" que, entre otros aspectos, determinan los requisitos que

se deben cumplir para recabar el consentimiento de la madre, padre o

20 Se inserta la letra entre corchetes [a] para fomentar el lenguaje incluyente.
21 En cumplimiento a las sentencias SRE-PSD-20/2019 y SRE-PSD-21/2019.

10
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33.

34.

35.

personas tutoras, asi como la opinidon informada de la nifa, nifio o

adolescente?2,

Bajo tales directrices de proteccion a la infancia, asi como la jurisprudencia
de este Tribunal Electoral®?, las y los sujetos obligados deberan ajustar sus
actos y mensajes de propaganda electoral cuando se utilice la imagen de
nifos, nifias y adolescentes en su propaganda electoral, para lo cual sera

necesario contar con:

e El consentimiento pleno e idoneo de papa y mama, o de quienes
ejerzan la patria potestad, junto con el elemento que acredite su vinculo

con la persona menor de edad o adolescente.

e La anotacion de papa y mama, o de quienes ejerzan la patria potestad,
de que la persona menor de edad conoce el propdsito, las
caracteristicas, los riesgos, el alcance, la temporalidad, la forma de
transmisidn (en vivo o no), el medio de difusion y el contenido de la

propaganda electoral.

e El video por el que se explique a las nifas, niflos y adolescentes (entre
6 y 17 afios), las implicaciones que puede tener su exposicion en el acto
de campafia, o que su imagen sea fotografiada o videograbada por
cualquier persona, con el riesgo potencial del uso incierto que alguien

pueda darle a su imagen.

Al respecto, es necesario precisar que, en el SUP-REP-177/2021, la Sala
Superior establecio dos clases de autorizaciones, una geneérica, por la que el
papa o la mama permiten la aparicion de la nifa, nino o adolescente en la
propaganda, y otra especifica, para que se haga una videograbacion en la

que la nifiez o adolescencia manifieste estar de acuerdo con su participacion.

Ahora bien, la aparicion de nifas, nifios o adolescentes en la propaganda

electoral puede ser:

22 E| Consejo General establecié que los Lineamientos son aplicables en todo lo que no contravenga a las
Reglas especificas para este proceso electoral extraordinario.

23 Jurisprudencia 5/2017 de rubro: “PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL. REQUISITOS MINIMOS QUE
DEBEN CUMPLIRSE CUANDO SE DIFUNDAN IMAGENES DE NINOS, NINAS Y ADOLESCENTES”,
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36.

37.

38.

39.

e Directa. Cuando su imagen, voz o cualquier otro dato se exhiben de
manera planeada, sin importar el plano en que se presenten o el lugar

en que se encuentren?,

¢ Incidental. Se da unicamente en actos electorales cuando se les
exhiba de manera involuntaria y sin el propésito de que formen parte
de éstos, por ser situaciones no planeadas o controladas por las

personas obligadas?®.
Asimismo, su participacion puede ser:

e Activa. Cuando en su involucramiento personal y directo expongan
ante la ciudadania temas directamente vinculados con cuestiones que

incidan en los derechos de la nifez.
e Pasiva. Cuando los temas expuestos no tengan esa vinculacion.?®
+ Caso concreto

¢Luis Carlos Munoz vulnerd las reglas de propaganda electoral en el
proceso electoral extraordinario por la aparicion de nihas, nifios y

adolescentes en las publicaciones denunciadas?

En principio, advertimos que las publicaciones denunciadas tienen caracter
electoral porque estan vinculadas con las actividades del entonces candidato
a magistrado de circuito, quien las difundi6é en su red social Instagram el 30
de marzo, 19 de abril, seis, 17 y 24 de mayo, esto es, durante la etapa de

campana.

En dichas publicaciones, la autoridad advirtié la imagen de diversas nifas,

nifos y adolescentes.

Dado que nos encontramos frente a propaganda electoral, lo procedente es
analizar si el entonces candidato a magistrado de circuito cumplié con las

directrices establecidas en los Lineamientos y Reglas del INE y en la

24 | ineamientos 3, fraccion V, y 5, primer parrafo.
25 | ineamientos 3, fraccion VI, y 5, segundo parrafo.
26 | ineamientos 3, fracciones XlIl y XIV.
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40.

41.

42.

jurisprudencia de la Sala Superior, en el marco del proceso electoral
extraordinario para elegir, a través del voto de la ciudadania, a las personas

integrantes de diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion.
¢ Qué se observa en las publicaciones?

En las 5 publicaciones la autoridad advirtio diversas imagenes de nifias, nifios

y adolescentes.

a) Primer vinculo denunciado?’

En esta liga la autoridad identificé las siguientes imagenes de nifiez:

Instagpan o -

b3

De la revisién del material denunciado, se advierte la imagen de un nifio (1)
con playera negra que observa al entonces candidato junto con una persona
del sexo masculino quien, por sus caracteristicas fisionomicas, bajo un
estandar de razonabilidad minimo, nos lleva a considerar que se trata de un
adolescente (2), tomando en consideracion que el articulo 5 de la Ley
General de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes considera como

tales a quienes tienen mas de 12 afios, pero menos de 18.

27 https://www.instagram.com/reel/DH1ru9iPRsR/?igsh=MTA2eXRvNmpmMndtdg==

13



WRIDOS -tfp
]]‘.

SRE-PSD-27/2025

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SaLa REGIONAL ESPECIALLZADA,

luiscariosmunozgts + Sag

é danniemartgenn £l meo

oQv

58 Me gusta

Posteriormente, se observa al mismo nifio de playera negra (1) chocar el pufio

43.
del entonces candidato.

“‘ ivette vida0
f, danniemartgonn | mego
* O QY

56 Me gusta

Mas adelante, se advierte que ese mismo nifio (1) posa junto al denunciado

44,
y un grupo de personas ante la camara, quienes tienen en la mano
propaganda para promocionar su candidatura. En esa misma imagen, una

persona del sexo masculino carga sobre sus hombros a una nifia pequena

(3), aproximadamente de dos afos.
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45.

46.

47.

48.

49.

Instagram

Finalmente se observa a un grupo de personas posando frente a la camara,
entre las cuales se advierte la presencia de un nifio (4) con playera de color

azul marino y un nifio (5) con playera color azul cielo.

En todos los casos, las imagenes de los 3 nifios, la nifa y el adolescente
fueron captadas de manera directa, pues su rostro se muestra de forma

plena, lo que los hace identificables.

Esto nos lleva a concluir que las imagenes de la nifiez y adolescencia se
expusieron de forma planeada para que formaran parte de la propaganda que

se publico deliberadamente en una plataforma digital.

No obstante, su participacion es pasiva, porque el contenido del video no
esta vinculado con temas de nifez o adolescencia, pues, se tratd de
propaganda para promocionar la candidatura del entonces candidato a

magistrado de circuito.
e Al respecto, ;qué constancias obran en el expediente?

Luis Carlos Mufioz reconocié que los dos nifios que visten playeras azul
marino y azul cielo son sus hijos. Tambien indicé que la nifia, el nifo y el
adolescente que aparecen en la publicacion son la sobrina y los sobrinos de

su conyuge.
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50. Ahora bien, en el expediente se tienen los consentimientos que otorgaron el
entonces candidato y la madre de sus hijos para que aparecieran en la

propaganda.

51. Tambien se tienen los consentimientos de la madre y del padre de la nifia, el

nifo y el adolescente (2, 12y 17 afios) que aparecen en la publicacion.

52. En todos los casos se aportd copia simple de las actas de nacimiento e

identificaciones como se advierte a continuacion:

) Nifio 1 Adolescente 2 Nifa 3 Nifo 4 Nifio 5
Articulo 8 de (sobrino del (sobrino del (sobrina del (hijo del (hijo del
los entonces entonces entonces entonces entonces
Lineamientos candidato) candidato) candidato) candidato) candidato)
11 aiios 17 aios 2 anos 10 afios 12 aiios
Nombre . . ] ] )
completo del Si Si Si Si Si
padre y/o madre
Domicilio Si Si Si Si Si
Nombre
completo  del Si Si Si Si Si
nino, nina (0}
adolescente
Domicilio  del . . . . .
adolescente
La mencion
expresa de
autorizacion

para que la
imagen, voz y/u
otro dato que
haga Si Si Si Si Si
identificable a la
nifa, nifio o
adolescente
aparezca en la
propaganda de
campana.
Copia de Ia
identificacion
oficial de los
padres.

Firma autégrafa
del padre ylo Si Si Si Si Si
madre.

Copia del acta
de nacimiento
del nifo, nifia o
adolescente
Copia de una
identificacion
con fotografia Si Si N/A Si Si
del nifo o]
adolescente.

Si Si Si Si Si

Si Si Si Si Si
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53.

54.

55.

56.

57.

En los escritos la madre y el padre sefialan que ambos conocen el proposito
y las caracteristicas del contenido de la propaganda electoral, asi como el
alcance del uso de la imagen de sus hijos e hija, respectivamente. Asimismo,
autorizan expresamente para que los tres nifios, la nifa y el adolescente

aparezcan en la propaganda electoral del entonces candidato.

La parte involucrada también adjunté la autorizacidn especifica por parte de
los tres nifios y el adolescente, esto es, las videograbaciones de la explicacion
que se les debe dar respecto del alcance de su participacidn en la
propaganda de campana y su difusion en redes sociales, conforme lo exigen

el articulo 9 de los Lineamientos.

En el caso de la nifia de dos afos no se remiti¢ dicha videograbacion ya que,
por su edad, la normativa aplicable no exige ese requisito, por lo que es

suficiente la autorizacién de su madre y padre.

Por lo anterior, es inexistente la vulneracion a las reglas de propaganda
electoral por la inclusion de nifas, nifios y adolescentes atribuida a Luis

Carlos Mufioz por lo que hace a la publicacion referida.
b) Segundo vinculo denunciado?®

En esta liga la autoridad advirtio las siguientes imagenes de nifios:

Bhttps://www.instagram.com/reel/DJVDGWMVPV1/?igsh=Z2pwZnVoZm80MjR6
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58.

59.

60.

61.

62.

Respecto a este video, tal como sefiald la autoridad instructora en el acta
circunstanciada de 24 de junio pasado, en primer plano se observa al
entonces candidato; al fondo de la toma se advierte la presencia de diversas

personas que caminan o desfilan, y que también bailan.

Si bien, en el material audiovisual se aprecia que la camara enfocé en todo
momento y de manera central al entonces candidato Luis Carlos Mufioz,
también captd, a lo lejos y por breves momentos, la imagen de nifias, nifios o

adolescentes.

Esta circunstancia permite establecer una presuncién que nos lleva a tener
por cierto que la aparicion de nifiez y adolescencia en la publicacion
denunciada fue espontanea e imprevisible, sobre todo porque su
participacion fue pasiva, es decir no tuvo un papel activo o protagénico en la

videograbacion.

Ademas, debido al breve momento en que aparecieron y a la distancia en que
se encontraban de la camara, no es posible identificar con claridad sus rasgos

fisiondmicos.

Por otra parte, no hay pruebas que permitan afirmar que el propdsito de la
propaganda electoral era difundir directamente las imagenes de las nifias,

ninos o adolescentes.
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63.

64.

65.

66.

En ese sentido, sin desconocer la proteccion al interés superior de la nifiez y
adolescencia que aparece en el material denunciado, dada su aparicion
incidental y secundaria, no es posible exigir al entonces candidato que
presentara la documentacion establecida en los Lineamientos del INE, o bien,
que difuminara el rostro de la nifez y adolescencia cuya imagen pudo

haberse captado en la videograbacion.

Por lo anterior, es inexistente la vulneracion a las reglas de propaganda
electoral por la inclusion de nifas, nifios y adolescentes atribuida a Luis

Carlos Mufioz por lo que hace a la publicacion referida.

c) Tercer vinculo denunciado?®®

En este video se observa al entonces candidato conversar con dos mujeres,
a quienes les entrega propaganda electoral en papel; entre las dos mujeres
hay una nifa pequeia, de aproximadamente dos afios, sentada en una silla

alta.

Esta Sala Especializada advierte que la participacion de la nifia fue pasiva,
pues no tuvo un papel activo o protagonico en la videograbacion. Ademas,
debido al breve momento en que se capté su imagen no se aprecia con

claridad su rostro, por lo que se traté de una aparicion incidental.

29 https:/fwww.instagram.com/reel/DKDmxrINYsl/?igsh=MWJramw3dWgwcm40Mw==
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67.

68.

69.

70.

Por otra parte, no hay pruebas que permitan afirmar que el propdsito de la

propaganda era difundir directamente las imagenes de nifiez.

En ese sentido, sin desconocer la proteccion al interés superior de la nifiez y
adolescencia que aparece en el material denunciado, dadas las
caracteristicas de su aparicion, no es posible exigir al entonces candidato que
presentara la documentacion establecida en los Lineamientos del INE, o bien,
que difuminara el rostro de la nifiez cuya imagen pudo haberse captado en la

videograbacion.

Por lo anterior, es inexistente la vulneracion a las reglas de propaganda
electoral por la inclusion de nifas, nifios y adolescentes atribuida a Luis

Carlos Mufioz por lo que hace a la publicacién referida.

d) Cuarto vinculo denunciado3?

N TOIX

En el video certificado por la autoridad instructora, se observa al entonces
candidato conversar con un grupo de personas sentadas en una mesa, entre
las cuales se encuentra un nino pequeno, de aproximadamente tres anos.
Aun cuando su imagen se captd por unos segundos si es posible advertir con

claridad sus rasgos fisionédmicos, por lo que es identificable.

30 https:/fwww.instagram.com/reel/DJxD7-sPD7u/?igsh=MnRjM2owZmNnaXYx
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71.

72.

73.

Esta Sala Especializada considera que la aparicion del nifio es directa®’,
pues, su rostro se expuso después de la edicion y seleccion de las imagenes
que conformaron el video que se difundié en la red social del entonces

candidato.

Aun cuando la participacion del nifio fue pasiva, porque no se advierte que
el video tuviera como propdésito abordar temas vinculados con los derechos
de la nifez, esta Sala Especializada considera que a dicha propaganda

politica le son aplicables los Lineamientos?.

En el caso, Luis Carlos Muioz no acredité haber recabado ni proporcionado
a la autoridad instructora la documentacion relativa a la opinidn informada de
las personas menores de edad, que aparecen en el video, ni la de la mama,

el papa o la persona que ejerce su patria potestad.

e) Quinto vinculo denunciado33

19 Me gusta

31 El Articulo 3, fracciones V y VI de los Lineamientos establece que la aparicion de nifias, nifios y adolescentes
es directa cuando la imagen, voz y/o cualquier otro dato que les haga identificables, es exhibido de manera
planeada, como parte del proceso de produccién, sin importar el plano en que se exhiban o donde se encuentren
y que forman parte de la propaganda politico-electoral, mensajes electorales, o del contexto de éstos; de actos
politicos, actos de precampafia o campaia, o derivado de ello, aparezcan en redes sociales o cualquier
plataforma digital. Es incidental cuando la imagen, voz y/o cualquier otro dato que les haga identificable, es
exhibido de manera involuntaria en actos politicos, actos de precampafia o campanfa, sin el propésito de que
sean parte de éstos, tratandose de situaciones no planeadas o controladas por los sujetos obligados.

32 | ineamiento 3, fracciones XlIl y XIV.

33 https://www.instagram.com/reel/DlpvfubtRap/?igsh=MWRoe Wcyd3o4bmxkca==
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74.

75.

76.

LUIS CARLOS MUNOZ CUTIERREZ

En el quinto video certificado por la autoridad instructora el entonces

candidato converso con distintas personas que se encuentran en un parque.

Al acompanar al entonces candidato en su recorrido, se observa que la
camara enfoco el rostro de un nifio vestido con una playera azul claro. En el
video también se capto la imagen de dos niflas en compafia de personas
adultas, respectivamente; la primera de ellas se encontraba de pie frente a
una banca y vestia una playera verde, y la segunda vestia ropa amarilla y se

encontraba sentada.

Aun cuando la imagen del nifio y las dos nifias se captd por unos segundos

si es posible distinguir con claridad sus rostros, por lo que son identificables.
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77.

78.

79.

80.

81.

Esta Sala Especializada considera que la aparicion de la nifiez es directa®,
pues, sus caras se expusieron después de la edicion y seleccion de las
imagenes respectivas para conformar el video que se difundio en la red social

del entonces candidato.

Aun cuando la participacion de la ninez fue pasiva, porque no se advierte
que el video tuviera como propdsito abordar temas vinculados con los
derechos de la nifiez, esta Sala Especializada considera que a dicha

propaganda politica le son aplicables los Lineamientosss.

Luis Carlos Mufioz tampoco acreditdé haber recabado ni proporcionado a la
autoridad instructora la documentacion relativa a la opinion informada de la
ninez que aparecen en el video, ni la de la mama, el papa o la persona que

ejerce su patria potestad.

Conclusiones respecto de la imagen de nifiez advertida en las

publicaciones 4 y 5 analizadas en este apartado

Toda vez que el entonces candidato a magistrado de circuito no aporté la
documentacion que exige la normativa aplicable para la aparicion de nifiez en
la propaganda electoral, se considera que no debio utilizar su imagen o en su
caso, debid difuminarla, ocultarla o hacerla irreconocible, a fin de evitar su
identificacion, y con ello salvaguardar su derecho a la identidad y a la

intimidad?38.

Por lo anterior, al no presentar la documentacion correspondiente, se
considera que el entonces candidato incumplié las obligaciones que le

imponen los Lineamientos.

34 E| Articulo 3, fracciones V y VI de los Lineamientos establece que la aparicién de nifias, nifios y adolescentes
es directa cuando la imagen, voz y/o cualquier otro dato que les haga identificables, es exhibido de manera
planeada, como parte del proceso de produccion, sin importar el plano en que se exhiban o donde se encuentren
y que forman parte de la propaganda politico-electoral, mensajes electorales, o del contexto de éstos; de actos
politicos, actos de precampafia o campafa, o derivado de ello, aparezcan en redes sociales o cualquier
plataforma digital. Es incidental cuando la imagen, voz y/o cualquier otro dato que les haga identificable, es
exhibido de manera involuntaria en actos politicos, actos de precampafia o campafa, sin el propésito de que
sean parte de éstos, tratandose de situaciones no planeadas o controladas por los sujetos obligados.

35 Lineamiento 3, fracciones Xl y XIV.

36 Jurisprudencia 20/2019 de rubro: “PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL. CUANDO APAREZCAN
[PERSONAS] MENORES [DE EDAD] SIN EL CONSENTIMIENTO DE QUIEN EJERZA LA PATRIA
POTESTAD O TUTELA, SE DEBE HACER IRRECONOCIBLE SU IMAGEN”.

24



ot Pocier Judiciat d 1 Fedaresion SRE-PSD-27/2025

SaLs REGIOMNAL ESPECIALLZADA,

82.

83.

84.

85.
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87.

Similar criterio ha sustentado esta Sala Especializada3” al determinar que el
derecho a la propia imagen de nifas, nifos y adolescentes goza de una
proteccion especial, de ahi que para el otorgamiento de la salvaguarda
judicial es suficiente que la nifiez o adolescencia se ubique en una situacion
que exponga su identidad o imagen para considerar que existe una

vulneracion a sus derechos.

Ahora bien, en su escrito de alegatos Luis Carlos Mufioz dijo que no se afecta
la honra, imagen o reputacion de las nifias, nifios o adolescentes que
pudieran aparecer, en todo caso, es una aparicion incidental, y que la nifiez

que aparece no tuvo participacion activa.

Este 6rgano jurisdiccional considera que ese argumento no es eficaz para
eximir de responsabilidad al entonces candidato, pues, el solo hecho de
difundir la imagen de nifias, nifos o adolescentes en propaganda electoral,
ya sea de manera directa o incidental, sin contar con los requisitos

correspondientes o difuminarla, vulnera la normativa aplicable.

Por lo anterior, se actualiza la existencia de la vulneracion a las normas de
propaganda electoral atribuida Luis Carlos Muioz Gutiérrez, por la indebida
exposicion de la imagen de dos nifias y dos ninos en los videos
correspondientes a las publicaciones 4 y 5 analizadas en este apartado, con

lo cual vulneré el interés superior de la nifiez.
SEPTIMA. Calificacion de la falta e individualizacion de la sancién

Una vez que se acreditd y demostro la responsabilidad de Luis Carlos Mufioz
por vulnerar las reglas de la propaganda electoral en el proceso electoral
extraordinario con motivo de la aparicion de dos nifas y dos nifos,

debemos determinar la calificacién de la falta y la sancién correspondiente3.

Para ello, se debe considerar cémo, cuando y dénde ocurrié la infracciéon

electoral (Circunstancias de modo, tiempo, lugar de la infraccién, asi como las condiciones

externas, medios de ejecucion, reincidencia y beneficio econémico).

37 SRE-PSC-121/2015.
38 Articulo 458, parrafo 5, de la LEGIPE.
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Asi tenemos que, en el caso:

e Luis Carlos Mufioz es responsable de haber difundido propaganda
electoral en el contexto del proceso electoral extraordinario del Poder
Judicial de la Federacion, en la que se captd la imagen de nifiez sin

contar con la documentacion que exige la normativa aplicable (cémo).

e La propaganda denunciada fue distribuida en internet (cuando), durante
la etapa de campafa del proceso electoral extraordinario del Poder

Judicial de la Federacion (donde).

Por lo cual, se actualizé una sola falta a la normativa electoral, con motivo
de la vulneracién a las reglas de la propaganda electoral en la contienda
extraordinaria con motivo de la aparicion de niflez, sin contar con la

autorizacion correspondiente.

Bien juridico tutelado. Las normas que se vulneraron en este asunto tienen

como finalidad de proteger el interés superior de la nifiez y adolescencia.

Intencionalidad. En el caso no hay elementos que acrediten que Luis Carlos
Mufoz tuviera la intencién de infringir la normativa electoral. Aunado a lo
anterior, se advierte que el denunciado dio cumplimiento al acuerdo de
medidas cautelares, por lo cual retiré las publicaciones denunciadas de su
perfil de Instagram, respecto de lo cual inform6é con oportunidad a la

autoridad, quien certificé el cumplimientos®.

Contexto factico y medios de ejecucion. Como se sefialo, la conducta se
realizé en el contexto del Proceso Electoral Extraordinario de diversos cargos
del Poder Judicial de la Federacion, a través de la difusion de propaganda
electoral del entonces candidato a magistrado de circuito en internet, en la
que se capto la imagen de nifiez sin recabar la documentacion requerida en

la normativa electoral.

39 Ver acta INE/JDE16-CM/43/15-07-25. Folio 215 del cuaderno accesorio tnico del expediente en que se
actua.
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93.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

Beneficio econémico. No se advierte que la infraccidn haya generado un
beneficio econdmico para Luis Carlos Mufioz, al tratarse de propaganda

electoral difundida en la red social Instagram.

Luis Carlos Mufioz no es reincidente porque se carece de una sentencia

previa en que se le haya sancionado por la misma infraccion.

Todos los elementos antes expuestos nos permiten calificar la conducta como

grave ordinaria.

Individualizacién de la sancién. Tomando en consideracion los elementos
objetivos y subjetivos de la infraccidn, especialmente el bien juridico tutelado,
asi como la finalidad de las sanciones, que es la de disuadir la posible
comision de faltas similares en el futuro que también pudieran afectar los
valores protegidos por la norma transgredida, se estima que lo procedente

es imponer una multa a Luis Carlos Muinoz.

Al respecto, debemos tomar en consideracion que la jurisprudencia de este
Tribunal Electoral*® nos indica que, con la demostracion de la falta, lo
procedente es imponer la sanciobn minima que corresponda, para
posteriormente incrementarlo conforme a las circunstancias particulares de la

infraccion.

Ademas, en los recursos de revision SUP-REP-647/2018 y su acumulado, asi
como SUP-REP-5/2019, la Sala Superior sefnalé que para determinar la
individualizacion de la sancion también se debera: i) modular la sancion en
proporcién directa con la cantidad de inconsistencias acreditadas y ii) atender

al grado de afectacion del bien juridico tutelado.

Conforme a lo dispuesto en el articulo 456, numeral 1, inciso c), fraccion |l,
de la LEGIPE, asi como los numerales 4, fraccion |, y 5, fracciones V y XVII
del Catalogo de Infracciones para el Proceso Electoral Extraordinario del
Poder Judicial de la Federacion 2024-2025, por el tipo de conducta y su

calificacién, en el caso, se justifica la imposicion de una sanciéon econémica

40 Tesis XXVI11/2003, de rubro: “SANCION. CON LA DEMOSTRACION DE LA FALTA PROCEDE LA
MINIMA QUE CORRESPONDA Y PUEDE AUMENTAR SEGUN LAS CIRCUNSTANCIAS
CONCURRENTES”.
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100.

101.

102.

103.

a Luis Carlos Mufioz Gutiérrez por 60 UMAS (Unidad de Medida de Actualizacién)

vigentes*!, equivalentes $6,788.40 (seis mil setecientos ochenta y ocho pesos
40/100 M.N).

La imposicion de una multa en este asunto resulta razonable, al tomar en
cuenta los elementos de la infraccidn que se describieron (objetivos y subjetivos)
derivado de la difusion de propaganda en la que se captdé la imagen de nifiez
sin contar con los permisos y documentacién correspondiente (bien juridico
tutelado), la finalidad de la sancion, que consiste en disuadir la posible comisién
de faltas similares en el futuro, asi como la capacidad econdmica del

denunciado.

Al respecto, es importante precisar que, al individualizar la sancion, la
autoridad esta facultada para recabar la informacién y elementos de prueba
conducentes para comprobar la capacidad econdmica de la persona
sancionada, con independencia de que la carga probatoria corresponda a la
parte denunciante y sin perjuicio del derecho de la parte denunciada de

aportar pruebas.

En el caso, se considerdé la informacion sobre la situacion fiscal que
proporciond a este organo jurisdiccional el Servicio de Administracion
Tributaria. Dicha informacién, al ser de caracter confidencial*?, se debera

notificar exclusivamente a la persona sancionada.

¢ Como se debe pagar la multa? Luis Carlos Mufioz debera pagar la multa
impuesta ante la Direccion Ejecutiva de Administracion del INE dentro del
plazo de quince dias habiles, contados a partir de que cause ejecutoria

esta sentencia.

41 Para la sancion se tomo en cuenta el valor de la UMA del 2025, por estar vigente al momento de la comision
de la infraccidn, cuyo valor se publico el 10 de enero en el Diario Oficial de la Federacién, correspondiente a
$113.14 (Ciento trece pesos 14/100 M.N.), cantidad que se toma en consideracién conforme a la Jurisprudencia
10/2018, de rubro: “MULTAS. DEBEN FIJARSE CON BASE EN LA UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION
VIGENTE AL MOMENTO DE LA COMISION DE LA INFRACCION”.

42 Conforme a lo dispuesto por el articulo 115 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica publicada en el DOF el 20 de marzo de 2025, que abrogé la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 4 de mayo de 2015 y sus modificaciones
posteriores.
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104.

105.

106.

En consecuencia, se vincula a la referida Direccidn para que informe el pago
de dicha obligacién dentro de los cinco dias habiles posteriores a que ello

ocurra.

Publicacién de la sentencia. En atencion a la infraccién acreditada y
sancion impuestas en este asunto, esta sentencia debera publicarse en el
“Catalogo de sujetos sancionados [partidos politicos y personas sancionadas] €n 10s
Procedimientos Especiales Sancionadores” de la pagina de internet de esta

Sala Especializada*3.
Por lo expuesto se
RESUELVE:

PRIMERO. Es existente la vulneracion a las reglas de propaganda electoral
en el Proceso Electoral Extraordinaria del Poder Judicial de la Federacion
atribuida a Luis Carlos Mufioz Gutiérrez, en detrimento del interés superior de
la nifiez, conforme a lo expuesto en esta sentencia, por lo que se le impone

una multa.

SEGUNDO. Se vincula a la Direccion Ejecutiva de Administracion del

Instituto Nacional Electoral en los términos de este fallo.

TERCERO. En su oportunidad, publiquese la sentencia en el Catalogo de
Sujetos Sancionados en los Procedimientos Especiales Sancionadores de la

pagina de Internet de esta Sala Especializada.
NOTIFIQUESE en términos de la normativa aplicable.
En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto concluido

Y, €n su caso, hagase la devolucion de la documentacion que corresponda.

Asi lo resolvio la Sala Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion por unanimidad de votos de las magistraturas que la

integran, con el voto concurrente del magistrado Rubén Jesus Lara Patron,

43 En el SUP-REP-294/2022 y acumulados, la Sala Superior avalo la determinacion de este 6rgano jurisdiccional
de publicar las sentencias en el catalogo referido en los casos en los que se tenga por acreditada la infraccion
denunciada, al considerar que la publicacion, en si misma, no constituye una sancion, porque el catalogo fue
disefiado e implementado por esta Sala Especializada para dar transparencia y maxima publicidad a sus
resoluciones, pero no como un mecanismo sancionador.
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ante la secretaria general de acuerdos, quien da fe.

Este documento es autorizado mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion, asi como el Acuerdo General de la Sala Superior 2/2023, que regula, entre otras
cuestiones, las sesiones presenciales de las Salas del Tribunal Electoral.

VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA EL MAGISTRADO RUBEN
JESUS LARA PATRON, EN RELACION CON LA SENTENCIA DICTADA
EN EL EXPEDIENTE SRE-PSD-27/2025.

Formulo el presente voto concurrente de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 261 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, y 48 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,

en atencion a lo siguiente:

|. Aspectos relevantes

En el presente asunto se determind la existencia de la vulneracién a las reglas
de difusién de propaganda electoral en detrimento del interés superior de la
nifiez, por la aparicion de personas menores de edad en publicaciones de la

red social Instagram.

Il. Razones de mi voto

Si bien comparto el sentido de la sentencia, me aparto de la valoraciéon que

se realiza en el apartado de la publicacion 4.
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En esta publicacidon, se determiné que la aparicién de un nifio es directa,
pues, su rostro se expuso después de la edicion y seleccion de las imagenes
que conformaron el video que se difundié en la red social del entonces

candidato.

Al respecto, considero que la aparicion del menor no tuvo un papel activo o
protagdnico en la videograbaciéon, aunado a que el momento en que se capté

su imagen fue muy breve, por lo que no se aprecia con claridad su rostro.

Por lo anterior, considero que, dadas las caracteristicas de su aparicion, no
es posible exigir al entonces candidato que presentara la documentacion
establecida en los Lineamientos del INE, o bien, que difuminara el rostro de

la nifez cuya imagen pudo haberse captado en la videograbacion.

En ese sentido, dado que mi visidon es diferente en los elementos para la
individualizacion de la sancion, estimo que ello deberia redundar en una multa
menor, pues existirian elementos diversos a tomar en cuenta por esta
autoridad para imponer dicha multa, por ello, también me aparto de la sancion

establecida en la sentencia.

Por lo antes referido, formulo el presente voto concurrente.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma electronica
certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion.
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