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SENTENCIA

Que dicta la Sala Especializada en la Ciudad de México el veinticinco de

agosto de dos mil veinticinco.

VISTO el procedimiento especial sancionador registrado con la clave SRE-
PSD-32/2025.

ANTECEDENTES

l. Proceso electoral extraordinario del Poder Judicial de la Federacion
2024- 2025

En noviembre de dos mil veinticuatro! inicié el mencionado proceso, cuyas
fechas relevantes son las siguientes?:
e Campana: Del treinta de marzo al veintiocho de mayo.

e Jornada electoral: Uno de junio.

Il. Tramite del procedimiento sancionador

1 Las fechas se entenderan de 2025, salvo mencion en contrario.
2 Calendario publicado en https://ine.mx/eleccion-del-poder-judicial-de-la-federacion-2025/etapas-de-la-
eleccion-del-poder-judicial-2025/#resultados_eleccion.
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Quejad. El ocho de mayo, Luz Elba de la Torre Orozco presenté una
denuncia contra Maria Guadalupe Paredes Gasca, candidata a Magistrada
en materia Penal, por el Distrito Judicial 1, en el Décimo Sexto Circuito en
el Estado de Guanajuato, por la difusidon de publicaciones en sus perfiles
de Facebook e Instagram en las que supuestamente aparecen personas
menores de edad, sin contar con los permisos correspondientes,

vulnerando el interés superior de la nifiez.

Por lo anterior, la denunciante solicitdé medidas cautelares para el retiro de

las publicaciones.

Acuerdo de desechamiento*. El doce siguiente, la Junta Distrital
responsable dicté un acuerdo mediante el cual integréo el expediente
JD/PE/PEF/LETO/JD06/GTO/2/2025 y desechd la queja referida, al
considerar que el rostro de dos de las personas menores de edad, no eran
identificables y que, ademas, otras dos personas presuntamente eran

adultos jovenes.

Recurso de revision del procedimiento especial sancionadors. El
quince siguiente, la denunciante presenté ante la autoridad instructora
recurso de revision del procedimiento especial sancionador, a fin de

impugnar el acuerdo referido en el punto anterior.

Resolucion de la Sala Superior®. El veintiocho de mayo, la Sala Superior
a través del SUP-REP-161/2025 revocé el auto que desechd la queja y

ordend la continuacion del procedimiento.

3 Fojas 1 a 12 del expediente

4 Fojas 46 a 54 del expediente
5 Fojas 66 a 75 del expediente
6 Fojas 89 a 107 del expediente
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Admisién de la queja. Mediante acuerdo de diez de junio, la autoridad

instructora admitioé la denuncia.

Primer emplazamiento y audiencia’. En la fecha antes referida, ordeno
emplazar a las partes involucradas a la audiencia de ley y senalé el trece

de junio para su celebracion.

Suspension de la audiencia®. El once de junio, la autoridad instructora
ordend suspender la audiencia sefalada en el punto anterior y ordend

mayores diligencias.

Medidas cautelares®. El catorce de junio, el Consejo Distrital mediante
acta 17/EXT/14-06-25 declaré procedente la adopcidon de medidas

cautelares y ordend la eliminacion de las publicaciones denunciadas.

Nueva audiencia'®. Por acuerdo de quince de junio siguiente, sehald
nueva fecha para la celebracién de la audiencia suspendida y cité a las

partes para llevarse a cabo el diecinueve siguiente.

SRE-JG-26/2025. El dieciséis de julio, esta Sala Especializada, solicitd a
la autoridad instructora que realizara mayores diligencias de investigacion,

y emplazara a las partes.

Segundo emplazamiento'’! y audiencia2. El treinta de julio, la autoridad
instructora ordend emplazar a las partes a la audiencia de pruebas y

alegatos, la cual se celebré el cuatro de agosto siguiente.

7 Fojas 108 a 110 del expediente
8 Fojas 121 a 122 del expediente
9 Fojas 137 a 152 del expediente
10 Fojas 167 a 169 del expediente
1 Fojas 09 a 12 del cuaderno accesorio 2
2 Fojas 49 a 53 del expediente principal 2
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lll. Tramite de la queja ante la Sala Especializada

Recepciéon del expediente. Una vez desahogadas las diligencias, la
autoridad instructora remiti6 a la Oficialia de Partes de este o6rgano
jurisdiccional el expediente referido, el cual fue turnado a la Unidad
Especializada para la Integracion de los Expedientes de Ilos
Procedimientos Especiales Sancionadores, a efecto de verificar su debida

integracion.

Turno y radicacion. El veinticinco de agosto, el magistrado presidente
acordo integrar el expediente SRE-PSD-32/2025 y turnarlo a la ponencia

del magistrado Rubén Jesus Lara Patrén.

Con posterioridad, acord6 radicar el expediente al rubro indicado y se

procedié a elaborar el proyecto de resolucion.
CONSIDERACIONES
PRIMERA. Competencia

Esta Sala Especializada es competente para resolver el presente asunto,
toda vez que se denuncia la vulneracion a las reglas de propaganda
politico-electoral con motivo de la inclusion de la imagen de nifios, nifias
y/o adolescentes, en detrimento del interés superior de la nifiez, por
fotografias difundidas en redes sociales relacionadas con el proceso

electoral extraordinario de integrantes del Poder Judicial de la Federacion

13

13 Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 96, 99, parrafo cuarto, fraccion IX, de la
Constitucion; 253, 260 y 261 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 470,
inciso b), y 475 de la Ley Electoral este 6rgano jurisdiccional advierte que a partir de las reformas
a la Constitucion y a la Ley Electoral en materia del Poder Judicial -publicadas en el Diario Oficial
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Cuestion previa. La denunciada aduce que la 06 Junta Distrital Ejecutiva
del Instituto Nacional Electoral en el Estado de Guanajuato, carece de
competencia legal por territorio para conocer de la queja, lo anterior, puesto
que segun lo establecido en el Acuerdo INE/CG62/2025 el Distrito Judicial
Electoral 1 del Circuito XVI (Guanajuato) comprende los Distritos
Electorales Federales 01, 03, 04, 05, 06, 07 y 11 y segun la normativa, las
Juntas y Consejos Locales seran competentes cuando la queja involucre
mas de un Distrito Electoral; por tanto le compete conocer a la Junta Local

y no a la Distrital.

Manifiesta que, en consecuencia, de lo anterior, el emplazamiento fue
emitido por una autoridad incompetente y por ende carece de validez

juridica.

de la Federacion el quince de septiembre y el catorce de octubre, respectivamente-, se modifico
el procedimiento especial sancionador, cuya resolucion quedara a cargo de la Sala Superior de
este Tribunal Electoral; en relacion con los expedientes Varios 557/2025 de la Suprema Corte y
SUP-JG-31/2025 de la Sala Superior, 4, parrafo 1, del Pacto Internacional de los Derechos Civiles
y Politicos; 3, parrafo 1; 4 y 16, de la Convencién sobre los Derechos del Nifio [a]; 19 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos; 8, fraccion |, en relaciéon con el 76, segundo
parrafo y 77 de la Ley General de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes; numerales 3; 4,
fraccion I; 5, fracciones V y XVII, de los Lineamientos que establecen las reglas procesales y de
actuacion en el tramite de procedimientos sancionadores a cargo de la Secretaria Ejecutiva y los
organos desconcentrados del Instituto Nacional Electoral, asi como el Catélogo de Infracciones
para el proceso electoral extraordinario del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025 y en su
caso, para las elecciones extraordinarias que de este deriven; 2, parrafos primero, inciso b), y
segundo; 7, parrafo primero; 8, 9, de las Reglas para la proteccion de nifas, nifios y adolescentes
en materia de propaganda y mensajes electorales para el Proceso Electoral Extraordinario del
Poder Judicial de la Federacion y, en su caso, para las elecciones extraordinarias que de éste
deriven; numerales 8, 9, 10, 11, 12 y 13 de los Lineamientos para la proteccion de los derechos
de nifas, nifios y adolescentes en materia politico-electoral, aprobados mediante acuerdo
INE/CG20/2017, y modificados en los diversos INE/CG508/2018 e INE/CG481/2019, asi como
las jurisprudencias 25/2015 y 5/2017, de rubros: “COMPETENCIA. SISTEMA DE
DISTRIBUCION PARA CONOCER SUSTANCIAR Y RESOLVER PROCEDIMIENTOS
SANCIONADORES” y “PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL. REQUISITOS MINIMOS
QUE DEBEN CUMPLIRSE CUANDO SE DIFUNDAN IMAGENES DE NINOS, NINAS Y
ADOLESCENTES”.
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Finalmente, la denunciada solicita a esta Sala Especializada que regularice

el procedimiento y ordene la remision del asunto a la Junta competente.

Al respecto, se estima que, si bien la competencia es una cuestion de orden
publico y que las diligencias realizadas, asi como la del emplazamiento se
practique por una autoridad incompetente constituye una transgresion
procesal dentro del juicio. No obstante, cuando la parte denunciada
contesta la queja, opone defensas y excepciones y ofrece las pruebas que
considera acordes a sus pretensiones; es concluyente que no se le deja en
estado de indefensidén al purgarse, por ende, los vicios que pudiera haber
tenido el emplazamiento, pues al comparecer al juicio se satisface el fin
primordial que persigue el llamado relativo. Asi, aunque existan vicios en
el emplazamiento, el hecho de contestar oportunamente la demanda,
oponer defensas y excepciones, ofrecer pruebas, y formular alegatos,
depura los vicios que hayan existido al respecto, convalidandose las
actuaciones relativas dada la contestacion a la demanda, con lo cual queda
satisfecho el objetivo y fin juridico de la garantia de audiencia y derecho de

defensa ejercido por la parte demandada.
Por tanto, se estima que no le asiste razén a la denunciada.
SEGUNDA. Manifestaciones y defensas

Para establecer adecuadamente la problematica juridica sobre la cual esta
Sala Especializada debera pronunciarse, se precisaran los argumentos de

las partes involucradas en la presente controversia.

Manifestaciones de Luz Elba de la Torre Orozco®4.

14 Fojas 1 a 12 y 181 a 182 del expediente
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Alega esencialmente que, la denunciada contraviene la legislacidn

[ ]
materia de esta controversia en virtud de que, en diversas
publicaciones en sus redes sociales de Facebook e Instagram, se

representa su imagen con varios menores de edad con sus rostros
identificables, lo que vulnera el derecho a la intimidad y atenta contra
la imagen de las personas menores de edad al estar expuestos en

internet.
Defensas de Maria Guadalupe Paredes Gasca's.

La denunciada manifiesta que las pruebas aportadas por la quejosa

25.
no son idéneas para fincarle la responsabilidad porque las imagenes

[ ]
publicadas en sus redes sociales son producto de un evento en vivo,

mediante paneos o barridos por lo que no se identifican los rostros

de los supuestos menores de edad.
¢ Que, de la difusién de un evento de su campafa, se advierte la
aparicion incidental de personas menores de edad, quienes tuvieron
una participacion pasiva, ya que del analisis de las imagenes no se
observa ningun tipo de referencias a temas vinculados con la

infancia o adolescencia.
Que el numeral 5 de los Lineamientos considera la aparicién directa

de las personas menores de edad cuando aparecen en la

propaganda de los partidos mediante su imagen, voz o cualquier otro
dato que los haga identificables con el fin de que sean parte central

de la misma.

5 Fojas 183-195 del accesorio 1y 37 a 44 del accesorio 2
8
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¢ Que, por lo tanto, no es factible considerar la responsabilidad que se
vulneré el interés superior de la nifiez en virtud de que la aparicién
de las personas menores de edad se da de forma espontanea e
incidental ya que las tomas fueron realizadas siguiendo en su
actividad de campana, pues las tomas se centran en ella y no de

forma protagonica a las personas menores de edad.
TERCERA. Violaciones procesales.
Emplazamiento

La denunciada, esencialmente sefiala'® que el segundo emplazamiento es
ilegal y vulnera el principio de legalidad y al derecho de defensa, puesto
que adolece de precision al sefialar que los hechos imputados derivan de
“la publicacion en redes sociales” y omite especificar a cuales redes

sociales concretamente se refieren.

Que, ademas, en éste tampoco se hace distincion de forma clara y

especifica si el contenido es “audiovisual” o son “imagenes estaticas”.

Al respecto, se considera que no le asiste la razén a la denunciada puesto
que, en principio, el auto de emplazamiento incluyé las imagenes que
fueron denunciadas y que fueron publicadas en sus redes sociales de
Facebook e Instagram, que ademas se tratd de las imagenes por las que
se requirid a la denunciada y sobre las cuales basé la investigacion, por
tanto, se estima que pudo conocer las publicaciones que motivaron el

presente procedimiento.

8 En su escrito por que el comparece a la audiencia de pruebas y alegatos, visible a fojas 32 a
44 del cuaderno accesorio 2.

9
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CUARTA. Cumulo probatorio y hechos probados

A continuacion, se hara una relacién de los medios de prueba que obran
en la investigacion, para luego, a partir de su valoracion, determinar los

hechos juridicamente relevantes que se tendran por probados.

Medios de prueba. Los presentados por las partes, asi como los

recabados por la autoridad instructora, las cuales se listan a continuacion:
Pruebas ofrecidas por Luz Elba de la Torre

Documental privada. Consistente en links y las imagenes difundidas en

los perfiles de Facebook e Instagram de la denunciada.

Documentales publicas. Consistente en el acta circunstanciada que
elaborara la autoridad instructora en la que se constate el contenido de los
links aportados, asi como la diversa acta que constate las capturas de

pantalla insertas en su escrito de queja.

Presuncional. En su doble aspecto, legal y humana. Consistente en todo

lo que le favorezca

Instrumental de actuaciones. Consistente en todas las actuaciones que

obran en el expediente.
Pruebas recabadas por la autoridad instructora

Documental publica. Consistente en el acta circunstanciada de nueve de
mayo, instrumentada por personal adscrito, en la que se hizo constar la
existencia y contenido de los enlaces electrénicos que contienen las
publicaciones realizadas en el perfil de Facebook de Maria Guadalupe

Paredes Gasca.

10
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Documental publica. Consistente en el acta circunstanciada de nueve de
mayo, instrumentada por personal adscrito, relativa a las capturas de

pantalla insertas en el escrito de queja.

Documental publica. Consistente en el acta circunstanciada de once de
mayo, instrumentada por personal adscrito, mediante el cual certifica la
existencia de los enlaces electronicos en los perfiles de Facebook e

Instagram de la denunciada.

Documental publica. Consistente en el acta circunstanciada de quince de
mayo, instrumentada por personal adscrito, mediante el cual certifica que

el retiro de las publicaciones denunciadas.

Documental privada. Consistente en el escrito de diez de mayo, a través
del cual Maria Guadalupe Paredes Gasca, da respuesta al requerimiento

de informacion formulado por la autoridad instructora.
Reglas de valoracion probatoria.

La Ley Electoral establece en el articulo 461 que son objeto de prueba los
hechos controvertidos. Ademas, que no lo sera el derecho, los hechos

notorios o imposibles, ni aquéllos que hayan sido reconocidos.

Por cuanto hace a las pruebas, la Ley Electoral establece en el articulo 462
que las admitidas y desahogadas seran valoradas en su conjunto,
atendiendo a las reglas de la Iégica, la experiencia y de la sana critica, asi
como a los principios rectores de la funcién electoral, con el objeto de que

produzcan conviccion sobre los hechos denunciados.

Ahora bien, respecto a las pruebas documentales publicas referidas tienen

pleno valor probatorio, al ser emitidas por una autoridad competente en

11
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ejercicio de sus funciones, en términos de lo dispuesto por los articulos

461, parrafo 3, inciso a), 462, parrafos 1y 2, de la Ley Electoral.

Por otra parte, las documentales privadas y técnicas, tomando en
consideracion la propia y especial naturaleza de las mismas, en principio
s6lo generan indicios, y haran prueba plena sobre la veracidad de los
hechos, al concatenarse con los demas elementos que obren en el
expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto
raciocinio de la relacion que guardan entre si, en términos de los articulos

461, parrafo 3, incisos b) y ¢), y 462 parrafos 1y 3, de la Ley Electoral.
Objecién de pruebas, alcance y valor probatorio.

La denunciada refirio en especifico el alcance y valor probatorio de las
actas circunstanciadas que instrumenté la oficialia electoral, al no contener
una descripcidén detallada ni exhaustiva de los elementos que componen
las imagenes al suponer mediante apreciaciones subjetivas, sin un analisis
técnico antropométrico que las personas que aparecen son menores de

edad, por tanto, las pruebas son ineficaces e insuficientes.

Al respecto, se considera pertinente aclarar que, la oficialia electoral, tiene
facultades para dar fe de la realizacién de actos y hechos en materia
electoral que pudieran influir o afectar la equidad en las contiendas
electorales, por lo que su competencia se constrifie a constatar hechos con
motivo de la investigacion, para que obren en el expediente los elementos
probatorios que permitan esclarecer los hechos denunciados, y, por otro
lado, a esta Sala Especializada, es a quien le compete pronunciarse sobre

la existencia o no de las infracciones denunciadas.

12
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Aunado a que, la instrumentacion de actas circunstanciadas que realiza la
autoridad instructora, o que solicita a la oficialia electoral, es precisamente,
para que obre en documental publica (la cual tiene valor probatorio pleno)
la existencia del contenido denunciado, como lo es en el caso concreto, la
existencia de la publicacion de imagenes en los perfiles de Facebook e

Instagram donde aparecen personas presuntamente menores de edad.

Por lo que, con base en esas documentales publicas que certifica el
contenido e imagenes, es que esta autoridad mediante la apreciacion de la
prueba,’ a través de las reglas de la légica, la experiencia y la sana
critica’® es que determinara si, por los rasgos de las personas que
aparecen en las imagenes denunciadas son personas menores de edad o
no, asi como determinar el tipo de aparicién y la participacion de que se

trate.

Es decir, esta autoridad es quien tiene entre sus facultades el pronunciarse
sobre las circunstancias que rodean el procedimiento especial sancionador
incluidas el alcance y valor probatorio de los medios que obren en el
expediente, por lo que, no es procedencia la objecion, alcance y valor

probatorio aludida por la parte denunciada.
Hechos probados.

A continuacion, se enuncian los hechos relevantes para la resolucién de la
presente controversia que esta Sala Especializada estima por probados,

asi como las razones para ello.

7 Entendida esta, como aquel ejercicio mental, cuyo fin es conocer el mérito o valor de conviccién que pueda deducirse
del contenido de la prueba.
'8 Articulo 462, numeral 1, de la Ley Electoral.
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Titularidad y difusion de las publicaciones. Es un hecho no
controvertido que los perfiles de Facebook e Instagram, en donde se
realizaron las publicaciones denunciadas, le pertenecen a Maria
Guadalupe Paredes Gasca y reconocié que realizé su difusion, ya que
sostuvo que no tuvo por objeto exponer la imagen de nifos, nifas y

adolescentes.

Publicaciones denunciadas. Mediante actas circunstanciadas de nueve
de mayo y once de junio, respectivamente, la Junta Distrital constaté en los
perfiles de Facebook e Instagram de la denunciada, que el cinco de mayo
se difundieron dos publicaciones relacionadas con eventos de campania de
ésta y se puede advertir la presencia de personas menores de edad,

conforme a lo siguiente:

Publicaciones denunciadas
5 de mayo de 2025

Compartida en las redes sociales de la denunciada:
Facebook: @LupitaParedesMx
Instagram: lupitaparedesmx

Foto difundida Descripcion de la Junta

14
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Se puede observar a un grupo
reunido de cinco personas;
tres de ellas a la vista mayores
de edad, a excepcion de un
adolescente que porta una
gorra de color negro y un
infante de sexo masculino,
quien viste playera de color
rojo y un short de color azul
marino. Se visualizan tres
personas de sexo masculino
sentadas en dos bancas
diferentes, una persona de
sexo femenino, quien se
encuentra de pie sostenido en
sus manos un cartel de
colores blanco con rosa y de
espaldas sentada en una
banca otra persona que dada
la naturaleza de su posicién
podria ser de sexo femenino.

"#Distrito01 #SanFelipe TorresMochas La justicia debe nacer de la realidad de quienes la viven
dia a dia. Es en sus plazas, en sus hogares, en sus esfuerzos diarios donde se define el
verdadero sentido de la equidad y el respeto a la ley. No hay mejor manera de fortalecer nuestra
vision juridica que a través del contacto directo con quienes depositan su confianza en un
sistema que debe servirles con integridad y compromiso. En esta busqueda de ser magistrada,
el dia de ayer con la bella gente del municipio de #SanFelipe reafirmé mi conviccién de que el
didlogo cercano es el pilar de una administracion de justicia mas humana, mas accesible y mas
consciente de los retos que enfrentamos donde prevalezca la sensibilidad hacia las causas
sociales, donde se garantice la justicia en territorio mas que en escritorio. Vota el 1 de junio
por Lupita Paredes para Magistrada Penal #Vota07 en la #BoletaRosa".

Foto difundida Descripcion de la Junta
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Se observa -en exterior- a un
grupo de cinco personas,
todas de sexo femenino, tres
de ellas a la vista mayores de
edad, a excepciéon de dos
menores de edad; la primera
de ellas se encuentra
sentada, viste una playera
P de manga corta y cuello
L 4L i | redondo de color rosa,
.i“il Wil K sobre sus piernas descan_sa
l|“|||l | | otra menor de edad quien
Hirog viste una playera sin
mangas de color rosa fucsia

y un pantalén de color
negro... quienes se
encuentran sentadas en una
banca. Una de las personas
mayores de edad, quien se
encuentra de pie, sostiene en
su mano lo que parece ser un
& \ . 5 cartel de colores blanco y rosa

"#Distrito01 #SanFelipe TorresMochas La justicia debe nacer de la realidad de quienes la viven
dia a dia. Es en sus plazas, en sus hogares, en sus esfuerzos diarios donde se define el
verdadero sentido de la equidad y el respeto a la ley.

No hay mejor manera de fortalecer nuestra vision juridica que a través del contacto directo con
quienes depositan su confianza en un sistema que debe servirles con integridad y compromiso.
En esta busqueda de ser magistrada, el dia de ayer con la bella gente del municipio de
#SanFelipe reafirmé mi conviccién de que el dialogo cercano es el pilar de una administracion
de justicia mas humana, mas accesible y mas consciente de los retos que enfrentamos donde
prevalezca la sensibilidad hacia las causas sociales, donde se garantice la justicia en territorio
mas que en escritorio. Vota el 1 de junio por Lupita Paredes para Magistrada Penal #Vota07
en la #BoletaRosa"...

Conforme a lo anterior, se considera que, en la primera imagen se advierte
la presencia de un adolescente quien porta gorra negra y que se encuentra
sentado a la derecha de la denunciada, asi como la de un nifo, ambos

posando de perfil.

Ahora, en la segunda imagen se observa la presencia de una nifia
recargada sobre una adolescente ambas vestidas de color rosa, por lo que,

se hace identificable a dos personas menores de edad.

Por esas razones, se tiene la identificacion de cuatro personas menores

de edad en las publicaciones difundidas el cinco de mayo, por Maria
16
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Guadalupe Paredes en sus perfiles de Facebook e Instagram, relacionadas
con eventos de su campana para ocupar el cargo de Magistrada Penal en
Materia Penal del Distrito | en el Décimo Sexto Circuito en el Estado de

Guanajuato.

Retiro de las publicaciones denunciadas. Del acta circunstanciada de

quince de junio, se tiene por probado que se retiraron las publicaciones.

Calidad de Maria Guadalupe Paredes Gasca. Es un hecho notorio que
Maria Guadalupe Paredes Gasca participd como candidata a Magistrada
Penal en Materia Penal del Distrito | en el Décimo Sexto Circuito en el
Estado de Guanajuato, en el proceso electoral extraordinario en el que se

eligieron diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion.

Una vez determinado lo anterior, se analizara el contenido denunciado.
QUINTA. Estudio de fondo

Vulneracion al interés superior de la nifiez

Marco normativo.

De conformidad con el articulo 4 de la Constitucion que prevé el respeto a

los derechos de terceras personas, incluyendo los de la nifiez.

En ese orden, los articulos 76 y 77 de la Ley General de los Derechos de
Nifias, Nifios y Adolescentes reconocen el derecho a la intimidad personal
y familiar, y a la proteccion de sus datos personales, establecen que existe

violacion a su intimidad con cualquier manejo directo de su imagen, nombre
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o datos personales que menoscabe su honra o reputacién o que se les

ponga en riesgo conforme al interés superior de la nifiez."®

El diez de febrero de 2025, el Consejo General del INE aprobé las Reglas
para la proteccion de nifias, nifios y adolescentes en materia de
propaganda y mensajes electorales para el Proceso Electoral
Extraordinario del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025 y, en su caso,
para las elecciones extraordinarias que de éste deriven, con el propdsito
de verificar de que en la propaganda de las personas candidatas a
juzgadoras se proteja de la manera mas amplia el interés superior de la

ninez.

Dichas Reglas permiten que las y los sujetos obligados conozcan las
directrices que deberan seguir en caso de que nifias, nifos y adolescentes
aparezcan en la propaganda electoral, mensajes y actos de las personas
candidatas a juzgadoras que sean difundidas en espacios fisicos, impresos
o digitales durante el Proceso Electoral Extraordinario para la Eleccion de
diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion 2024-2025, incluso
cuando se trate de imagenes creadas o modificadas mediante Inteligencia
Artificial o tecnologias digitales, por lo cual dichas Reglas son especificas

para el referido proceso electoral extraordinario.

Es importante mencionar que, para el dictado de las Reglas para este
proceso electoral extraordinario el Consejo General del INE tomd en
consideracion los Lineamientos para la Proteccion de Nifias, Nifios y
Adolescentes en Materia de Propaganda y Mensajes Electorales,

aprobados mediante acuerdo INE/CG20/2017, y modificados en los

9 Cuya proteccion se encuentra expresamente ordenada en el articulo 4 de la Constitucion.
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diversos INE/CG508/2018 e INE/CG481/2019%° que, entre otros aspectos,
determinan los requisitos que se deben cumplir para recabar el
consentimiento de la madre, padre o personas tutoras, asi como la opinion

informada de la nifa, nifo o adolescente?!.

Bajo tales directrices de proteccion a la infancia, asi como la jurisprudencia
de este Tribunal Electoral®?, las y los sujetos obligados deberan ajustar sus
actos y mensajes de propaganda electoral cuando se utilice la imagen de
nifos, nifias y adolescentes en su propaganda electoral, para lo cual sera

necesario contar con:

i) consentimiento por escrito de la madre y el padre, quien ejerza la
patria potestad, tutor/tutora, o de la autoridad que deba suplirles?3; ii)
opinion informada tratdndose de nifias, nifios y adolescentes de 6 a
17 anos vy iii) La anotacion del padre, madre o de quienes ejerzan la
patria potestad, de que la persona menor de edad conoce el propdsito,
las caracteristicas, los riesgos, el alcance, la temporalidad, la forma
de transmision (en vivo o no), el medio de difusion y el contenido de

la propaganda electoral.

Al respecto, es necesario precisar que, en el SUP-REP-177/2021, la Sala
Superior establecio dos clases de autorizaciones, una genérica, por la que
el papa o la mama permiten la aparicién de la nifia, nifio 0 adolescente en

la propaganda, y otra especifica, para que se haga una videograbacion en

20 En cumplimiento a las sentencias SRE-PSD-20/2019 y SRE-PSD-21/2019.

21 E| Consejo General establecié que los Lineamientos son aplicables en todo lo que no contravenga a las
Reglas especificas para este proceso electoral extraordinario.

22 Jurisprudencia 5/2017 de rubro: “PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL. REQUISITOS MINIMOS
QUE DEBEN CUMPLIRSE CUANDO SE DIFUNDAN IMAGENES DE NINOS, NINAS Y
ADOLESCENTES”.

23 En los lineamientos también se refiere que la madre, el padre, quien ejerza la patria potestad, o tutor/tutora, deberan
otorgar su consentimiento de manera individual para que sea videograbada la explicaciéon que se le practique al nifio, nifia
o adolescente respecto a su participacién en un promocional de corte politico-electoral.
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la que la nifiez o adolescencia manifieste estar de acuerdo con su

participacion.

En ese orden, la aparicion de nifias, nifios y/o adolescentes en la
propaganda politico-electoral, puede ser directa con participacion activa o
pasiva, o aparicion incidental con diversos matices, que a continuacion se

detallan:

La aparicion directa de ninas, nifos y adolescentes se da en la
propaganda politica o electoral, en los mensajes electorales o en los actos
politicos o electorales cuando su imagen, su voz o cualquier otro dato se
exhiben de manera planeada, sin importar el plano en que se presenten o

el lugar en que se encuentren.?

Su aparicion incidental se da unicamente en actos politicos o electorales
cuando se les exhiba de manera involuntaria y sin el propdsito de que
formen parte de éstos, por ser situaciones no planeadas o controladas por

los sujetos obligados.?®

Por lo que hace a su participacion en la propaganda politica o electoral, en
los mensajes electorales o en los actos politicos o electorales, se puede

dar de manera activa o pasiva.

Se actualiza la participacion activa de nifias, nifios y adolescentes
cuando en su involucramiento personal y directo expongan ante la

ciudadania temas directamente vinculados con cuestiones que incidan en

24 Lineamientos 3, fraccién V, y 5, primer parrafo.
25 Lineamientos 3, fraccién VI, y 5, segundo parrafo.
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los derechos de la nifiez y, se da una participacién pasiva, cuando los

temas expuestos no tengan esa vinculacion.26
Caso concreto

La quejosa manifestd6 que las publicaciones difundidas por Maria
Guadalupe incurren en una vulneracion a las reglas de propaganda
politico-electoral, con motivo de la inclusibn de nifas, nifios y/o

adolescentes, ya que no tuvo la precaucion de difuminar sus rostros.

Al respecto, esta Sala Especializada considera que le asiste la razén a la
guejosa, pues las dos imagenes difundidas en las redes sociales de
Facebook e Instagram constituyen propaganda electoral que expone la
presencia de cuatro personas menores de edad y la denunciada no
presentd la documentacidon que establecen los Lineamientos para difundir
su imagen, ni tampoco difumind su rostro con la finalidad de hacerlos

irreconocibles.

En primer término, se considera que las publicaciones denunciadas
constituyen propaganda electoral porque estan vinculadas con las
actividades de la otrora candidata a Magistrada Penal en Materia Penal del
Distrito | en el Décimo Sexto Circuito en el Estado de Guanajuato, en el
proceso electoral extraordinario en el que se eligieron diversos cargos del
Poder Judicial de la Federacion, quien difundié dos publicaciones en sus
redes sociales de Facebook e Instagram el 5 de mayo, durante la etapa de

campana.

Ademas, el texto de la publicacién sefala: Vota el 1 de junio por Lupita

Paredes para Magistrada Penal #Vota07 en la #BoletaRosa.

26 Lineamiento 3, fracciones XlIl y XIV.
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En efecto, las publicaciones se emitieron en el marco del proceso electoral
extraordinario para elegir, a través del voto de la ciudadania a las personas

integrantes de diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion.

Por esas razones, se considera que la difusién de la publicacion tuvo como
finalidad principal exponer su candidatura a Magistrada Penal y su
interaccién con las personas que asistieron al evento para promocionar su
candidatura, de ahi que, su difusion estaba sujeta a observar los

Lineamientos.

En ese orden, de las publicaciones denunciadas se observa que, la
denunciada hacia un recorrido en las calles y de lo que se aprecia es que
se acerco con personas que se encontraban a su alrededor con la finalidad
de presentarles su candidatura, entre las cuales se advierte la presencia
de personas menores de edad, cuya aparicion es directa, ya que el
objetivo principal era enfocar a la entonces candidata mientras interactua

con las personas presentes.

En efecto, de las imagenes se advierte que la aparicién de cuatro personas
menores de edad no forma parte del propdsito principal de la propaganda,
ya que se trata de varias personas reunidas escuchando el discurso de la
denunciada y de manera involuntaria es que es que se observa su

presencia.

Aunado a lo anterior, se considera que las personas menores de edad
tuvieron una participacion pasiva, ya que, del analisis al contenido de la
publicacién, no se observa ningun tipo de referencias a temas vinculados

con la infancia o adolescencia.
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Por otro lado, Maria Guadalupe Paredes reconocié que no cuenta con los
requisitos que prevén los Lineamientos y Reglas del INE, unicamente
reconocio la titularidad de las cuentas de redes sociales, ademas de
manifestar que las presuntas personas menores de edad no eran
identificables ya que las tomas derivan de paneos o barridos, ya que las

imagenes fueron tomadas en vivo.

Ahora bien, del analisis probatorio y de las imagenes que constituyen las
publicaciones materia de este asunto, se considera que no es aplicable el
criterio sustentado por la Sala Superior de este tribunal al resolver el SUP-
REP-668/2024, porque en dicho razonamiento se concluyoé que la aparicion
de personas menores de edad en videos en vivo y que son producto de
paneos o barridos de imagen, no configuran la infraccion de vulneracion a
las reglas de propaganda politico electoral en detrimento al interés superior
de la nifez, ya que a partir de esa dinamica de los materiales no podria

preverse la aparicion de las infancias.

Lo anterior se considera inaplicable, puesto que las imagenes que
constituyen las publicaciones denunciadas se advierten que son
fotografias y no videos, por lo que, bajo esa loégica, la denunciada si tuvo
la oportunidad de advertir la presencia de personas menores de edad y
realizar las ediciones que estimara pertinentes para difuminar o cubrir sus
rostros antes de realizar las publicaciones en sus cuentas de redes

sociales.

Por tanto, al no contar con la documentacion que exigen los Lineamientos,
la denunciada no debidé utilizar la imagen de las nifias, nifios y/o
adolescentes que aparecen en sus publicaciones, o bien, debid difuminar,

ocultar o hacer irreconocible su imagen, a fin de evitar que fuera
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identificable de manera indirecta, y con ellos salvaguardar su derecho a la

identidad y a la intimidad.?’

Esta obligacion, tiene como finalidad primordial salvaguardar a los nifios,
nifias y adolescentes ante cualquier riesgo de afectacion o manejo directo

de su imagen, nombre, datos o referencias que permitan su identificacion.

Lo anterior, porque el derecho a la imagen de nifias, nifios y adolescentes
goza de una proteccion especial, de ahi que, para el otorgamiento de la
salvaguarda judicial es suficiente que se ubiquen en una situacion que
exponga su identidad o imagen para considerar que existe una vulneracion

a sus derechos.

Asi, al no haberse recabado y aportado la documentacién que soporte la
existencia de un consentimiento informado de parte de las personas
menores de edad, ni de la madre y/o el padre o quien ejerza la patria
potestad, se afectaron los derechos a la identidad, a la intimidad y al honor
de las personas menores de edad que aparecen en las publicaciones
difundidas en los perfiles de Facebook e Instagram de Maria Guadalupe

Paredes.

Al respecto, esta Sala Especializada tiene la obligacion de mantenerse
alerta y velar por la tutela de los derechos humanos; de ahi que se deben
tomar todas aquellas acciones que estén al alcance, sobre todo, cuando
existan nifas, nifos y adolescentes vinculados en la difusion de imagenes

de caracter politico o electoral.28

27 Jurisprudencia 20/2019 de rubro: “PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL. CUANDO APAREZCAN [PERSONAS]
MENORES [DE EDAD] SIN EL CONSENTIMIENTO DE QUIEN EJERZA LA PATRIA POTESTAD O TUTELA, SE DEBE
HACER IRRECONOCIBLE SU IMAGEN.

28 De conformidad con la obligacién derivada del articulo 1°, parrafo tercero, de la Constitucién, de promover, respetar,
proteger y garantizar los derechos humanos de la poblacién infantil, a fin de realizar, en todo tiempo, interpretaciones de
los derechos fundamentales que garanticen a las personas la proteccion mas amplia.
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En este caso, sin perder de vista que los hechos denunciados acontecieron
en el marco del proceso electoral extraordinario para la eleccion de las
personas integrantes del Poder Judicial de la Federacion, eleccién que,

como se adelantd, resulta ajena a los intereses politicos y partidistas.

Incluso, al resolver el SUP-JE-101/2025, la Sala Superior resalté esta
particularidad al sefalar que los procesos electorales para elegir a las
personas juzgadoras tienen una naturaleza completamente distinta a
aquellos en los que se renuevan los Poderes Ejecutivo y Legislativo a
través del sistema de partidos politicos, por lo que no les aplican las
mismas reglas, ya que el disefio constitucional previd que las

candidaturas surjan precisamente de los Poderes de la Unidn.

No obstante, cuando aparezcan nifas, nifos y/o adolescentes, se debera
recabar por escrito el consentimiento de quien ejerza la patria potestad o
tutela, y en caso de que no cuente con el mismo, debera difuminar,
ocultar o hacer irreconocible la imagen, la voz o cualquier otro dato
que haga identificable a los nifos, nias o adolescentes, a fin de

salvaguardar su imagen y, por ende, su derecho a la intimidad.?°

En ese contexto, al haber expuesto laimagen de cuatro personas menores
de edad, que permiten identificarlas, sin autorizacion o consentimiento
alguno, ni haber realizado alguna accion que pudiera ser mas benéfica
para salvaguardar su derecho a la intimidad, se considera que existid
una vulneracion a las reglas de difusion de propaganda politica-
electoral, en detrimento del interés superior de nifas, nifos y/o

adolescentes por parte de Maria Guadalupe Paredes Gasca.

29 Al respecto, se puede consultar la, Jurisprudencia 20/2019 de rubro: PROPAGANDA POLITICA Y ELECTORAL.
CUANDO APAREZCAN MENORES SIN EL CONSENTIMIENTO DE QUIEN EJERZA LA PATRIA POTESTAD O
TUTELA, SE DEBE HACER IRRECONOCIBLE SU IMAGEN.
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SEXTA. Calificacién de la conducta, individualizacién y sancién

Calificacidon de la conducta. Conforme al estudio que se realiz6 en la
consideracion anterior, se estima que, con motivo de la vulneracion a las
reglas de propaganda politico-electoral por la inclusion de nifios, nifias y/o
adolescentes, en detrimento del interés superior de nifiez, en la que incurrid
Maria Guadalupe Paredes Gasca, lo procedente es determinar la sancion

que legalmente corresponda.

En este sentido, la Sala Superior ha determinado que para calificar una

infraccién3® se debe tomar en cuenta lo siguiente:

La importancia de la norma transgredida, sefialando los preceptos o
valores que se trastocaron o se vieron amenazados y la importancia de esa

norma dentro del sistema electoral.

Los efectos que produce la transgresidon, los fines, bienes y valores

juridicos tutelados por la norma (puesta en peligro o resultado).

El tipo de infraccion y la comisidn intencional o culposa de la falta, analisis
que atafe verificar si el responsable fijo su voluntad para el fin o efecto

producido, o bien, pudo prever su resultado.

Si existié singularidad o pluralidad de las faltas cometidas, asi como si la

conducta fue reiterada.

Lo anterior, permitira calificar la infraccion actualizada con el grado de:
levisima, leve o grave, en el entendido de que este ultimo supuesto puede

calificarse a su vez como de gravedad: ordinaria, especial o mayor.

30 La Sala ha empleado para tal efecto lo dispuesto en el criterio orientador S3ELJ/24/2003 de rubro: “SANCIONES
ADMINISTRATIVAS EN MATERIA ELECTORAL. ELEMENTOS PARA SU FIJACION E INDIVIDUALIZACION’.
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En esta misma linea, el articulo 458, parrafo 53" de la Ley General dispone
que, en los ejercicios de individualizacion de sanciones, se deben tomar en
cuenta diversos elementos que seran aplicados en el presente ejercicio,

con el fin de llevar a cabo una adecuada valoracion de las conductas.

Adicionalmente, se precisa que cuando se establezcan topes minimos y
maximos para la imposicion de una sancion, se debera graduar la misma

atendiendo a las circunstancias particulares del caso.

1) Bienes juridicos tutelados. En el caso concreto, se estima que los
bienes juridicos tutelados son el interés superior de la nifiez, el cual fue
vulnerado por Maria Guadalupe Paredes Gasca al incluir en su propaganda
electoral nifias, nifos y/o adolescentes, sin cumplir con los requisitos

previstos en los Lineamientos y tampoco difuminar u ocultar su identidad.
2) Circunstancias de modo, tiempo y lugar

Modo. La conducta infractora se realizd a través de la difusion de dos
publicaciones en los perfiles de Facebook e Instagram de Maria Guadalupe
Paredes Gasca, mediante las cuales expuso recorridos durante su
campanfa, en los que dada la interaccion que tuvo la candidata con las

personas asistentes, incidentalmente aparecen cuatro menores de edad.

31 Articulo 458.

()

5. Para la individualizacion de las sanciones a que se refiere este Libro, una vez acreditada la existencia de una infraccion
y su imputacion, la autoridad electoral debera tomar en cuenta las circunstancias que rodean la contravencion de la norma
administrativa, entre otras, las siguientes:

a) La gravedad de la responsabilidad en que se incurra y la conveniencia de suprimir practicas que infrinjan, en cualquier
forma, las disposiciones de esta Ley, en atencion al bien juridico tutelado, o las que se dicten con base en él;

b) Las circunstancias de modo, tiempo y lugar de la infraccion;

c) Las condiciones socioeconémicas del infractor;

d) Las condiciones externas y los medios de ejecucion;

e) La reincidencia en el incumplimiento de obligaciones, y

f) En su caso, el monto del beneficio, lucro, dafio o perjuicio derivado del incumplimiento de obligaciones.
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Tiempo. Las publicaciones fueron difundidas el cinco de mayo, durante el
desarrollo de la etapa de campafas del proceso electoral extraordinario

para el Poder Judicial de la Federacion.

Lugar. Las publicaciones se difundieron en los perfiles de Facebook e
Instagram de Maria Guadalupe Paredes Gasca, redes sociales que, por su
naturaleza como espacio virtual, no se circunscribe a un espacio territorial

delimitado, sino en el ambito digital.

3) Singularidad o pluralidad de las faltas. Se actualiza una sola
infraccion por parte de Maria Guadalupe Paredes Gasca, esto es, la
vulneracion a las reglas de difusién de propaganda politica-electoral por la
transgresion al interés superior de la nifiez, llevada a cabo a través de la

difusion de dos fotografias donde aparecen cuatro menores de edad.

4) Contexto factico y medios de ejecucién. En cuanto a las condiciones
externas y los medios de ejecucién, la difusion de la propaganda
denunciada fue a través de los perfiles de Facebook e Instagram de Maria
Guadalupe Paredes durante la etapa de campana del proceso electoral por
el que contendidé, mediante el cual la denunciada compartié dos fotografias
y mensajes relacionados con recorridos de su campafa, en donde

incidentalmente aparecen cuatro personas menores de edad.

Dada su presencia, la denunciada debid recabar los requisitos que prevén
los Lineamientos para exponer su imagen, o bien, debié difuminar sus
rostros, situacion que no acontecio, por lo que, incurrié en una vulneracion
a las reglas de difusién de propaganda electoral por la transgresion al

interés superior de las nifas, nifios y adolescentes.
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5) Beneficio o lucro. No hay dato que revele la obtencién de algun
beneficio material, inmaterial, politico o electoral, con motivo de la conducta

desplegada por la denunciada.

6) Intencionalidad. Se considera que, en el caso, no hay elementos que
acrediten que Maria Guadalupe Paredes tuviera la intencién de infringir la
normativa electoral, aunado a lo anterior, se advierte que la denunciada dio
cumplimiento al acuerdo de medidas cautelares, por lo que retir6é el material
denunciado de sus perfiles de Instagram y Facebook, respecto de lo cual

informd con oportunidad a la autoridad, quien certificd el cumplimiento32.

7) Reincidencia. De conformidad con lo previsto en el 458, parrafo 6, de
la Ley Electoral, se considera reincidente quien ha sido declarado
responsable del incumplimiento de alguna de las obligaciones a que se
refiere la propia Ley e incurre nuevamente en la misma conducta infractora,

lo cual no se acredita en el presente asunto.

Todos los elementos antes expuestos nos permiten calificar la conducta

como grave ordinaria.

B. Sancién aimponer. Tomando en consideracion los elementos objetivos
y subjetivos de la infraccion, especialmente el grado de afectacion al bien
juridico tutelado consistente en la vulneracion a las reglas de propaganda
electoral, en detrimento del interés superior de la infancia, es que se
determina procedente imponer una sancidn correspondiente a una
MULTA.

Asi, conforme a la tesis XXVIII/2003, bajo el rubro: “SANCION. CON LA
DEMOSTRACION DE LA FALTA PROCEDE LA MINIMA QUE

32 Visible a fojas 165 y 167 a 169 del cuaderno accesorio 1
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CORRESPONDA Y PUEDE AUMENTAR SEGUN LAS
CIRCUNSTANCIAS CONCURRENTES?”, se advierte que por lo general la
mecanica para imponer una sancion parte de aplicar su tope minimo para

posteriormente incrementarlo conforme a las circunstancias particulares.

En ese sentido, conforme a los precedentes SUP-REP-647/2018 y su
acumulado, asi como SUP-REP-5/2019, para determinar Ia
individualizacion de la sancion también se debera: 1) modular la sancion
en proporcion directa con la cantidad de inconsistencias acreditadas y 2)

atender al grado de afectacion del bien juridico tutelado.

En este caso, consistio en una conducta que vulneré las reglas de
difusién de propaganda con motivo de la inclusién de nifias, nifios y/o

adolescentes, en detrimento del interés superior de la infancia.

En ese sentido, lo correspondiente es imponer a Maria Guadalupe Paredes
de conformidad el articulo 456, parrafo 1 inciso e), fraccion IV de la Ley
Electoral, por la vulneracion a las reglas de propaganda electoral por la
inclusién de cuatro personas menores de edad, una multa de 60 (sesenta)
unidades de medida y actualizacién vigente,33 equivalente a equivalente a

$6,788.40 (seis mil setecientos ochenta y ocho pesos 40/100 m.n.).

Lo anterior se considera idoneo y proporcional, tomando en consideracion
los elementos objetivos y subjetivos de la infraccion consistente en la
vulneracion a las reglas de propaganda electoral, especialmente el bien

juridico tutelado, las circunstancias particulares del caso, asi como la

33 En el presente asunto se tomara en cuenta el valor de la Unidad de Medida y Actualizacion (UMA) del afio
dos mil veinticinco, correspondiente a $113.14 (ciento trece pesos 14/100 M.N.). Lo anterior, conforme a la
jurisprudencia 10/2018, bajo el rubro: “MULTAS. DEBEN FIJARSE CON BASE EN LA UNIDAD DE MEDIDA
Y ACTUALIZACION VIGENTE AL MOMENTO DE LA COMISION DE LA INFRACCION”.
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finalidad de las sanciones, que es la de disuadir la posible comisién de

faltas similares en el futuro.

C. Condiciones socioecondmicas. Es necesario precisar que al
individualizar la sancion que debe imponerse en la resolucién de un
procedimiento especial sancionador, la autoridad esta facultada para
recabar la informacion y elementos de prueba que considere conducentes,
para comprobar la capacidad econdmica de la persona y/o sujeto
sancionado, con independencia de que la carga probatoria corresponda a

la parte denunciante y sin perjuicio de su derecho de aportar pruebas.

Ahora bien, respecto de la informacién econdmica de la denunciada se
considera que es confidencial, el analisis respectivo consta en los
documentos anexos integrados a esta sentencia, mismo que debera ser
notificado exclusivamente, por cuanto hace a su contenido, a Maria

Guadalupe Paredes Gasca.

Por lo anterior, se considera que la sancion es proporcional a la falta
cometida y toma en consideracion las condiciones socioeconomicas de la
denunciada, por lo que se estima que, sin resultar excesiva, puede generar
un efecto inhibitorio o disuasorio para la comision de futuras conductas

irregulares.

D. Pago y deduccién de las multas. En atencion a lo previsto en el
articulo 458, parrafo 8, de la Ley Electoral, la multa que se le impuso a
Maria Guadalupe Paredes Gasca debera ser pagada en la Direccion

Ejecutiva de Administracién del INE.34

34 | os recursos obtenidos por la aplicacion de sanciones economicas en el presente caso deberan
destinarse al Consejo Nacional de Ciencia y Tecnologia (CONACYT), de conformidad con lo
previsto en el articulo 458, parrafo 8, de la Ley Electoral y el acuerdo INE/CG61/2017.
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En este sentido, se otorga un plazo de quince dias habiles, contados a
partir del siguiente al que cause ejecutoria la presente sentencia para que
pague la multa respectiva ante la autoridad mencionada. De lo contrario,
conforme a las reglas atinentes al incumplimiento, el INE tiene la facultad
de dar vista a las autoridades hacendarias a efecto de que procedan al

cobro coactivo conforme a la legislacion aplicable.

Por tanto, se solicita a la Direccion Ejecutiva de Administracion del INE
que haga del conocimiento de esta Sala Especializada la informacion
relativa al pago de la multa impuesta dentro de los cinco dias posteriores a

que ello ocurra o en su caso informe las acciones tomadas en su defecto.

E. Publicacién de la sentencia. Por otra parte, para una mayor publicidad
de la sancién que se impone, la presente ejecutoria debera publicarse en
su oportunidad, en la pagina de internet de este érgano jurisdiccional, en
el apartado relativo al Catalogo de Sujetos Sancionados (partidos politicos
y personas sancionadas) en los Procedimientos Especiales

Sancionadores.3%
En atencidn a lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Es existente la infraccidon consistente en la vulneraciéon al

interés superior de la infancia atribuida a Maria Guadalupe Paredes Gasca,

35 Lo anterior, de conformidad con lo establecido por la Sala Superior en el recurso de revision del
procedimiento especial sancionador SUP-REP-294/2022 y acumulados, en el cual la superioridad avalo la
determinacién de este organo jurisdiccional de publicar las sentencias en el catalogo referido en los casos
en los que se tenga por acreditada la infraccidon denunciada, sin perjuicio de las vistas ordenadas en términos
del articulo 457 de la LEGIPE, al considerar que la publicacién, en si misma, no constituye una sancion,
porque el catalogo fue disefiado e implementado por esta Sala Especializada para dar transparencia y
maxima publicidad a sus resoluciones, pero no como un mecanismo sancionador.
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en consecuencia, se le impone una sancion consistente en una multa en

los términos sefalados en la presente sentencia.

SEGUNDO. Se vincula a la Direccidn Ejecutiva de Administracién del

Instituto Nacional Electoral para el pago de la multa impuesta.

TERCERO. Publiquese la sentencia en el Catalogo de Sujetos
sancionados [partidos politicos y personas sancionadas] en los

Procedimientos Especiales Sancionadores.

NOTIFIQUESE en términos de la normativa aplicable.

En su oportunidad, publiquese la sentencia en la pagina de Internet de

esta Sala Especializada.

En su momento, archivese el presente expediente como asunto concluido

Y, €n su caso, hagase la devolucion de la documentacion que corresponda.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, de las magistraturas que
integran el Pleno de la Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, ante la secretaria General de

Acuerdos, quien da fe.

Este documento es autorizado mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion, asi como el Acuerdo General de la Sala Superior 2/2023, que regula, entre otras cuestiones, las sesiones
presenciales de las Salas del Tribunal Electoral.
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