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Ciudad de México, a once de julio de dos mil diecinueve.

SENTENCIA por la que se determina lo siguiente:

i) La eficacia directa de la cosa juzgada respecto a Enrigue Cardenas
Sanchez y la eficacia refleja de la cosa juzgada en relacion al Partido de
la Revolucién Democréatica'. Lo anterior tomando en consideracion lo
resuelto por esta Sala Regional Especializada en la sentencia recaida al
procedimiento especial sancionador SRE-PSD-28/2019.

i) La inexistencia de la infraccién objeto del procedimiento especial
sancionador consistente en la presunta calumnia imputable a Enrique
Cérdenas Sanchez, otrora candidato comun a la Gubernatura del Estado de
Puebla postulado por los Partidos Politicos Accion Nacional, de la
Revolucion Democratica y Movimiento Ciudadano; asi como por la falta al
deber de cuidado atribuible a dichos institutos politicos; lo anterior, derivado
de diversas publicaciones realizadas a través de las redes sociales Twitter y
Facebook, en donde a decir del quejoso, se realizan comentarios en contra

de Luis Miguel Geronimo Barbosa Huerta, entonces candidato de la

' PRD.
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coalicion “Juntos Haremos Historia en Puebla”, integrada por los partidos

politicos MORENA, del Trabajo y Verde Ecologista de México.

ANTECEDENTES

l. Proceso electoral local.

Inicio del proceso electoral extraordinario en el Estado de Puebla. El
seis de febrero de dos mil diecinueve? dio inicio el proceso electoral

extraordinario para la Gubernatura en el Estado de Puebla.

Precampafia, campafia y jornada electoral. Las precampafias del proceso

electoral se realizaron del veinticuatro de febrero al cinco de marzo.

En tanto que el periodo de campafias, se llevé a cabo del treinta y uno de

marzo al veintinueve de mayo.
Por otra parte, la jornada electoral se realizé el pasado dos de junio®.

Candidaturas a Gobernador. El treinta de marzo, la Junta Local Ejecutiva®
del Instituto Nacional Electoral® en Puebla aprobé la resolucién sobre las
solicitudes de registro de candidaturas a gobernador, teniendo como

resultado lo siguiente:

e Enrique Cérdenas Sanchez, como candidato comun de los Partidos
Accion Nacional®, de la Revolucion Democratica y Movimiento

Ciudadano.

% Los hechos que se narran en adelante corresponden al afio dos mil diecinueve, salvo que se
Erecise otra anualidad.

De conformidad con el Acuerdo del Consejo General del Instituto Nacional Electoral
INE/CG43/2019 de fecha seis de febrero. Consultable en
https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/101943/CG2ex201902-06-
ap-4.pdf.

* Autoridad instructora.
° INE
® PAN.
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e Alberto Jiménez Merino, como candidato del Partido Revolucionario
Institucional’.

e Luis Miguel Geronimo Barbosa Huerta, como candidato de la
coalicion parcial “Juntos Haremos Historia en Puebla” conformada por
MORENA, los Partidos Verde Ecologista de México® y del Trabajo®.

[I.  Sustanciacion del procedimiento especial sancionador

Primera denuncia. El treinta de abril, el representante propietario de
MORENA ante el Consejo Local del INE en Puebla, presenté denuncia en
contra de Enrique Cardenas Sanchez, otrora candidato comun a la
gubernatura del Estado de Puebla, asi como en contra del PAN y del PRD,
por la supuesta calumnia en perjuicio de su entonces candidato Luis Miguel
Geronimo Barbosa Huerta, derivado de diversas publicaciones realizadas
en la red social Twitter, las cuales a decir del quejoso, fueron localizadas en
el perfil oficial de Enriqgue Cardenas Sanchez y compartidas por los institutos

politicos denunciados, siendo estas las siguientes:

# Publicaciones en el perfil de Twitter “Enrique Cardenas”

v Enrique Céardenas
CLY

-

El candidato de Morena sigue mintiendo y
manipulando, tiene ingresos publicos que no
son acordes a sus gastos, no es posible
tener el nivel de vida, ni la forma de adquirir
propiedades millonarias como su casa en
Coyoacan.

"PRI.
8 PVEM.
°PpT.
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2 Enrique Cérdenas e,
AECardenasPuebla g

Barbosa mintid en su declaracion #3de3,
pues en una investigacion publicada por El
Financiero, él posee una casa en la colonia
Condesa de la Ciudad de México con un
valor 4 veces mayor al que reporté y asi ha
pasado con otras propiedades.

3.11 - 26 abr. 2019

) 4 Tl 8 % f-

Enrique Cérdanas SRR

GECardenasPuebla . F
La corrupcion tiene cara y ha estado
ocultando millones de pesos de su
declaracion #3de3, tiene ingresos por 3.6
millones de pesos, sin embargo sus gastos
ascienden a 12 millones.
8:12 - 28 abr. 2019

Q4 11 24 P

¢ Enrique Cérdenas GG,
@ECardenasPuebla = "_-.-'.".-'Jl'?"'
Barbosa no solo mintié en su
declaracién patrimonial, también tiene
una denuncia ante la Fiscalia por parte
del militante de MORENA, Alejandro
Rojas Diaz Duran, por lavado de dinero,
evasion fiscal, compra fraudulenta de
inmobiliaria y enriquecimiento ilicito.
B8:58 - 26 abr. 2019

Q7 T w2 o

. Twittea lu respuesla

Envrique Cérdenas CECardenasPuedia - 1 h
m Alsjancro Rojas menciona qua astos hechos sucedieron en el 2015, cuando
“ali " Barbosa spoyaba a Envique Peda Nieto y atacaba al actual Preaidents de la
Repdblica. Andrés Manuel Lopez Obrador.

O 2 Tl as D 7e &

Earique Cardenas e Y
BECwdenasPusb'a s ey
“al

¢ Quién va a conocer mas a Barbosa que sus
propios correligionarios?

Lo mismo vimos en Tehuacan, en su tierra lo
conocen muy bien y fue alld donde nos
exprasaron su insatisfaccion con su
candidatura.

C - 7balx 2019
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| freeie (o
Hoy nos estamos jugando el futuro de
#Puebla, imaginen qué nos espera si
Barbosa gana la gubernatura.
¢ Queremos que nuestro gobierno quede en
manos de un mentiroso y manipulador? ¢Es
digno que a Puebla lo gobierne una persona
acusada de fraude, lavado de dinero y
evasion fiscal?

905 - 26 abr. 2019

e | 1 &2 o108

Enrique Cérdenas »

@ECardenasPuebla

Hoy quiero que todos recuerden quién es
verdaderamente Miguel Barbosa, (Le van a
confiar el futuro de sus hijos a una persona
deshonesta? Es hora de rescatar a #Puebla
de un gobierno corrupto, ganemos esta
batalla juntos.

906 - 28 abr 2019

oo Ll 40 Wil

11 PAN PUEBLA retwitted

Envique Cérdenas GECardenasPuebla « 2 h
Alejandro Rojas menciona que estos hechos sucedieron en el 2015, cuando
" Barbosa apoyaba a Enrique Pefla Nieto y atacaba al actual Presidente de la

Republica, Andrés Manuel Lopez Obrador.
Q1 11 # O s ™
Mostrar este hilo

11 PAN PUEBLA retwitied
Enrique Cérdenas @ECardenasPuebla - 2 h v
Barbosa no solo mintié en su declaracién patrimonial, también tiene una
“s " denuncla ante la Fiscala por parte del militante de MORENA, Alejandro Rojas
Diaz Durén, por lavado de dinero, evasion fiscal, compra fraudulenta de
inmoabiliarla y enriquecimiento ilicito.

Qs M OQOwm S

Mostrar este hilo
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# Publicaciones compartidas en el perfil de Twitter “PRD”

Enrique CéArdenas 'l
Hoy le hago un Kamado a |a Fisca
cOmo van las in

le den imporiancia cuando el acu

Enrigue Cardenas <

s e

Enrique Cardenas

%

'L' | v Bad A mimic I-"‘ ad ."":'.'." e pues en una invesl ..:,\‘::\-::PI.I.

pofr

propeedades

De lo anterior, el quejoso consider6 que mediante dichas publicaciones el
candidato y los partidos politicos denunciados rebasaron los limites validos
en el debate politico, porque calificaron a Luis Miguel Gerénimo Barbosa
Huerta como “mentiroso, manipulador y deshonesto”, sefialando ademas
que el candidato de MORENA cometio los delitos “lavado de dinero, evasion
fiscal, compra fraudulenta inmobiliaria y enriquecimiento ilicito”, sin que

existiera un respaldo de lo dicho.

Ademas, solicitd la adopcion de medidas cautelares para el retiro de todas

las publicaciones denunciadas.

Registro, diligencias de investigacion, reserva de admision o
desechamiento y emplazamiento. El uno de mayo, la autoridad instructora
registrd la denuncia con la clave JL/PE/MORENA/JL/PUE/PEF/45/2019,
reservd su admision o desechamiento, asi como el emplazamiento a las

partes denunciadas hasta que culminara la etapa de investigacion preliminar
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y ordend la realizacion de diversas diligencias relacionadas con los hechos

denunciados.

Admision de la queja. Una vez desahogadas las diligencias que se
estimaron pertinentes, mediante acuerdo de nueve de mayo, la autoridad
instructora admitio a tramite la queja.

Medidas cautelares. El quince de mayo, la referida autoridad mediante
acuerdo A36/INE/PUE/CL/15-05-2019 determiné la improcedencia de las
medidas cautelares solicitadas por el denunciante; entre otras cuestiones,
porque desde un analisis preliminar y bajo la apariencia del buen derecho,
considerd que se trataban de hechos consumados. Cabe precisar que dicha
determinacion no fue impugnada.

Segunda denuncia. El siete de mayo, el representante propietario de
MORENA ante el Consejo Local del INE en Puebla, presenté denuncia en
contra de Enrigue Cardenas Séanchez, otrora candidato comun a la
gubernatura del Estado de Puebla, por la supuesta calumnia en perjuicio de
su entonces candidato Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta, derivado de
una publicacion alojada en la red social Facebook en el perfil “La esperanza

esta en Puebla”, siendo esta la siguiente:

# | Publicacién en el perfil de Twitter “La esperanza esta en Puebla”

1 morena

La rapevenss de Menne

Luis MICUEL BARBOSA
Carrera Trunca

putadc ‘.Cﬂot'mnlru- ey
Blurinaminal las mojoroc
inadio volo por i) wnivarsidadey del pais

. Ha cemprobado sus

wvason fiscal. . bBlanoa y sus iIngresos

corrupcldn y lavado | en suSde 3 cle forma
de dinaro . £}

Prepone cambios
Propone cambios reales pora ol estads
vanos sin eslrategiss con estrategies
realos trancparentos

{PUEBLA TE NECESITA!
VOTA RESPONSABLEMENTE




13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

SRE-PSL-34/2019

De lo anterior, bajo la perspectiva del quejoso a través de la referida
publicacién se sefala que Luis Miguel Geronimo Barbosa Huerta cometio
lavado de dinero, evasion fiscal, y corrupcion, sin que existiera un respaldo

de lo dicho®.

Asimismo, denuncié al PAN, al PRD y a Movimiento Ciudadano por la

posible vulneracion a su falta al deber de cuidado.

Por ultimo, solicitd la adopcion de medidas cautelares para el retiro de la

publicacion denunciada.

Registro, diligencias de investigacion, reserva de admision o
desechamiento y emplazamiento y acumulacion. El ocho de mayo, la
autoridad instructora  registro la  denuncia con la clave
JL/PE/MORENA/JL/PUE/PEF/51/2019, reservd  su admision 0
desechamiento, asi como el emplazamiento a las partes denunciadas hasta
que culminara la etapa de investigacion preliminar y ordend la realizacion de

diversas diligencias relacionadas con los hechos denunciados.

Por otra parte, acumulé el citado procedimiento especial sancionador al
diverso expediente formado con motivo de la primera queja, al existir

identidad de objeto y pretension.

Admision de la queja. Una vez desahogadas las diligencias que se
estimaron pertinentes, mediante acuerdo de diecisiete de mayo, la autoridad

instructora admitié a tramite la queja.

Medidas cautelares. El veinte de mayo, la referida autoridad mediante
acuerdo A41/INE/PUE/CL/20-05-2019 determiné la improcedencia de las

medidas cautelares solicitadas por el denunciante; ya que, desde un analisis

19 cabe sefialar, que en el escrito de queja el denunciante advierte una posible vulneracion al
interés superior de la nifiez, sin embargo, de la lectura de la misma no se aprecia la imagen de
algln nifio, nifia, adolescente o algun agravio y/o circunstancia relacionada con tal infraccion, por lo
gue, en el presente asunto este 6rgano jurisdiccional analizara Unicamente la difusién de
propaganda calumniosa.

8
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preliminar y bajo la apariencia del buen derecho, consider6 que se trataban
de hechos consumados. Precisando que, dicha determinacién no fue

impugnada.

Emplazamiento y audiencia de pruebas y alegatos. Una vez
desahogadas las diligencias que se estimaron pertinentes, mediante
acuerdo de veintidés de junio, la autoridad instructora ordené emplazar a las
partes a la audiencia de pruebas y alegatos, la cual tuvo verificativo el

veintiocho siguiente.

[ll.  Tramite ante la Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacion!

Remision del expediente. En su momento, se envi6 a la Oficialia de Partes
de esta Sala Especializada el expediente formado con motivo de la
instruccion del presente procedimiento, el cual se remiti6 a la Unidad
Especializada para la Integracion de los Expedientes de los Procedimientos
Especiales Sancionadores, a efecto de que llevara a cabo la verificacion de

su debida integracion.

Turno a ponencia. En su oportunidad, la Magistrada Presidenta por
Ministerio de Ley, acordd integrar el expediente SRE-PSL-34/2019 y
turnarlo a la ponencia del Magistrado en Funciones Carlos Hernandez

Toledo.

Radicacion. En su oportunidad, el Magistrado Ponente radico el expediente
al rubro indicado y se procedi6 a elaborar el proyecto de resolucion

correspondiente.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. COMPETENCIA. Esta Sala Especializada es competente para

resolver el presente asunto, toda vez que se trata de un procedimiento

! sala Especializada.
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especial sancionador en el que se denuncia a Enrique Cardenas Sanchez,
otrora candidato comun a la gubernatura del Estado de Puebla, asi como al
PAN y al PRD, por la supuesta calumnia en perjuicio del entonces candidato
a Gobernador de Puebla Luis Miguel Geronimo Barbosa Huerta, lo anterior,
derivado de diversas publicaciones realizadas en las redes sociales de
Facebook y Twitter, en el marco del proceso electoral extraordinario que se
desarrolla en la entidad federativa antes mencionada. Ademas, de la posible
vulneraciébn a la falta al deber de cuidado atribuida al PAN, PRD vy

Movimiento Ciudadano.

Al respecto, mediante resolucion del Consejo General del INE
INE/CG40/2019%, de seis de febrero, se determindé que dicho Instituto
asumiria: “totalmente la organizacion y realizacion del Proceso Electoral
extraordinario 2019 en el estado de Puebla, para elegir a la persona titular
del Ejecutivo Estatal, asi como para integrar a los miembros de los
Ayuntamientos de Ocoyucan, Cafada Morelos, Ahuazotepec, Mazapiltepec

de Juarez y Tepeojuma”.

Ahora bien, respecto de las elecciones en las que el Consejo General del
INE asume facultades, el articulo 116, Base IV, inciso c¢) numeral 7 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos'® establece que las
impugnaciones en contra de los actos que el referido Instituto realice con
motivo de los procesos electorales locales, conforme a la base V del articulo
41 de la propia constitucion, seran resueltas por el Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacidon, conforme lo determine la Iey“.

12 Consultable en el siguiente enlace electronico:

https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/101941/CG2ex201902-06-

rg-l.gdf

Constitucion Federal.

' Articulo 116.

...IV. De conformidad con las bases establecidas en esta Constitucién y las leyes generales en la

materia, las Constituciones y leyes de los Estados en materia electoral, garantizaran que:

...C) Las autoridades que tengan a su cargo la organizacién de las elecciones y las jurisdiccionales

gue resuelvan las controversias en la materia, gocen de autonomia en su funcionamiento, e

independencia en sus decisiones, conforme a lo siguiente y lo que determinen las leyes:

...70. Las impugnaciones en contra de los actos que, conforme a la base V del articulo 41 de esta

Constitucion, realice el Instituto Nacional Electoral con motivo de los procesos electorales locales,
10
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Por su parte, el articulo 41, Base V, apartado C también de la Constitucion
Federal, determina que en los supuestos que establezca la ley y con la
aprobacion de una mayoria de cuando menos ocho votos del Consejo
General, el INE podra entre otros supuestos, asumir directamente la
realizacion de las actividades propias de la funcién electoral que

corresponden a los 6rganos electorales locales.

Sin que obste a lo anterior, el hecho de que el articulo 3, fraccion IV, primer
parrafo de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla
sefiale que el Tribunal Local, como maxima autoridad jurisdiccional en la
materia electoral del Estado, es el encargado de garantizar que los actos y
resoluciones electorales se sujeten invariablemente a los principios de
constitucionalidad, legalidad y definitividad, rectores en los procesos
electorales; ya que el quinto parrafo de ese mismo precepto establece que
las impugnaciones en contra de los actos que, conforme a la base V del
articulo 41 de la Constitucion Federal, realice el INE con motivo de los
procesos electorales locales, seran resueltas por el Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, conforme lo determine la legislacion

aplicable.

En ese sentido, con base en las disposiciones constitucionales antes
sefialadas, se advierte que cuando el Consejo General del INE asume de
forma directa la realizacioén de las actividades propias de la funcién electoral
gue corresponden a los 6rganos electorales locales, las impugnaciones que
se presenten con motivo de dichos procesos seran resueltas por el
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon®®, incluidos
desde luego, los procedimientos especiales sancionadores, cuya

resolucion esta a cargo de esta Sala Especializada.

seran resueltas por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, conforme lo determine
la ley. Enfasis afiadido.
> En el mismo sentido, se razoné por parte de la Sala Superior de este Tribunal, al resolver el
expediente SUP-JE-18/2019.

11
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Por tanto, atendiendo a lo antes sefialado, esta Sala Especializada es el
organo competente para resolver sobre el presente procedimiento, con
fundamento en lo dispuesto en los articulos 41 Bases IV y V, 99, parrafo
cuarto, fraccion IX, y 116 Base |V, inciso c), numeral 7 de la Constitucion
Federal; 186, fraccion lll, inciso h), 192 y 195, ultimo parrafo, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 470, parrafo 1,
inciso b), 473, parrafo 2, 476 y 477 de la Ley General de Instituciones y

Procedimientos Electorales®®.

SEGUNDA. ACLARACION PRELIMINAR RELATIVA A LA LEGISLACION
APLICABLE. Es importante precisar que la Sala Superior ya ha emitido un
pronunciamiento respecto de cual es la legislacion electoral aplicable en el
caso de un proceso electoral extraordinario local cuando el INE asume de
manera directa su organizacion, esto al resolver el expediente SUP-REP-
565/2015".

En la sentencia respectiva, la Superioridad sefiald que la legislacion
electoral sustantiva aplicable en estos supuestos, es el Codigo Electoral de
la entidad federativa, en tanto que la legislacion electoral adjetiva o procesal
la constituyen las leyes generales, pues dichas normas son las que regulan

directamente los supuestos y aspectos procedimentales.

Al respecto, debe decirse que las normas sustantivas son las que
reconocen derechos e imponen obligaciones, esto es, aquellas que regulan
situaciones juridicas de fondo, en tanto que las de naturaleza adjetiva son
las que establecen los medios y procedimientos para hacer efectivo el

ejercicio de esos derechos, asi como el cumplimiento de las obligaciones™®.

'° Ley General.
" Durante el desarrollo del proceso electoral extraordinario para elegir Gobernador del Estado de
Colima, en dos mil quince.

18 Contradiccién de tesis 170/2011. Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta tomo XXXIV, septiembre de 2011, pagina 1113.
12
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En ese sentido, se determiné que cuando el INE asuma directamente la
realizacion de las actividades propias de la funcién electoral que
corresponden a los 6rganos electorales locales, la legislacién sustantiva
aplicable debe ser aquella relativa a la entidad federativa de que se trate, lo

gue es trascendente para el disefo del sistema integral de justicia electoral.

Lo anterior, porque si bien la autoridad nacional ejerce su facultad
constitucional y asume directamente la funcion electoral que corresponde a
los 6rganos locales, ello no justifica que se deje de aplicar la normativa
aprobada por el Congreso del Estado en ejercicio de su autonomia, asi
como de las competencias que expresamente les confiere la Constitucion

Federal.

Por otra parte, la Sala Superior refiri6 en dicho asunto que la legislacion
adjetiva aplicable al proceso electoral extraordinario, es la establecida en las
leyes generales, ya que dichas normas son las que regulan directamente
procedimientos, plazos, notificaciones, pruebas, resolucion y competencias

especificas en el procedimiento administrativo sancionador.

En ese sentido, a efecto de resolver el presente procedimiento especial
sancionador, esta Sala Especializada fundamenta su actuacion en la Ley
General (sobre aspectos procesales), y para dirimir el fondo de la
controversia planteada, aplicara la legislacion electoral correspondiente al

Estado de Puebla'®, dada la naturaleza de la eleccion local extraordinaria®.

TERCERA. CUESTION PREVIA

e Legitimacion de MORENA para denunciar calumnia en perjuicio

de su entonces candidato.

19 cédigo Electoral Local.
%% 3alvo en los casos donde se actualice la competencia originaria de esta Sala Especializada.
13
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Cabe precisar que, en las quejas materia del presente procedimiento
especial sancionador, MORENA esencialmente afirma que las expresiones
denunciadas constituyen calumnia en contra de su otrora candidato a

Gobernador por el Estado de Puebla Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta.

En ese sentido, es importante sefalar que la Sala Superior ha determinado,
por una parte, que no solo las personas fisicas pueden ser objeto de
calumnia sino también los partidos politicos, pues conforme a lo previsto en
el articulo 3, parrafo 1 de la Ley General de Partidos Politicos, son personas
juridicas de interés publico y, por ende, tienen legitimacion activa para

denunciar hechos que estimen calumniosos en su perjuicio.

Ademas, los institutos politicos tienen un vinculo indisoluble con sus
militantes y dirigentes, pues son precisamente éstos Ultimos quienes
integran al partido politico que, dado sus fines constitucionales, hace posible
el acceso de los ciudadanos al ejercicio del poder publico mediante el
sufragio, pues de sus filas emanan los precandidatos y candidatos que, a la
postre, de resultar electos, pueden llegar a ocupar cargos en su calidad de

servidores publicos*

Asi, cuando se considera que en la propaganda electoral se emiten
expresiones calumniosas hacia los precandidatos, candidatos y/o dirigentes,
no soélo se podria causar afectacion a estos ultimos, sino al ente de interés
publico del que emanan o que los postula, por la percepcion que de ellos se
podria generar en la ciudadania en general y en el electorado en particular,

al quedar identificado con aquéllos.

De esta forma, se considera que en cumplimiento del articulo 1° de la
Constitucién Federal, asi como de los tratados internacionales en materia
de derecho humanos de los que México forma parte, siempre que acuda un
partido politico, aduciendo la posible configuracién de la calumnia en contra

de alguno de sus precandidatos, candidatos o dirigentes, su denuncia

L Similar determinacion se fij6 en los expedientes SRE-PSC-108/2017, SRE-PSC-129/2018, SRE-
PSC-235/2018 y SRE-PSC-0043/2019.
14
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debera ser analizada a fin de determinar si se actualiza o no dicha

infraccion?®?.

En consecuencia, es procedente analizar la materia de la queja en cuanto a
la supuesta actualizacion de calumnia en contra de su entonces candidato,
lo cual no prejuzga sobre el fondo del asunto pues solo se refiere a la

legitimacion para denunciar a nombre de otra persona.

e Eficaciadirectay refleja de lacosajuzgada

Es importante sefalar que, el quejoso basa su primera denuncia en la
presunta calumnia en contra de su entonces candidato a la Gubernatura de
Puebla, Luis Miguel Geronimo Barbosa Huerta; derivado de diversas
publicaciones realizadas a través de la red social de Twitter en el perfil de
Enrique Cardenas Sanchez entonces candidato comun a la Gubernatura de
Puebla, las cuales fueron compartidas por el PAN y el PRD, siendo parte de

ellas las publicaciones siguientes:

# Publicaciones en el perfil de Twitter “Enrique Cardenas”

. 2} Enrique Cérdenas

El candidato de Morena sigue mintiendo y
manipulando, tiene ingresos publicos que no
son acordes a sus gastos, no es posible
tener el nivel de vida, ni la forma de adquirir
propiedades millonarias como su casa en
Coyoacan.

22 Como se resolvié, entre otros, en los expedientes SRE-PSC-108/2017 y SRE-PSC-75/2017.
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2 Enrique Cérdenas

AECardenasPuebla

Barbosa mintio en su declaracion #3de3,
pues en una investigacion publicada por El
Financiero, él posee una casa en la colonia
Condesa de la Ciudad de México con un
valor 4 veces mayor al que reportd y asi ha
pasado con otras propiedades.

B.11 - 26 abr. 2019

J 4 L °0

3 Enrique Gérdenas ™ -
A @ECardenasPuetia SR,

La corrupcion tiene cara y ha estado
ocultando millones de pesos de su
declaracion #3de3, tiene ingresos por 3.6
millones de pesos, sin embargo sus gastos
ascienden a 12 millones.

B:12 - 26 abr. 2019

)4 11 o

1

U PRD polwiied
Enrique Chrdenas GECardenasPusbla 3 h v

W La comupcion tiene cara y ha esiado ocullando millones de pesos de su
declaracion #3ded, tiene ingresos por 3.6 millones de pesos, sin embargo sus
gastos ascienden a 12 millones.
A s Uwn K

L1 PRD e
Enrique Chrdenas GECadenasPuebla - 31 v

Barbosa mintid en su declaracion #3ded, pues en una nvestigacion publicada

" nor €1 Financiero, &1 pose una casa en la colonia Condesa de fa Cludad de
México con un valor 4 veces mayor al que reportd y asf ha pasado con olras
propredaces.

46. Ahora bien, esta Sala Especializada advierte que las publicaciones antes
referidas ya fueron materia de pronunciamiento por parte de este 6rgano
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jurisdiccional al resolver el procedimiento especial sancionador SRE-PSD-
28/2019%, en donde se denuncié a Enrique Cardenas Sanchez, otrora
candidato comun a la gubernatura de Puebla, por la presunta calumnia en
contra de Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta, por la difusion en Twitter

de las siguientes publicaciones:

# | Publicaciones en el perfil de Twitter “Enrique Cardenas”

{ Enrique Cérdenas
\-fé

El candidato de Morena sigue mintiendo y
manipulando, tiene ingresos publicos que no
son acordes a sus gastos, no es posible
tener el nivel de vida, ni la forma de adquirir
propiedades millonarias como su casa en
Coyoacan.

2 ‘ ,% Enrique Cérdenas
')

Barbosa mintio en su declaracioén #3de3,
pues en una investigaciéon publicada por El
Financiero, él posee una casa en la colonia
Condesa de la Ciudad de México con un
valor 4 veces mayor al que reportd y asi ha
pasado con otras propiedades.

3 r "?’

La corrupcion tiene cara y ha estado
ocultando millones de pesos de su
declaracion #3de3, tiene ingresos por 3.6
millones de pesos, sin embargo sus gastos
ascienden a 12 millones.

En ese sentido, esta Sala Especializada estima que en el presente asunto
se actualiza la eficacia directa de la cosa juzgada respecto a Enrique
Céardenas Sanchez y la eficacia refleja de la cosa juzgada en relacion al

PRD.

2% Resuelto en sesién publica de fecha veintisiete de junio.
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Esto es, si en el caso concreto esta Sala Especializada ya se pronuncio
sobre la legalidad de las publicaciones antes referidas, se estima que se
actualiza un impedimento para que esta autoridad se pronuncie nuevamente

sobre el hecho denunciado, de conformidad a lo siguiente:

Como primer punto, debemos sefialar que la Sala Superior en la
jurisprudencia 12/2003* establecié6 que la cosa juzgada puede operar
desde dos vertientes que son, la eficacia directa y la eficacia refleja. En
ese sentido, la eficacia directa de la cosa juzgada, existe cuando los
sujetos, objeto y causa de la nueva controversia, son los mismos en el
segundo o ulterior juicio, en cuyo caso la materia del segundo o posterior
asunto queda plenamente decidida con el fallo del primero. En tanto que la
eficacia refleja de la cosa juzgada se da cuando, a pesar de no existir
plena identidad de los elementos antes precisados, entre dos 0 mas litigios,
existe, sin embargo, identidad en lo sustancial o dependencia juridica entre
ambos asuntos, por tener una misma causa, hipétesis en la cual el efecto de
lo decidido en el primer juicio se refleja en el segundo o posterior, de modo
gue las partes del nuevo juicio quedan vinculadas, de manera ineludible,

con lo resuelto en la primera ejecutoria.

Ahora bien, en el presente caso se debe tomar en consideracion lo resuelto
el pasado veintisiete de junio por esta Sala Especializada en la sentencia
relativa al procedimiento especial sancionador SRE-PSD-28/2019 mediante
la cual se determin6 que era inexistente la infraccion atribuida a Enrique
Cardenas Sanchez y a los Partidos Accion Nacional, de la Revolucion
Democrética y Movimiento Ciudadano, consistente en la supuesta calumnia
en contra de Luis Miguel Geronimo Barbosa Huerta, asi como por la falta al

deber de cuidado atribuida a los institutos politicos antes mencionados.

?* COSA JUZGADA. ELEMENTOS PARA SU EFICACIA REFLEJA consultable en la pagina de
internet del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion http://www.trife.gob.mx/
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51. Bajo tales circunstancias, se estima que opera la eficacia directa de la

cosa juzgada respecto a Enrique Cardenas Sanchez, por las tres

publicaciones antes referidas, dado que:

a)

b)

c)

d)

Existe una determinacion previa a esta sentencia, esto es, el procedimiento especial
sancionador SRE-PSD-28/2019, en donde se resolvio el fondo del asunto y, esa
resolucion quedo firme;

Existe otro proceso en tramite, que es el procedimiento especial sancionatorio que nos
ocupa en donde también se denunci6 la presunta calumnia en contra de Luis Miguel
Gerdnimo Barbosa Huerta atribuida a Enriqgue Cardenas Sanchez, al PAN y al PRD, por
realizar publicaciones en la red social Twitter;

Hay identidad de las partes que fueron denunciadas, puesto que en ambos
procedimientos se tiene como parte quejosa a MORENA y como denunciado a Enrique
Céardenas Sanchez; y

Existe una interdependencia en el objeto de ambos procedimientos que, en su caso,
puede llevar a la emisidn de sentencias contradictorias, puesto que en ambos asuntos
se analizaron los mismos motivos de queja; esto es, la presunta calumnia en contra de
Luis Miguel Geronimo Barbosa Huerta atribuida a Enrique Cardenas Sanchez, al PAN y
al PRD por realizar publicaciones en la red social Twitter.

52.  Ahora bien, en relacién al PRD, esta Sala Especializada considera que se

actualiza la eficacia refleja de la cosa juzgada respecto de esas mismas

tres publicaciones?®, lo anterior derivado de lo siguiente:

a)

b)

d)

Existe un proceso resuelto previamente, asi como también existe otro proceso en
tramite, en el cual se denuncié la presunta calumnia en contra de Luis Miguel Gerénimo
Barbosa Huerta atribuida a Enriqgue Cardenas Sanchez, al PAN y al PRD por realizar
publicaciones en la red social Twitter;

Los objetos de ambos procedimientos son conexos, es decir, estdn estrechamente
vinculados, a grado tal, que se puede producir la posibilidad de fallos contradictorios;

Si bien no existe plena identidad de las partes que fueron denunciadas, puesto que en el
primer procedimiento se denuncié Unicamente a Enrique Cardenas Sanchez, mientras
que en el expediente que nos ocupa, adicionalmente, se denuncié al PAN y al PRD, lo
cierto es que existe identidad en lo sustancial entre ambos asuntos, por tener una
misma causa, hipoétesis en la cual el efecto de lo decidido en el primer juicio se
refleja en el segundo, de modo que las partes del nuevo juicio quedan vinculadas,
de maneraineludible, con lo resuelto en la primera ejecutoria;

Lo anterior, considerando que en la sentencia SRE-PSD-28/2019 se determin6 que eran
legales las publicaciones antes referidas y no podian ser consideradas como
manifestaciones calumniosas en contra de Luis Miguel Gerénimo Barbosa, de ahi que si
resultd licito por cuanto hace a Enriqgue Cardenas Sanchez, por identidad de razon debe
ser licito también en cuanto al PRD.

? Aunado a lo anterior, es dable resaltar que los retweets realizados por el PRD a las
publicaciones de Enrique Cardenas Sanchez, no actualizan la infraccion denunciada, ya que, se
desprende que los partidos politicos solo se limitaron a compartir dicha publicacién sin agregar
alguna mencion u opinién.
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Por lo anterior, tal y como se anticipd, este érgano jurisdiccional estima que
al concurrir los elementos necesarios para que opere validamente la eficacia
directa y refleja de la cosa juzgada, en el presente procedimiento, debe
prevalecer lo resuelto a través de la sentencia del procedimiento especial
sancionador SRE-PSD-28/2019, en el sentido de que se determind la

inexistencia de la infraccion alegada.

De ahi, que el analisis de fondo subsecuente de la presente resolucion

unicamente versara sobre el resto de las publicaciones denunciadas.

CUARTA. OBJECION DE PRUEBAS. En su escrito de comparecencia a la
audiencia de ley, Enrique Céardenas Sanchez, el PAN y el PRD, objetaron

los medios probatorios respecto a su contenido y alcance legal.

Al respecto, este 6rgano jurisdiccional considera que la objecién hecha valer
por los denunciados, se realiza de manera genérica a partir del alcance
probatorio de las pruebas que obran en el expediente en que se actua, lo
cual requiere necesariamente la valoracion de fondo por parte de esta Sala
Especializada, atendiendo a la naturaleza de las pruebas, como tal, por lo
que las mismas seran valoradas en su oportunidad en los términos que

establece la Ley General.

QUINTA. CONTROVERSIA A RESOLVER. Una vez establecido lo anterior,
el aspecto a dilucidar en el presente asunto, consiste en determinar si se

actualiza o no la siguiente infraccion:

e La presunta calumnia, atribuible a Enrique Cardenas Sanchez,
entonces candidato comun a Gobernador del Estado de Puebla, lo
gue vulneraria lo dispuesto en los articulos 6°, 41 Base lll, Apartado
C, de la Constitucion Federal, 232, fraccion VII, 389, fraccién Vly 411
del Cddigo Electoral Local, en relacion con el 445, parrafo 1, inciso f)
de la Ley General, derivado de las diversas publicaciones realizadas

en las redes sociales Twitter y Facebook, en las que se aduce se
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realizaron manifestaciones calumniosas en contra de Luis Miguel

Gerdénimo Barbosa Huerta.

e La presunta calumnia, atribuible al PAN y PRD, lo que vulneraria lo
dispuesto en los articulos 6°, 41 Base Ill, Apartado C, de la
Constitucion Federal, 228, fraccion Il, 232, fraccion VII, 388, fraccion
VII, del Codigo Electoral Local, en relacion con el 443, parrafo 1,
inciso j) de la Ley General, derivado de diversas publicaciones
realizadas en la red social Twitter, en las que se aduce se calumnio a

Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta.

e La posible falta al deber de cuidado, atribuida al PAN, PRD vy
Movimiento Ciudadano, lo que podria generar una vulneracién a lo
establecido en los articulos 388, parrafo 1, fraccién | y Xl, del Cédigo
Electoral Local; en relacion con los articulos 443, parrafo 1, inciso a)
de la Ley General; y 25, péarrafo 1, inciso a) de la Ley General de

Partidos Politicos.

SEXTA. PRONUNCIAMIENTO DE FONDO Antes de analizar la legalidad o
no de los hechos denunciados materia del presunto asunto, es necesario
verificar su existencia y las circunstancias en que se realizaron, a partir de
los medios de prueba que constan en el expediente, relacionados con la

infraccion materia de la presente resolucion.

. MEDIOS DE PRUEBA

Debido al cumulo probatorio, los medios de prueba que constan en el

expediente, se detallaran en el ANEXO UNICO de la presente resolucion.

ll.  VALORACION PROBATORIA

Las pruebas antes descritas, se valoran conforme a lo siguiente:
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Las pruebas identificadas como documentales publicas, tienen valor
probatorio pleno, al ser emitidas por autoridades en ejercicio de sus
funciones, lo anterior, en términos de los articulos 461, parrafo 3, inciso a) y

462, parrafos 1y 2, de la Ley General.

Las pruebas identificadas como documentales privadas tienen un valor
indiciario, por lo cual, deben analizarse con los demas elementos de prueba
para desprender su valor probatorio, conforme a lo establecido en los

articulos 461, parrafo 3, inciso b) y 462, parrafos 1y 3 de la Ley General.

Por lo que hace a las pruebas técnicas, cuentan con valor indiciario, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 461, parrafo 3, inciso c) y 462,
parrafo 3 de la Ley General, por lo que su alcance debe analizarse a la luz

del cimulo probatorio.

. HECHOS ACREDITADOS

Del analisis individual y de la relacion que guardan entre si los medios de
prueba antes descritos, se tienen por acreditados los siguientes hechos

relevantes para la resolucion del presente asunto:

e Calidad de los sujetos implicados en el presente asunto

Es un hecho publico, notorio y no controvertido®, que Enrique Cardenas
Sanchez ostento la calidad de Candidato Comun a Gobernador de Puebla,

postulado por los partidos politicos PAN, PRD y Movimiento Ciudadano.

Mientras que, Luis Miguel Geronimo Barbosa Huerta contendié a dicha
gubernatura por parte de la coalicién parcial “Juntos Haremos Historia en

Puebla”, conformada por los partidos politcos MORENA, PVEM y PT.

26 Conforme al articulo 461, parrafo 1, de la Ley General.
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e Titularidad de las cuentas de redes sociales

Se tiene acreditado que el PAN en el Estado de Puebla, es titular de la
cuenta en Twitter denominada @PANPUEBLA.

Por otra parte, se tiene acreditado que Enrique Cardenas Sanchez es titular

del perfil @ECardenasPuebla tanto en la red social Facebook como Twitter.

Por otro lado, se tiene acreditado que el PRD es titular de la cuenta en

Twitter denominada @PRDMexico.

Por ultimo, se tiene por acreditado que el creador y los administradores del
perfil de Facebook “La esperanza estd en Puebla” son “RN Alejandro” y

“Fernanda Martinez”.

e Existencia, difusion y contenido de diversas publicaciones

difundidas en Twitter y Facebook.

De las actas circunstanciadas elaboradas por la autoridad instructora en
relacidbn con los escritos de queja, se acredita la existencia, difusion y
contenido de las publicaciones denunciadas, cuyo contenido sera analizado

en el estudio de fondo del presente asunto.

e EXxistencia y contenido de diversas notas digitales relacionadas

con una denuncia de hechos presentada ante diversa autoridad

Por otro lado, en atencién a las ligas proporcionadas por el PAN, el acta
circunstanciada elaborada por la autoridad instructora, asi como de la
atraccion de constancias que en su momento solicito la referida autoridad?’,
se acredito la existencia y contenido de notas periodisticas relativas a una

denuncia de hechos presentada por Alejandro Rojas Dias Duran en contra

27 Respecto del expediente relativo al procedimiento especial sancionador SRE-PSD-28/2019.
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de Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta ante la Fiscalia General de la

Republica.

e Existenciay contenido de una publicacion en Twitter relativa a la
denuncia de hechos presentada en contra de Luis Miguel

Gerénimo Barbosa Huerta

Mediante acta circunstanciada elaborada por la autoridad instructora, asi
como de la atraccion de constancias que en su momento solicito dicha
autoridad®®, se acredit6 la existencia y contenido de una publicacién en
Twitter en la cual se da a conocer que Alejandro Diaz Duran, militante de
Morena presentd una denuncia de hechos en contra de Luis Miguel

Gerbénimo Barbosa Huerta, ante la Fiscalia General de la Republica.

IV. ANALISIS DE LA INFRACCION

1. MARCO NORMATIVO

e Libertad de expresion y calumnia en el contexto electoral.

El articulo 6 de la Constitucién Federal, dispone que la manifestacion de las
ideas no serd objeto de inquisicion judicial o administrativa, siempre y
cuando no se ataque a la moral, la vida privada o los derechos de terceros,
provoque algun delito o perturbe el orden publico, en ese sentido se prevé
gue la ciudadania tiene derecho a recibir informacion e ideas de toda indole

por cualquier medio de expresion.

En esta linea argumentativa, el articulo 41 Base lll, de nuestra norma
suprema establece que los partidos politicos nacionales tendran derecho al
uso de manera permanente a los medios de comunicacion social, asi, en el

apartado C, parrafo primero, de la mencionada base, se dispone que en la

%8 Del referido expediente SRE-PSD-28/2019.
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propaganda politica y electoral que difundan deben abstenerse de usar

expresiones que calumnien a las personas.

Por su parte, a través del articulo 471 segundo parrafo, de la Ley General
se define el concepto de calumnia, a saber, la imputaciéon de hechos o

delitos falsos con impacto en un proceso electoral.

Tratandose de partidos politicos, el articulo 25, parrafo 1, inciso o) de la Ley
General de Partidos Politicos, establece como una de sus obligaciones, el
abstenerse en su propaganda politica o electoral, de usar cualquier

expresion que calumnie a las personas.

En relacién a lo anterior, en el articulo 443, parrafo 1, inciso j) de la Ley
General, se estableci6 como infraccion por su parte, la difusion de
propaganda politica o electoral que contenga expresiones que calumnien a

las personas.

En términos concordantes con el régimen juridico nacional, el marco
convencional dispone a través del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, en su articulo 19, parrafo 2, asi como en la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos en su articulo 13, parrafo 1, el reconocimiento del
derecho fundamental a la libertad de expresion e informacion, asi como el

deber del Estado de garantizarla.

En relacibn a dicha libertad, tales disposiciones normativas son
coincidentes® En el sentido de que su ejercicio no puede estar sujeto a
previa censura sino a responsabilidades ulteriores, las que deben estar

expresamente fijadas por la ley y ser necesarias para aseguratr:

e Elrespeto alos derechos o a la reputacion de los demas;
e La proteccion de la seguridad nacional, el orden publico o la salud o la

moral publicas.

9 Articulos 19, parrafo 3, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y 13, parrafo 2 de
la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
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De esta forma, podemos concluir que se establece una limitante a la libre
manifestacion de las ideas en el uso de la libertad de expresion que realizan
los partidos politicos a través de su propaganda, especificamente el respeto

a los derechos de terceros.

Por su parte, el Codigo Electoral Local prevé, en su articulo 228, la
prohibicion de que los partidos politicos, durante las campafas electores, no
podran difundir propaganda que contenga expresiones verbales o alusiones
ofensivas, de difamacion o calumnia, a las personas, partidos politicos,
coaliciones, en su caso, candidatos, autoridades electorales o terceros; o en

su caso, aquellas contrarias a las buenas costumbres o inciten al desorden.

En el mismo sentido, el articulo 232, fraccion VII, del citado Cadigo,
establece que la propaganda electoral de los partidos politicos y candidatos
debera evitar cualquier ofensa, difamacion o calumnia que denueste a la

Nacion, al Estado, candidatos, partidos politicos, instituciones o terceros.

e FElementos de la calumnia

En relacién a este apartado, la Sala Superior®®, ha sostenido que la
imputacion de hechos o delitos falsos por parte de partidos politicos o los
candidatos, no estad protegida por el derecho de la libertad de expresion,
siempre que se acredite tener impacto en el proceso electoral y haberse
realizado de forma maliciosa, pues solo al conjuntar estos elementos se

configura el limite constitucional valido a la libertad de expresion.

En ese sentido apuntd que, para establecer la gravedad del impacto en el
proceso electoral, debera valorarse la imputacion del hecho o delito falso
en funcion del contenido y el contexto de la difusion a fin de determinar el
grado de afectacion en el derecho de los ciudadanos a formarse un punto

de vista informado sobre los partidos politicos o sus candidatos.

% Al resolver el juicio SUP-REP-042/2018.
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Ahora bien, para determinar objetivamente si la imputacion de hechos o
delitos falsos se realizé de forma maliciosa, deberd determinarse si las
expresiones, tienen un sustento factico suficiente que permita concluir que
se tuvo un minimo estandar de debida diligencia en la investigacion y

comprobacion de los hechos en que se basa la expresion.

También establecié en su analisis, que para la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, la calumnia debe ser entendida como la imputacion de hechos
o delitos falsos a sabiendas o teniendo conocimiento de que el hecho que
auspiciaba la calumnia era falso. Esto, porque solo asi resulta
constitucionalmente permitido el término calumnia para restringir la libertad

de expresion®.

Por lo que, establecié que la calumnia, con impacto en proceso electoral, se

compone de los siguientes elementos:

e Objetivo: Imputacién de hechos o delitos falsos.

e Subjetivo: A sabiendas de que los hechos o delitos que se imputan

son falsos.

De esta forma, establecié que sélo con la reunién de los elementos referidos
de la calumnia en parrafos precedentes, resulta constitucional la restriccion
de la libertad de expresion en el ambito electoral, en donde se prioriza la
libre circulacion de critica incluso la que pueda considerarse severa,

vehemente, molesta o perturbadora.

Ahora bien, ha sido criterio reiterado de este Tribunal que el &mbito de la
critica aceptable debe ampliarse en el curso de los debates politicos o

cuando verse sobre cuestiones de interés publico. En estos casos, debe

3L Al resolver la Accién de Inconstitucionalidad 64/2015 y sus acumuladas 65/2015, 66/2015,
68/2015 y 70/2015 (Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Sinaloa).
Al resolver la Accién de Inconstitucionalidad 129/2015 y sus acumuladas 130/2015, 131/2015,
132/2015, 133/2015 y 137/2015 (Ley Electoral del estado de Quintana Ro00).
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haber un margen de tolerancia mayor frente a juicios valorativos,
apreciaciones o aseveraciones proferidas en los debates estrictamente
electorales o cuando estén involucradas cuestiones de interés publico o de

interés general®.

En este sentido, no toda expresion proferida por un partido politico o su
candidato, en la que se emita una opinion, juicio de valor o critica
especialmente negativos respecto de otro partido politico o sus
correspondientes candidatos implica una violacion de lo dispuesto en la
norma electoral, por considerar, el partido hacia quien se dirige el
comentario, que el contenido de dicha expresion es falso y perjudicial para

Su propia imagen.

Asi, se ha precisado que debe privilegiarse una interpretacion que aliciente
la libertad de expresion, para evitar el riesgo de restringir indebidamente ese
derecho fundamental en perjuicio de los candidatos, partidos politicos y de

la sociedad en general.

Lo anterior no significa que quien es objeto de una manifestacion y no
coincida con la opinion del emisor deba tolerarla, ya que precisamente en
ejercicio de su libertad de expresion puede debatirla, pues este es el modelo
de comunicacién que se busca en un estado democratico: permitir la libre
emision y circulacion de ideas con el fin de generar el debate en la
sociedad, indispensable en materia politica-electoral para la formacion y

garantia de un voto razonado por parte de la ciudadania.

Por otra parte, para determinar si se trata de expresiones calumniosas debe

existir un vinculo directo entre la expresién y el sujeto sefialado, de forma tal

%2 Conforme a la jurisprudencia 11/2008 de rubro: LIBERTAD DE EXPRESION E INFORMACION.
SU MAXIMIZACION EN EL CONTEXTO DEL DEBATE POLITICO, la jurisprudencia 46/2016 de
rubro: PROMOCIONALES PROTEGIDOS POR LA LIBERTAD DE EXPRESION. CRITICAS
SEVERAS Y VEHEMENTES AL MANEJO DE RECURSOS PUBLICOS, la cual guarda relacion
con la tesis: LIBERTAD DE EXPRESION. QUIENES ASPIRAN A UN CARGO PUBLICO DEBEN
CONSIDERARSE COMO PERSONAS PUBLICAS Y, EN CONSECUENCIA, SOPORTAR UN
MAYOR NIVEL DE INTROMISION EN SU VIDA PRIVADA. Registro 2004022. 1a. CCXXIIl/2013
(10a.). Primera Sala. Décima Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro XXII,
Julio de 2013, P4ag. 562.
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que haga evidente la finalidad de injuriar y ofender la opinién o fama de

alguien, al ser la Unica interpretacion posible.

También se ha sefialado por parte de la Suprema Corte, que existe un claro
interés por parte de la sociedad en torno a que la funcidon que tienen
encomendada los servidores publicos sea desempefiada de forma
adecuada. La existencia de un debate en relacién con los perfiles de
quienes aspiran a cubrir un cargo publico, no sélo es un tema de
evidente interés publico, sino que ademas, es una condicidn
indispensable para que en una sociedad democrética, abierta y plural,
accedan al cargo correspondiente las personas mas calificadas, situacion
gue justifica la injerencia en la vida privada de quienes de forma voluntaria

se sometieron a la evaluacion respectiva®.

Ademas, se ha adoptado el estandar que la Relatoria Especial para la
Libertad de Expresion de la Comision Interamericana de Derechos
Humanos ha denominado como Sistema Dual de Proteccion, en virtud del
cual, los limites de critica son mas amplios si ésta se refiere a personas
qgue, por dedicarse a actividades publicas o por el rol que desempefian en
una sociedad democrética, estdn expuestas a un mas riguroso control de
sus actividades y manifestaciones que aquellos particulares sin proyeccion

alguna.

En este sentido, quienes desempefan, han desempefiado o0 desean
desempefiar responsabilidades publicas, tienen pretensiones en
términos de intimidad y respeto al honor con menos resistencia normativa

general que los ciudadanos ordinarios, por motivos ligados al tipo de

% LIBERTAD DE EXPRESION. LA INJERENCIA EN LA VIDA PRIVADA DE QUIENES
PARTICIPAN EN LOS PROCEDIMIENTOS DE SELECCION PARA CARGOS PUBLICOS, SE
JUSTIFICA POR EL INTERES PUBLICO QUE REVISTEN DICHOS PROCEDIMIENTOS. Tesis
aislada CCXXIV/2013 de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.
% LIBERTAD DE EXPRESION. QUIENES ASPIRAN A UN CARGO PUBLICO DEBEN
CONSIDERARSE COMO PERSONAS PUBLICAS Y, EN CONSECUENCIA, SOPORTAR UN
MAYOR NIVEL DE INTROMISION EN SU VIDA PRIVADA. Epoca: Décima Epoca Registro:
2004022 Instancia: Primera Sala Tipo de Tesis: Aislada Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta Libro XXIlI, Julio de 2013, Tomo 1 Materia(s): Constitucional Pagina: 562.
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actividad que han decidido desempefiar, que exige un escrutinio publico

intenso de sus actividades®.

Siguiendo estos criterios, habra transgresion a la normativa electoral que
regula el contenido de los mensajes propagandisticos cuando apreciados en
su contexto, signifiguen una acusacién maliciosa 0 imputacion falsa de un
delito, siempre y cuando estas manifestaciones nada aporten al debate

democratico ni pueden reputarse como meras opiniones>°.

e Internety redes sociales

El internet es un instrumento especifico y diferenciado para potenciar la
libertad de expresion en el contexto del proceso electoral, ya que cuenta
con una configuracién y disefio que los hacen distinto respecto de otros
medios de comunicacion, en virtud de la manera en que se genera la
informacién, el debate y las opiniones de los usuarios lo cual hace que se
distinga respecto de otros medios de comunicacién como la television, el

radio o los periédicos.

De modo que, las caracteristicas particulares de Internet deben ser tomadas
en cuenta al momento de regular o valorar alguna conducta generada en
este medio, ya que justo estas hacen que sea un medio privilegiado para el
ejercicio democratico, abierto, plural y expansivo de la libertad de

expresion®’.

Al respecto, la Sala Superior ha establecido® que si bien la libertad de

expresion prevista por el articulo 6° constitucional tiene una garantia amplia

%> DERECHOS AL HONOR Y A LA PRIVACIDAD. SU RESISTENCIA FRENTE A INSTANCIAS
DE EJERCICIO DE LA LIBERTAD DE EXPRESION Y EL DERECHO A LA INFORMACION ES
MENOR CUANDO SUS TITULARES TIENEN RESPONSABILIDADES PUBLICAS. 165820. la.
CCXIX/2009. Primera Sala. Novena Epoca. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo XXX, diciembre de 2009, Pag. 278.
% Razonamiento sostenido, en los asuntos SRE-PSC-34/2016, SRE-PSL-10/2016 y PSC-70/2015.
%" Consideraciones que la Sala Superior establecié al resolver los recursos de revisién del
procedimiento especial sancionador identificado con las claves SUP-REP-43/2018 y SUP-REP-
55/2018.
% Al resolver los recursos de revision del procedimiento especial sancionador identificados con las
claves: SUP-REP-123/2017, SUP-REP-7/2018, SUP-REP-12/2018 y SUP-REP-55/2018.
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y robusta cuando se trata del uso de redes sociales, dado que son medios
de difusibn que permiten la comunicacion directa e indirecta entre los
usuarios, a fin de que expresen sus ideas u opiniones y difundan
informacion con el proposito de generar un intercambio o debate, lo cierto
es que ello no excluye a los usuarios, de las obligaciones y prohibiciones

gue existan en materia electoral.

Asimismo, ha sefialado que cuando el usuario de la red tiene una calidad
especifica, como es la de aspirante, precandidato o candidato a algun cargo
de eleccion popular, sus expresiones deben ser estudiadas para establecer
cuando esta externando opiniones o cuando esta, con sus publicaciones,
persiguiendo fines relacionados con sus propias aspiraciones como
precandidato o candidato; a partir de lo cual serd posible analizar si
incumple alguna obligacion o vulnera alguna prohibicibon en materia
electoral, de las cuales no esta exento por su calidad de usuario de redes

sociales.

De esa forma, es que en materia electoral resulta de la mayor importancia la
calidad del sujeto que emite un mensaje en las redes sociales y el
contexto en el que se difunde, para determinar si es posible que se
actualice alguna afectacion a los principios que rigen los procesos

electorales, como pudiera ser la equidad en la competencia.

Bajo esta tesitura, ha establecido que, si bien las redes sociales son
espacios de plena libertad que contribuyen a lograr una sociedad mayor y
mejor informada; que facilitan las libertades de expresion y de asociacion
previstas en la Constitucion Federal, también lo es que no constituyen
espacios ajenos o al margen de los parametros establecidos en la
propia Constitucién. Sin que ello pueda considerarse una restriccion

injustificada al derecho fundamental de la libertad de expresién®®, puesto

% Sirve de sustento las jurisprudencias 18/2016 y 19/2016 emitidas por la Sala Superior, de rubro:
“LIBERTAD DE EXPRESION. PRESUNCION DE ESPONTANEIDAD EN LA DIFUSION DE
MENSAJES EN REDES SOCIALES” y “LIBERTAD DE EXPRESION EN REDES SOCIALES.
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gue tal y como la ha razonado la Sala Superior, este derecho no es absoluto
ni ilimitado, sino que debe sujetarse a los pardmetros constitucionales,

convencionales y legales.

e Caracteristicas comunes de las redes sociales Twitter vy

Facebook

La Sala Superior de este Tribunal ha considera en reiteradas ocasiones®
qgue las redes sociales Facebook y Twitter, ofrecen el potencial de que los
usuarios puedan ser generadores de contenidos o simples espectadores de
la informacién que se genera y difunde en la misma, circunstancia que en
principio permite presumir que se trata de opiniones libremente expresadas,
tendentes a generar un debate politico que supone que los mensajes
difundidos no tengan una naturaleza unidireccional, como si ocurre en otros
medios de comunicacion masiva que pueden monopolizar la informacion o
limitar su contenido a una sola opinion, pues en dichas redes sociales los

usuarios pueden interactuar de diferentes maneras entre ellos.

Asi, estas caracteristicas generan una serie de presunciones en el sentido
de que los mensajes difundidos son expresiones espontaneas que, en
principio, manifiestan la opinion personal de quien las difunde, lo cual es
relevante para determinar si una conducta desplegada es ilicita y si, en
consecuencia, genera la responsabilidad de los sujetos 0 personas
implicadas, o si por el contrario se trata de conductas amparadas por la

libertad de expresion.

Ello, a partir de que dadas las particularidades antes mencionadas, las
publicaciones realizadas en las redes sociales gozan de los principios de

espontaneidad y minima restriccion®*.

ENFOQUE QUE DEBE ADPTARSE AL ANALIZAR LAS MEDIDAS QUE PUEDEN

IMPACTARLAS", respectivamente.

9 SUP-REP-542/2015 y acumulados, SUP-REP-123/2017 y SUP-REP-43/2018, entre otros.

*! De conformidad con lo establecido en diversas jurisprudencias emitidas por la Sala Superior, las

cuales se mencionan a continuacion: 17/2016 de rubro: INTERNET. DEBE TOMARSE EN

CUENTA SUS PARTICULARIDADES PARA DETERMINAR INFRACCIONES RESPECTO DE
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2. CASO CONCRETO

En primer lugar, se analizara si es procedente analizar las publicaciones
alojadas en las referidas redes sociales, dada la calidad del sujeto que debe
tener quien emite un mensaje a través de las mismas (aspirante,

precandidato o candidato a algun cargo de eleccion popular, entre otros).

e Perfil de Facebook “La Esperanza esta en Puebla”

De la queja presentada el pasado diecisiete de mayo, se tiene que
MORENA denunci6 a Enrique Cardenas Sanchez, otrora candidato comun a
la gubernatura del Estado de Puebla, por la presunta calumnia en perjuicio
de su entonces candidato Luis Miguel Geronimo Barbosa Huerta, derivado
de una publicacion alojada en la red social Facebook en el perfil “La

esperanza esta en Puebla”, siendo esta la siguiente:

# | Publicacion en el perfil de Twitter “La esperanza esta en Puebla”

MENSAJES DIFUNDIDOS EN ESE MEDIO; 18/2016 de rubro: LIBERTAD DE EXPRESION.
PRESUNCION DE ESPONTANEIDAD EN LA DIFUSION DE MENSAJES EN REDES SOCIALES
y 19/2016 de rubro: LIBERTAD DE EXPRESION EN REDES SOCIALES. ENFOQUE QUE DEBE
ADOPTARSE AL ANALIZAR MEDIDAS QUE PUEDEN IMPACTARLAS.

33



110.

111.

112.

SRE-PSL-34/2019

morena

Lé esperanas de Miako

LUIS MICUEL BARBOSA
Carrera Trunca

Diputado
Plurinaminal
(nadie volo por el)

[EER T L L L]

Acusadode
evasien fiscal,
corrupclon y lavado

ENRIQUE CARDENAS
Doctor en Economia

Rector y maestro on
las mojoros
wnivarsidades del pais

. Ha comprobado sus
_ blenes y sus inQrosos
on su3de 3 de forma

en Puebla

dedinaro . clara
SR EARREEN .I....Ol. FYETLERL A

Propona cambios
Prepone cambios reales pora ol estads
Vanosd sin estrategias con estrategles
reslos ",n;pgwntm

{PUEBLA TE NECESITA!
VOTA RESPONSABLEMENTE

e

Al respecto, cabe resaltar que, la Sala Superior de este Tribunal Electoral al
resolver el recurso de revision del procedimiento especial sancionador SUP-
REP-143/2018, sefial6 que la prohibicién relativa a emitir propaganda
electoral que calumnie, conforme a la legislacion aplicable se encuentra
acotada a sujetos especificos, siendo estos partidos politicos candidatos y
coaliciones, sin que dicha restriccion pueda ser aplicable a personas fisicas

0 morales externas a la contienda electoral.

Ello es asi, toda vez que la normativa contenida en el articulo 41, fraccién Il
de la Constitucion Federal encuentra cabida en la proteccién al sano
desarrollo de las contiendas electorales, a través de la prohibicién de emitir
expresiones que calumnien a las personas o partidos politicos, con impacto

en dicha contienda.

De tal manera que, dicha prohibicion no puede entenderse como una

restriccion a la emision de juicios por parte de la ciudadania respecto al
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desarrollo del proceso electoral. Asi, de la normativa que regula la infraccion
materia de andlisis, seflald que se desprende expresamente quiénes
pueden ser infractores de la conducta reprochable en estudio, las cuales a

saber son:

e partidos politicos,

e coaliciones,

e aspirantes a candidatos independientes,
e candidatos de partidos e independientes,
e observadores electorales, y

e concesionarios de radio y television.

Es decir, la prohibicién referente a la calumnia expresamente admite un
ejercicio hermenéutico o interpretativo al sefialar especificamente los
sujetos activos del tipo infractor. Ademas, refiri6 que el tipo infractor
electoral en estudio constituye una restriccion constitucional a la libertad de
expresion, por ello, la interpretaciéon que se haga del mismo debe ser aun
mas exacta en el sentido de limitar su alcance respecto al grado de
intervencion, lo cual implica no ampliar el namero de sujetos a los que
expresamente se dirija la legislacién, sino por el contrario, hacer una

interpretacion limitada.

Sin embargo, también sefialé que podrian existir casos excepcionales en los
que haya la posibilidad de incluir otros sujetos activos que comentan la
infraccidbn en comento, es decir las personas fisicas, privadas o morales
cuando se demuestre que actuen por cuenta de los sujetos obligados -
en complicidad o en coparticipacion-, a efecto de defraudar la

legislacion aplicable.

Asi, en el presente caso, se observa que las personas involucradas con el
perfil de Facebook “La esperanza esta en Puebla’, fueron uUnicamente

personas fisicas de las cuales no se pudo obtener dato alguno sobre una
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posible afiliacion a algun partido politico o vinculacién con algun candidato

de eleccion popular.

Dicha situacién fue constatada del caudal probatorio que obra en el
expediente en que se actla, ya que, se tiene que en su momento tanto los
partidos politicos denunciados, asi como, Enrigue Céardenas Sanchez

negaron ser propietarios del perfil de Facebook antes mencionado.

Por otra parte, de la respuesta emitida por Facebook Inc., se tiene que el
creador de dicho perfil es “RN Alejandro” y que los administradores del
mismo son “Fernanda Martinez” y “RN Alejandro”, en ese sentido, se
advierte que de los datos aportados por el representante de la referida red
social no se puede llegar a una persona en concreto o estariamos frente al
caso de encontrar una serie de homonimias sin poder llegar al responsable

del referido perfil.

Por tales razones, es que esta Sala Especializada estima que no puede
imputarse la infraccion a las personas denunciadas, lo anterior, al no existir
un vinculo con el creador o administrador del perfil de Facebook, ademas de
que, en el presente caso no se pudo obtener dato alguno sobre una posible
afiliacion a algun partido politico o vinculacion con algun candidato de
eleccidon popular en particular, respecto a las personas fisicas responsables
del referido perfil*2.

No pasa desapercibo para este o6rgano jurisdiccional que, en el presente

asunto se le requirié a Facebook Inc. en cuatro ocasiones (ocho de mayo,

2 Es necesario tener presente la jurisprudencia emitida por la Sala Superior de este Tribunal
Electoral 18/2016 de rubro: LIBERTAD DE EXPRESION. PRESUNCION DE ESPONTANEIDAD
EN LA DIFUSION DE MENSAJES EN REDES SOCIALES, en la cual se menciona que, las redes
sociales son un medio que posibilita un ejercicio mas democratico, abierto, plural y expansivo de la
libertad de expresién, lo que provoca que la postura que se adopte en torno a cualquier medida
que pueda impactarlas, deba estar orientada, en principio, a salvaguardar la libre y genuina
interaccién entre los usuarios, como parte de su derecho humano a la libertad de expresién. Por
ende, el s6lo hecho de que uno o varios ciudadanos publiquen contenidos a través de redes
sociales en los que exterioricen su punto de vista en torno al desempefio o las propuestas de un
partido politico, sus candidatos o su plataforma ideol6gica, es un aspecto que goza de una
presuncién de ser un actuar espontaneo, propio de las redes sociales, por lo que ello debe
ser ampliamente protegido cuando se trate del ejercicio auténtico de la libertad de expresion e
informacion, las cuales se deben maximizar en el contexto del debate politico. Enfasis afiadido.
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veintitrés de mayo, cinco de junio y dieciocho de junio) con la finalidad de
que brindara informacién sobre los creadores o administradores del perfil
“La esperanza estéa en Puebla”, obteniendo respuesta hasta el veintiséis de
junio, esto es, fecha posterior al acuerdo de emplazamiento, por lo que, las
partes involucradas en el presente asunto no tuvieron conocimiento de la

referida respuesta.

Sin embargo, atendiendo al contenido del articulo 17 de la Constitucion
Federal, esta Sala Especializada considera que, se debe privilegiar la
solucion del conflicto y el dictado de una sentencia de fondo, en virtud que
tampoco se advierte que se genere un desequilibrio procesal al tomar en
cuenta para la resolucion del presente asunto la informacion presentada por
el representante de Facebook Inc., ya que, la misma como ya se mencioné
con anterioridad no nos arroja un dato concreto y certero con el cual se
pueda obtener algin dato sobre una posible afiliacion o vinculacion con
algun partido politico o candidato de eleccidn popular en particular, respecto

a las personas fisicas responsables del referido perfil.

e Perfiles de Twitter @ECardenasPuebla, @PRDMexico vy
@PANPUEBLA.

Por otra parte, el pasado treinta de abril, MORENA presentd una denuncia
en contra de Enrigue Cardenas Sanchez, otrora candidato comun a la
gubernatura del Estado de Puebla, asi como en contra del PAN y el PRD,
por la supuesta calumnia en perjuicio de su entonces candidato Luis Miguel
Geronimo Barbosa Huerta, derivado de diversas publicaciones realizadas
en la red social Twitter, las cuales a decir del quejoso, fueron localizadas en
el perfil oficial de Enriqgue Cardenas Sanchez y compartidas por los institutos

politicos denunciados.

Al respecto, esta Sala Especializa determina que, dada la calidad de los
usuarios de las redes sociales materia de la queja, como lo es Enrique

Cardenas Sanchez (otrora candidato a un cargo publico), el PAN y el PRD
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(institutos politicos), se justifica analizar las publicaciones denunciadas, para
establecer si vulneran o no una prohibicion en materia electoral, ademas, de
qgue en el presente asunto son los mismos denunciados quienes reconocen

ser propietarios de los perfiles antes referidos.

e Analisis de lainfraccion

Ahora bien, es conveniente recordar que el presente procedimiento especial
sancionador se analizara Unicamente la denuncia en donde MORENA
aduce una presunta calumnia en contra de su entonces candidato a la
gubernatura de Puebla, Luis Miguel Geronimo Barbosa Huerta; derivado de
diversas publicaciones realizadas en la red social Twitter, las cuales a decir
del quejoso, fueron realizadas en el perfil de Enrique Cardenas Sanchez,
entonces candidato comun a la Gubernatura de Puebla, y compartidas por
el PAN y el PRD en la misma red social. Asimismo, se dilucidara en torno a
la presunta falta al deber de cuidado atribuible al PAN, PRD y Movimiento

Ciudadano.

Precisando que, las publicaciones que se analizaran en el presente asunto

son las siguientes:

# | Publicaciones en el perfil de Twitter “Enrique Cardenas”
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Enrique Cérdenas TR,
@ECardenasPuebla e

S D T

Barbosa no solo mintié en su
declaracién patrimonial, también tiene
una denuncia ante la Fiscalia por parte
del militante de MORENA, Alejandro
Rojas Diaz Duran, por lavado de dinero,
evasion fiscal, compra fraudulenta de
inmobiliaria y enriquecimiento ilicito.

8:58 - 26 abr. 2019

Q7 Ui 12 D
[ . y Twitlea lu respuesia

Enrique Cérdenas CECardenasPuebia - 1 h
m Alsjandro Rojas menciona que &stos hechos sucedieron en el 2015, cuando
it ' Barbosa epoyaba a Enrique Pefa Nieto y atacaba al actual Presicente de la
Repiblica, Andrés Manuel Lépeaz Obrador.

O 2 11l as 0 1e (]
Enrigue Cardenas P TN
BECardenasPush'a o mm w

“ el
¢ Quién va a conocer mas a Barbosa que sus
propios correligionarios?

Lo mismo vimos en Tehuacan, en su tierra lo
conocen muy bien y fue alld donde nos
expresaron su insatisfaccion con su
candidatura.

< - 26 abe 2019

14 12 =11

m Enrique Cérdenas P,
QECardenasPusbla N CE e
Hoy nos estamos jugando el futuro de
#Puebla, imaginen qué nos espera si
Barbosa gana la gubernatura.

¢Queremos que nuestro gobierno quede en
manos de un mentiroso y manipulador? ¢Es
digno que a Puebla lo gobierne una persona
acusada de fraude, lavado de dinero y
evasion fiscal?

a Lyl 52 ) 105

Enrique Cérdenas fﬁ-y—-q. =
m BECandenasPuebla ey

-

Hoy quiero que todos recuerden quién es
verdaderamente Miguel Barbosa, ¢Le van a
confiar el futuro de sus hijos a una persona
deshonesta? Es hora de rescatar a #Puebla
de un gobierno corrupto, ganemos esta
batalla juntos.

906 - 26 abr 2010

L i 0 L}
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#| Publicaciones compartidas en el perfil de Twitter “PAN
PUEBLA”

4 Enrique Cérdenas @ECardenasPuebla - 2 h
#‘% Alejandro Rojas menciona que estos hechos sucedieron en el 2015, cuando
<% ' Barbosa apoyaba a Enrique Pefia Nielo y atacaba al actual Presidente de la

Republica, Andrés Manuel Lopez Obrador.

i 11 41 L 63 o

Mostrar este hito

Barbosa no solo mintid en su declaracién patrimanlal, también tiene una

= " denuncia ante la Fiscalia por parte del militante de MORENA, Alejandro Rojas
Diaz Durén, por lavado de dinero, evasion fiscal, compra fraudulenta de
inmobiliaria y enriquecimiento ilicito

o ? Enrique Cérdenas @ECardenasPuebla - 2 h

e

) 6 Tl 85 ) 137

Mostrar este hilo

# | Publicaciones compartidas en el perfil de Twitter “PRD”

1 11 PRL sebwi e
Eﬂr’iw‘ c‘mﬂﬂ @ECardenusPustra - 2 h
Hoy le hago un Bamado a la Fiscalla General de la Repiblica, queremos saber

c6mo van las investigaciones sobre estas denuncias. Es preocupante que no se
le den imporiancia cuando el acusado es un candidato a gobemador,

) 2 Ll 2 (D 80 -

Mostrar esle Mo

Enrique Cérdenasa UECardenasPuelxa -2 h
Barbosa no solo mintid en su declaracion patrimonial, lambién liene una
s denuncia ante la Fiacalia por parte del militante de MORENA, Alejandro Rojas

Diaz Duran, por lavado de dinero, evasion fiscal, compra fraudulentia de
inmobiiaria y enriquecimiento Hlicilo.

9 L4 140 ' 253 e |

Moslrar este hilo

125. Del analisis de las publicaciones realizadas por Enrique Cardenas Sanchez

se advierte que las mismas refieren lo siguiente:

Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta minti6 en su declaracion
patrimonial y ademas fue denunciado por Alejandro Rojas Diaz Duran
por los delitos de lavado de dinero, evasion fiscal, compra fraudulenta

de inmobiliaria y enriquecimiento ilicito, hechos que sucedieron en

40



SRE-PSL-34/2019

2015 cuando el entonces candidato apoyaba a Enrique Pefia Nieto y
atacaba a Andrés Manuel Lépez Obrador.

Se menciona que, en el municipio de Tehuacan, Puebla, le
expresaron su insatisfaccion por su candidatura.

Se realizan las siguientes preguntas: ¢Queremos que nuestro
gobierno quede en manos de un mentiroso y manipulador?, ¢Es
digno que a Puebla lo gobierne una persona acusada de fraude,
lavado de dinero y evasion fiscal? ¢Le van a confiar el futuro de sus
hijos a una persona deshonesta?

Mencionan que, es momento de rescatar a Puebla de un Gobierno

Corrupto.

126. Ahora bien, del analisis de las publicaciones compartidas por el PAN y el

PRD se tiene lo siguiente:

Que Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta mintié en su declaracion
patrimonial y ademas fue denunciado por Alejandro Rojas Diaz Duran
por los delitos de lavado de dinero, evasion fiscal, compra fraudulenta
de inmobiliaria y enriquecimiento ilicito, hechos que sucedieron en
2015 cuando el otrora candidato apoyaba a Enrique Pefia Nieto y
atacaba a Andrés Manuel Lopez Obrador.

Se le realiza un llamado a la Fiscalia General de la Republica para
conocer cual es el avance de las investigaciones sobre las denuncias
presentadas, haciendo mencién que, es preocupante que no se le da
importancia a una denuncia en donde se acusa a un candidato a

Gobernador.

127. De lo anterior, esta Sala Especializada determina que es inexistente la

infraccion denunciada, pues del analisis de las referidas publicaciones en

redes sociales, no se advierte que se atribuyan hechos o delitos falsos, a
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sabiendas de su falsedad*® en perjuicio de MORENA y de Luis Miguel

Gerdénimo Barbosa Huerta.

Al respecto, del analisis a las manifestaciones denunciadas®, se advierte la
mencion de diversos delitos como “lavado de dinero, evasion fiscal, compra
fraudulenta inmobiliaria y enriquecimiento ilicito”, Si bien son expresiones que
versan sobre la imputacion directa de hechos o delitos en contra del
entonces candidato, que pudieran actualizar el elemento objetivo de la
calumnia, también lo es, que las mismas se encuentran amparadas en la
libertad de expresion al tener un sustento factico en notas periodisticas que
han sido dadas a conocer a la ciudadania y que forman parte del debate
publico, motivo por el cual no se actualiza el elemento subjetivo de la

infraccion que se alude.

Esto es, debemos precisar que de las pruebas que obran en el expediente
en que se actla, se tiene por acreditado el contenido de diversas notas
periodisticas, mismas que fueron certificadas por la autoridad electoral, las
cuales dan cuenta sobre la denuncia interpuesta por Alejandro Rojas Diaz
Duran en contra de Luis Miguel Geronimo Barbosa Huerta ante la Fiscalia
General de la Republica, por los delitos de “lavado de dinero,
enriquecimiento ilicito, evasion de impuestos y compra fraudulenta

inmobiliaria”.

En ese sentido, este érgano jurisdiccional, estima que las manifestaciones
vertidas por el entonces candidato Enrique Cardenas Sanchez, no fueron
realizadas a sabiendas de su falsedad, es decir, se advierte que existié una
diligencia razonable para emitir dichas expresiones, ya que las mismas

constituyen opiniones o criticas emitidas con sustento en hechos noticiosos,

3 Estos dos elementos que han de actualizarse para que se dé la calumnia en materia electoral,
fueron exigidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la Accién de
Inconstitucionalidad 64/2015 y sus acumuladas.
** No pasa desapercibo para este 6rgano jurisdiccional que, si bien en las publicaciones analizadas
se hace alusion a la declaracion patrimonial de Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta, también lo
es que, la mismas frases y comentarios que realizé Enriqgue Cardenas Sanchez del tema, ya fueron
materia de andlisis al resolver el expediente SRE-PSD-28/2019 (nota periodistica del Financiero).
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respecto a la denuncia presentada por Alejandro Rojas Diaz Duran ante la

Fiscalia General de la Republica.

Por lo tanto, dichas manifestaciones tienen cobertura legal, dentro del
discurso politico y, por tanto, debe privilegiarse y maximizarse la libertad de
expresion en el contexto en el cual fueron difundidas, puesto que en las
mismas se hace alusién a temas de interés general para la ciudadania®™
como lo es la denuncia interpuesta en contra del quejoso por diversos
delitos de orden patrimonial, misma que fue hecha del conocimiento publico
de manera previa, situacién que enriquece el debate politico y permite a la

ciudadania tener elementos para decidir su voto.

Por otra parte, de las expresiones “mentiroso, manipulador y deshonesto” este
organo jurisdiccional estima que no se acredita la difusion de propaganda
calumniosa, al no haber la maliciosa imputacién de un hecho o delito falso,
sino una mera referencia, opinidén o juicio de valor que, en esa medida, no
se encuentra sujeto a un analisis de veracidad, ademas de que, al tratarse
de un candidato a un cargo de eleccién popular, se considera que debe ser
mas tolerante ante la critica, incluso aquella que le pueda resultar severa,
vehemente, molesta o perturbadora, en aras de maximizar el derecho
humano a la libertad de expresion en el debate politico y, al mismo tiempo,
interpretar en forma estricta las restricciones a ese derecho para no hacerlo
nugatorio, particularmente en el desarrollo del proceso electoral, en donde
es necesario proteger y alentar un debate intenso y vigoroso, propio de una

auténtica democracia deliberativa.

Adicionalmente, la Sala Superior de este Tribunal ha sostenido que los
limites de critica son mas amplios cuando ésta se refiere a personas que,
por dedicarse a actividades publicas o por el rol que desempefian en una
sociedad democratica, estdn expuestas a un control mas riguroso de sus

actividades y manifestaciones, que aquellos particulares sin proyeccion

> En sintonia con la jurisprudencia 11/2008 emitida por la Sala Superior, bajo el rubro: “LIBERTAD
DE EXPRESION E INFORMACION. SU MAXIMIZACION EN EL CONTEXTO DEL DEBATE
POLITICO".
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alguna, pues en un sistema inspirado en los valores democréticos, la
sujecion a esa critica es inseparable de todo cargo de relevancia publica.
Aunado a que Luis Miguel Geronimo Barbosa Huerta tiene la posibilidad de
desmentir el contenido y presentar sus propias pruebas de forma publica,

para sujetarlas al escrutinio de la ciudadania.

Por otro lado, por lo que hace a los retweets realizados por el PAN y el PRD
a las publicaciones de Enriqgue Cardenas Sanchez, esta Sala Especializada
estima que no se actualiza la referida infraccion, porque del analisis de las
publicaciones antes referidas, se desprende que los partidos politicos sélo
se limitaron a compartir dicha publicacion sin agregar alguna mencion u
opinidn, ademas, de que las publicaciones que realizé Enrique Céardenas

Sanchez ya fueron analizadas y se determiné su licitud.

En este orden de ideas, esta Sala Especializada determina que no se

actualiza la infraccion denunciada.

Por ultimo, se determina que, dado el sentido del presente fallo, tampoco se
actualiza una falta al deber de cuidado por parte del PAN, PRD vy

Movimiento Ciudadano.

Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Se actualiza la eficacia directa de la cosa juzgada respecto a
Enrique Céardenas Sanchez y la eficacia refleja de la cosa juzgada en
relacion al Partido de la Revolucibn Democratica, en los términos

precisados en la sentencia.

SEGUNDO. Son inexistentes las infracciones atribuidas a Enrique
Cardenas Sanchez y a los Partidos Acciéon Nacional, de la Revolucion
Democréatica y Movimiento Ciudadano en los términos sefalados en la

presente sentencia.
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NOTIFIQUESE en términos de la normativa aplicable
En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto concluido

y, en su caso, hagase la devolucion de la documentacion que corresponda.

Asi lo resolvié la Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, por unanimidad de votos de las
Magistradas y el Magistrado que la integran, con el voto concurrente de la
Magistrada Presidenta por ministerio de ley Gabriela Villafuerte Coello, ante
el Secretario General de Acuerdos, quien da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA
POR MINISTERIO DE LEY

GABRIELA VILLAFUERTE COELLO

MAGISTRADA MAGISTRADO EN FUNCIONES
MARIA DEL CARMEN CARLOS HERNANDEZ
CARREON CASTRO TOLEDO

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
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FRANCISCO ALEJANDRO CROKER PEREZ
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ANEXO UNICO

I. Medios de prueba

% Pruebas ofrecidas por el denunciante

Técnicas. Consistente en links electronicos e imagenes sobre las
publicaciones denunciadas en el primer escrito de queja, las cuales se

detallan a continuacion:

e Links electrénicos

https://twitter.com/ECardenasPuebla/status/1121793587895648256
https://twitter.com/ECardenasPuebla/status/1121793918188707840
https://twitter.com/ECardenasPuebla/status/ 1121794182677274625
https://twitter.com/ECardenasPuebla/status/1121805711271505925
https://twitter.com/ECardenasPuebla/status/1121806784858030080
https://twitter.com/ECardenasPuebla/status/1121807589887631360
https://twitter.com/ECardenasPuebla/status/1121807743931830272
https://twitter.com/ECardenasPuebla/status/1121807743931830272
https://twitter.com/PANPUEBLA

10. https://twitter.com/PRDMexico

© © N o g b~ wDdhPE

e Imagenes

# | Publicaciones en el perfil de Twitter “Enrique Cardenas”

l'?j Enrique Cérdenas

L

El candidato de Morena sigue mintiendo y
manipulando, tiene ingresos publicos que no
son acordes a sus gastos, no es posible
tener el nivel de vida, ni la forma de adquirir
propiedades millonarias como su casa en
Coyoacan.
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. El::kln Cfld.ﬂt - Sgckends’ |
Barbosa mintid en su declaracién #3de3,
pues en una investigacion publicada por El
Financiero, él posee una casa en la colonia
Condesa de la Ciudad de México con un
valor 4 veces mayor al que reportd y asi ha
pasado con otras propiedades.

20 abr. 2019

J 4 r: & ; 90
Enrique Cardenas ARG
@ECardenasPuebla Aziwyred!

La corrupcion tiene cara y ha estado
ocultando millones de pesos de su
declaracion #3de3, tiene ingresos por 3.6
millones de pesos, sin embargo sus gastos
ascienden a 12 millones.

8:12 - 26 abr. 2019

4 112 WA

Enrique Cérdenas (TGO,
@ECardenasPusabla ¥ e

Barbosa no solo mintié en su
declaracion patrimonial, también tiene
una denuncia ante la Fiscalia por parte
del militante de MORENA, Alejandro
Rojas Diaz Duran, por lavado de dinero,
evasion fiscal, compra fraudulenta de
inmobiliaria y enriquecimiento ilicito.

8:58 - 26 abr. 2019

Q7 T 102 R0

. Twitiea lu respuesla

Envique Cérdenas EECardenasPuedla - 1 h
Alsjandro Rojas menclona que astos hechos sucedieron en el 2015, cuando

‘wis | Barbosa apoyaba a Envique Pefa Nielo y atacaba al actual Presidents do la
Republica, Andrés Manuel Lopaz Obrador.

Q 2 11 s Q 14 3
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Enrique Cardenas g
A BECwdenaslPusbia g rpmmnigly’
¢ Quién va a conocer mas a Barbosa que sus
propios correligionarios?

Lo mismo vimos en Tehuacan, en su tierra lo
conocen muy bien y fue allad donde nos
expresaron su insatisfaccion con su
candidatura.

72b alx 20

A Enrique Cérdenas g )

@ECadenasPuebla Jﬁl’.7.f" e

Hoy nos estamos jugando el futuro de
#Puebla, imaginen queé nos espera si
Barbosa gana la gubernatura.

¢ Queremos que nuestro gobierno quede en
manos de un mentiroso y manipulador? ¢Es
digno que a Puebla lo gobierne una persona
acusada de fraude, lavado de dinero y

gvasion fiscal?
b abr
4 52 y
Enrique Cérdenas e
GECardenasPuebla 2 T

Hoy quiero que todos recuerden quién es
verdaderamente Miguel Barbosa, ¢Le van a
confiar el futuro de sus hijos a una persona
deshonesta? Es hora de rescatar a #Puebla
de un gobierno corrupto, ganemos esta
batalla juntos.

906 - 26 abr 2019

LA | 1 40 80
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m Enrique Cérdenas GECardenasPuebla - 2 h v
-—

” Enrique Cérdenas @ECardenasPuebla - 2 h v
-

SRE-PSL-34/2019

11 PAN PUEBLA retwitted

Alejandro Rojas menciona que estos hechos sucedleron en el 2015, cuando
Barbosa apoyaba a Enrique Pefia Nieto y atacaba al actual Presidente de la
Republica, Andrés Manuel Lpez Obrador.

O 1« U & &
Mostrar este hilo

11 PAN PUEBLA retwitleo

Barbosa no solo mintié en su declaracién patrimonial, también tiene una
denuncla ante la Fiscalia por parte del militante de MORENA, Alejandro Rojas
Diaz Durén, por lavado de dinero, evasitn fiscal, compra fraudulenta de

inmabillarla y enriquecimiento ilicito.
Qs e Qw B

Mostrar este hilo

11 PED etwittod
Enrique Cérdenas @tCardenusPusbia < 2 h ,
+ Hoy le hago un Ramado a la Fiscalla General de la Replblica, queremos saber
“= " c6mo van las investigaciones sobre estas denuncias. Es preocupante que no se
le den importancia cuando el acusado es un candidato a gobemador,

O 2 1 % 2 s 8
Mostrar este Mo

0 SRD rotwiied
Enrique Cérdenas UECardenasPusbia -2 h "
@ Barbosa no solo mintid en su declaracién patrimonial, también liene una
denuncia ante la Fiacalia por parte del militante de MCRENA, Alejandro Rojas
Diaz Durdn, por lavado de dinero, evasion fiscal, compra fraudulenta de
inmobiiiaria y enriquecimiento ilicilo.

e 1 140 ¢ = 2
Moslrar este hilo

T PAD rolwilted
Enrique Chrdenas @ECardenasPuebia -3 h v
@ La comupcion tiene cara y ha eslado ocullando millones de pesos de su
declaracidn #3ded, tiene ingresos por 3.6 millones de pesos, sin embargo sus
gastos ascienden a 12 millones.

S Vs Ow B

U #HD idwined
Enrique Cérdenas 4ECardenasPuebia -3 h ~
@ Barbosa mintid en su declaraciéon #3ded, pues en una investigacién publicada
por €l Financiero, &l posee una casa en la colonia Condesa de la Cludad de
México con un valor 4 veces mayor al que reportd y asi ha pasado con olras
propedades.

Técnicas. Consistente link electronico e imagen sobre la publicacion

denunciada en la segunda queja, la cual se detalla a continuacion:



e Link electronico
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1. https://m.facebook.com/2244118985664759/photos/a:2244130595663598/2245649715511686/

ype=3&refid=52& tn =EH-R

e Imagen

# | Publicacién en el perfil de Twitter “La esperanza esta en Puebla”

1 morena

LUIS MICUEL BARBOSA
Carrera Trunca

Diputado
Plurinaminal
[nadio volo por i}

Acusado de
evasion fiscal,
corrupclon y lavado
dedinero

Propone cambios
VENOoL sin estrategias
realos

ENRIQUE CARDENAS
DActor en Economia

Rectory maestre an
las mojoros
univarsidadey del pais

EESENEENE AENERSEEW

. Ha comprobads sus
_ Blenes y sus ingresos
on suSde 3 de forma
clara

TrLLLE R YT AR L AL

Propone cambios
reales poara ol estado
con estrakeg/as
trancpatentos

{PUEBLA TE NECESITA!
VOTA RESPONSABLEMENTE

% Pruebas recabadas por la autoridad instructora.

Documental Publica. Consistente en el acta circunstanciada, de dos de

mayo, elaborada por la autoridad instructora, a efecto de certificar el

contenido de los vinculos electronicos e imagenes ofrecidas por el

denunciante en su primer escrito de queja, las cuales hacen referencia a la

red social Twitter.

Documental Publica. Consistente en el oficio INE/VRFE/1831/2019, del

tres de mayo, enviado por el Vocal del Registro Federal de Electores del

5
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INE, mediante el cual proporcion6 el domicilio de Enrigue Céardenas

Sanchez*®,

Documental Privada. Consistente en el escrito presentado el pasado
veintiocho de abril, por Enrigue Cardenas Sanchez, en el que informa,

esencialmente, lo siguiente®”:

e La cuenta twitter.com/EcardenasPuebla, es mi cuenta personal.
e Lafinalidad de la apertura de dicha cuenta es ejercer mi derecho a la libertad de expresion

a través de las redes sociales.

Documental Privada. Consistente en el escrito presentado el dos de mayo,
por Enrique Céardenas Sanchez, en el que informa, esencialmente, lo

siguiente*®:

e Mis redes sociales son https://twitter.com/ECardenasPuebla/status/ y

https://facebook.com/ECardenasPuebla/status/

Documental Privada. Consistente en el escrito presentado el pasado
dieciséis de mayo por el representante propietario del partido politico

Movimiento Ciudadano, por el que informa, esencialmente, lo siguiente:

e El partido no realizd, ordend, contraté ni tuvo algun tipo de participacion en las
publicaciones efectuadas en la red social denominada "Twitter", materia del presente

procedimiento.

Documental Privada. Consistente en el escrito presentado el pasado
dieciséis de mayo por el representante propietario del PRD ante el Consejo

Local de Puebla, por el que informa, esencialmente, lo siguiente:

e El partido no realizd, ordend, contraté ni tuvo algun tipo de participacion en las
publicaciones efectuadas en la red social denominada "Twitter", materia del presente

procedimiento con la excepcién de la direccidon URL https://twitter.com/PRDMexico,que lo

*® Dicho escrito fue atraido del expediente JL/PE/JPCC/IL/PUE/PEF/23/2019.
“" Dicho escrito fue atraido del expediente JL/IPE/MORENA/JL/PUE/PEF/41/2019.
“8 Dicho escrito fue atraido del expediente JL/IPE/MORENA/JL/PUE/PEF/43/2019.
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Unico que realiz6 el partido en un ejercicio del derecho ele libertad de expresion retwitteo
en su cuenta una publicacion.

El PRD a nivel nacional es el titular de dicha cuenta.

Que lo Unico que realizé el partido en un ejercicio del derecho de libertad de expresién

retwitteo en su cuenta las publicaciones citadas.

o. Documental Privada. Consistente en el escrito presentado el pasado

dieciséis de mayo, por el representante propietario del PAN ante el Consejo

Local del INE en Puebla, en el que informa, esencialmente, lo siguiente:

El PAN en Puebla si es el titular de lo cuenta registrada con el link
https://twitter.com/PANPUEBLA.

Si bien es cierto se publicé dicho contenido, con el objeto de ejercer el derecho a
la libertad de expresion, también lo es que el hecho que se enuncian en los dos
retwits materia de la certificacion. son hechos que han sido difundidos en fechas
pasadas por distintos medios de comunicacion es entonces que son hechos de
indole publico y notorios. Lo anterior se sustenta con las siguientes notas
periodisticas por internet:

v' https://www.eluniversal.com.mx/nacion/politica/alejandro-rojas-diaz duran-
denuncia-miguel-barbosa-ante-la-fgr

v https://www.etcetera.com.mx./nacional/diaz-duran-denuncio-fgr-barbosa-
destitucion-puebla/

v' https://lwww.msn.com/es-mx/noticias/mexico/alejandro-rojas d%C3%ADaz-
dur%C3%Al1n-denuncia-a-miguel-barbosa-ante-la-fgr/ar-BBVM1Lc

v' https://Iregeneracion.mx./miguel-barbosa-en-la-mira-alejandro-rojasdiaz-lo-
denuncia-ante-la-fgr/

v' https://lwww.angulo7.com.mx/2018/05/06/barbosa-compra-en-10-mdp- casa-
valuada-en-20-miente-en-su-3-de-3-doger/

v' https://wwvv.e-consulta.com/medios-extemos/2018-05-03/barbosa-miente-  en-su-
3-de3-y-lo-demostraremos-sierra

v https://www.diariocambio.com.mx/2018/zoon-politikon/ltem/10923-barbosa-miente-
en-su-3-de3-y-lo-dernostraremos-sierra

Es entonces que en ningin momento se enuncié declaracion alguna distinta a la
que ya habia sido difundida y publicado por distintos medios de comunicacién en
fechas pasadas a lo de la publicacion en cita.

No se pago ni tuvo costo alguno lo difusién de los publicadores referidas.
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Documental Privada. Consistente en el escrito presentado el pasado
diecisiete de mayo, por Enrique Cardenas Sanchez, en el que informa,

esencialmente, lo siguiente:

e Las publicaciones fueron realizadas desde mi cuenta personal de Twitter identificada como
EcardenasPuebla, con excepcion a dos las cuales no corresponden a publicaciones
realizadas desde mi cuenta personal.

e El objeto de las mismas fue ejercer su derecho a la Libertad de expresion.

e No se realiz6 ningun pago por la difusion de las publicaciones realizadas.

Documental Privada. Consistente en el escrito presentado el pasado
diecinueve de mayo, por el representante propietario del PRD ante el

Consejo Local del INE, en el que informa, esencialmente, lo siguiente:

® El partido no realizé, ordend, contraté o tuvo algun tipo de participacion en la publicacion,

realizada en la direccion URL sefialada en el acuerdo de requerimiento.

Documental Publica. Consistente en el acta circunstanciada, de nueve de
mayo, elaborada por la autoridad instructora, a efecto de certificar el vinculo
electronico y la imagen ofrecida por el denunciante en se segundo escrito

de queja, referente a una publicacion en la red social Facebook.

Documental Publica. Consistente en el oficio INE/VRFE/1831/2019, del
tres de mayo, enviado por el Vocal del Registro Federal de Electores del
INE, mediante el cual proporcion6 el domicilio de Enrigue Céardenas

Sanchez*,

Documental Privada. Consistente en el escrito presentado el pasado
veintiocho de abril, por Enrigue Cardenas Sanchez, en el que informa,

esencialmente, lo siguiente®:

e La cuenta twitter.com/EcardenasPuebla, es mi cuenta personal.

“9 Dicho escrito fue atraido del expediente JL/PE/JPCC/JL/PUE/PEF/23/2019.
% Dicho escrito fue atraido del expediente JL/IPE/MORENA/JL/PUE/PEF/41/2019.
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e La finalidad de la apertura de dicha cuenta es ejercer mi derecho a la libertad de expresion

a través de las redes sociales.

Documental Privada. Consistente en el escrito presentado el dos de mayo,
por Enrique Cardenas Séanchez, en el que informa, esencialmente, lo

siguiente™":

e Mis redes sociales son https://twitter.com/ECardenasPuebla/status/ y

https://facebook.com/ECardenasPuebla/status/

Documental Privada. Consistente en el escrito presentado por el
Representante Propietario Movimiento Ciudadano el pasado diecisiete de

mayo, por el que informa, esencialmente, lo siguiente:

e El partido no realizd, ordend, contratdé ni tuvo algun tipo de participacion en la
publicacién de la siguiente direccién electrénica:
https://m.facebook.com/2244118985664759/photos/a:2244130595663598/2245649715511
686/ype=3&refid=52& tn =EH-R

e Movimiento Ciudadano no tiene relacion alguna de forma indirecta o directa con la cuenta
denominada "La esperanza esta en Puebla" de la plataforma denominada Facebook, es

decir, no es el titular, propietario. administrador ni es utilizada por esta entidad.

e No ha comprado dicha cuenta ni existe vinculo alguno de cualquier naturaleza, toda vez
que este partido politico desconoce la existencia de dicha cuenta, asi como de su

contenido.

Documental Privada. Consistente en el escrito presentado el dieciocho de
mayo, por el representante propietario del PAN, en el que informa,

esencialmente, lo siguiente:

e No realizo, ordend, contratdé o tuvo algun tipo de participacion en lo publicacion realizado
en la liga citada.
e La cuenta identificada como "La esperanza esta en Puebla", no le pertenece ni se tiene

relacién alguna con el PAN.

*! Dicho escrito fue atraido del expediente JL/PE/MORENA/JL/PUE/PEF/43/2019.
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1s.  Documental Privada. Consistente en el escrito presentado el diecinueve de
mayo, por Enrique Cardenas Sanchez, en el que informa, esencialmente, lo
siguiente:
e No he realizado ni ordenado, ni contratado y no tengo ningun tipo de participacién en la
publicacién

https://m.facebook.com/2244118985664759/photos/a:2244130595663598/2245649715511
686/ype=3&refid=52& tn =EH-R

e No es mi cuenta personal, no me pertenece, desconozco si lo administra un tercero, y no

he realizado la compra de dicha cuenta.

19. Documental Privada. Consistente en el escrito presentado el veinticinco de

mayo, por Enrique Cardenas Sanchez, en el que informa, lo siguiente:

e Las publicaciones en mi cuenta de Twitter se sustentan en opiniones que emiten ejercicio

de mi derecho a la libertad de expresién.

e Las opiniones alli expresadas las he formado a partir de hechos noticiosos, los cuales han
dado cuenta de investigaciones periodisticas respecto a la adquisicién de propiedades
millonarias por parte de Miguel Barbosa, asi como sobre denuncias que se han presentado
en su contra por lavado de dinero, evasién fiscal, compra fraudulenta inmobiliaria y

enriguecimiento ilicito.

e Mis opiniones se sustentan en una posicion critica respecto a Miguel Barbosa, quien es
una figura publica por sus actividades como funcionario publico, asi como ahora por su
calidad de candidato, cuestionando su desempefio publico y el uso que ha dado a los
recursos también publicos, lo que considero que fomenta el debate sobre temas de interés
general como lo son posibles actos de corrupcion de personajes publicos por inadecuado

desempefio de su funcién o por incorrecto uso de recursos publicos.

e En las publicaciones de referencia no he atribuido ningun delito a Luis Miguel Gerénimo
Barbosa Huerta, sino que mis apreciaciones personales se basan en las propias
acusaciones que se han presentado en su contra reportadas por los medios de

comunicacion.

20. Documental Publica. Consistente en el oficio FGEP/OFG/5935/2019 del

veinticinco de mayo, enviado por el Fiscal de Investigacion Metropolitana,
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Encargado del Despacho del Fiscal General del Estado de Puebla,

mediante el cual informa:

e No se encontrd registro de acta administrativa, averiguacion previa y/o carpeta de
investigacion relacionada con los hechos objeto de estudio de ese Instituto, con relacion a
Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta.

21.  Documental Publica. Consistente en el oficio DGAJ/01101/2019 del
veintinueve de mayo, enviado por la Directora General de Asuntos Juridicos

de la Fiscalia General de la Republica, mediante el cual informa:

e Se considera estar estrictamente reservada, aquella Informacion relacionada con las
actividades que el Ministerio. Publico lleva a cabo durante la etapa de averiguacion previa
o Investigacion inicial, es decir, en el lapso en que se realizan todas aquellas actuaciones y
diligencias necesarias para conocer la verdad histérica de un hecho posiblemente

constitutivo de delito, a efecto ele ejercer o no, la accién penal.

2. Documental Pablica. Consistente en el acta circunstanciada, de nueve de
junio, elaborada por la autoridad instructora, a efecto de certificar la
existencia y contenido de una publicacion en la red social de twitter y
diversas notas periodisticas realizadas en distintos sitios de internet, los

cuales se exponen a continuacion:

Vinculos electronicos de notas periodisticas
https://www.eluniversal.com.mx/nacion/politica/alejandro-rojas-diaz duran-
denuncia-miguel-barbosa-ante-la-fgr
https://www.etcetera.com.mx./nacional/diaz-duran-denuncio-fgr-barbosa-
destitucion-puebla/
https://www.msn.com/es-mx/noticias/mexico/alejandro-rojas d%C3%ADaz-
dur%C3%A1n-denuncia-a-miguel-barbosa-ante-la-fgr/ar-BBVM1Lc
https://regeneracién.mx./miguel-barbosa-en-la-mira-alejandro-rojasdiaz-lo-
denuncia-ante-la-fgr/
https://www.angulo7.com.mx/2018/05/06/barbosa-compra-en-10-mdp- casa-
valuada-en-20-miente-en-su-3-de-3-doger/
https://wwvv.e-consulta.com/medios-extemos/2018-05-03/barbosa-miente-
en-su-3-de3-y-lo-demostraremos-sierra
https://www.diariocambio.com.mx/2018/zoon-politikon/ltem/10923- barbosa-
miente-en su-3-de3-y-lo-dernostraremos-sierra

vinculo de twitter
https://twitter.com/arddmx/status/1115695221885612037/photo/1
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Es de resaltar que, del contenido se advierten diversas notas periodisticas
de las que se desprende informacion relacionada con una denuncia
presentada por Alejandro Rojas Diaz Duran en contra de Luis Miguel
Geronimo Barbosa Huerta ante la Fiscalia General de la Republica, entre

otras cuestiones.

Asimismo, se advierte que la publicacién llevada a cabo en el perfil de la red
social Twitter trata sobre la referida denuncia presentada por Alejandro

Rojas Diaz Duran en contra de Luis Miguel Geronimo Barbosa Huerta.

Documental Privada. Consistente en el escrito con sello de recibido del

veintiséis de junio, emitido por Facebook Inc., en el que informa, lo
siguiente:

e La pagina subyacente asociada con la URL reportada en el requerimiento de

mérito, arroja la siguiente informacion: (El creador y los administradores del perfil

de Facebook “La esperanza esta en Puebla” son “RN Alejandro” y “Fernanda

Martinez”).

% Atraccion de constancias del expediente
JD/PE/MORENA/JDO3/PUE/PEF/2/2019.

Dentro de la atraccion de  constancias del expediente
JD/PE/MORENA/JDO3/PUE/PEF/2/2019, para la resolucion del presente

asunto destacan las siguientes:

Documental Publica. Consistente en el oficio DEP/2531/2019 del tres de
junio, enviado por el Delegado de la Fiscalia General de la Republica,
mediante el cual informa que la autoridad no estd en posibilidad de
proporcionar informacion, en razén de que la misma tiene el caracter de

reservada y confidencial.

Documental Publica. Consistente en el acta circunstanciada
CIRC20/INE/PUE/JD03/31-05-19 del treinta y uno de mayo, elaborada por
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la autoridad instructora, por la cual certifico la existencia y contenido de las
ligas aportadas por Enrique Cardenas Sanchez y el PAN, en sus escritos de
alegatos aportados para la celebracién de la primera audiencia de alegatos
(cabe resaltar que guardan relacion con el presente asunto al tratar de la
denuncia presentada por Alejandro Rojas Diaz Duran en contra de Luis
Miguel Geronimo Barbosa Huerta ante la Fiscalia General de la Republica),

siendo estas las siguientes:

Notas periodisticas

1. Medio: Eje Central

Liga: http://www.ejecentral.com.mx/diaz-duran-demanda-ante-fgr-a-barbosa/

Fecha de publicacion: 9 de junio

Contenido: Diaz Durdn demanda ante la FGR a Barbosa.

Alejandro Rojas Diaz Duran, ex asesor de coordinadores de Morena en el Senado, demandé al

candidato de ese instituto politico al estado de Puebla, Miguel Barbosa, por los delitos de

enriguecimiento ilicito, evasiéon de impuestos y lavado de dinero ante la Fiscalia General de la

Republica (FGR).

1 EjeCentral @EjeCentral. #ULTIMAHORA. Alejandro Rojas Diaz
Duran demando¢ al candidato de @PartidoMorenaMx en #Puebla,

consm 64008 Miguel Barbosa, por enriquecimiento ilicito, evasion de impuestos y
S lavado de dinero bit.ly/2GuPmijg.
e “Vengo a presentar formal denuncia (...) contra Luis Miguel
e R \ Gerénimo Barbosa Huerta y/o quienes resulten responsables”, dice
T I S el documento.”
T i e e De acuerdo con el senador suplente, Barbosa adquiri6 una
e propiedad comprada (que pertenecio al expresidente Miguel de la
W;%EZ:_';_-EE'; Madrid) a precio de ganga. Los documentos presentados en la
e y denuncia, expedidos por la Direccion General del Registro Publico
-+ de la Propiedad y Comercio de la Ciudad de México, avalan que el
.. abanderado de Morena posee un inmueble ubicado en la calle
e - Privada de Francisco Sosa #43, Fraccionamiento Texoxitla, colonia

o A Arestes Mo 2 bwooenmns e \
e s, Cobns  Motauee  Condess. Cadge  Posls
8n s

México en la delegacion Coyoacan, “quien adquiere pro-indiviso y
por partes iguales el inmueble descrito en este folio. Precio diez
millones de pesos moneda nacional. Otro juego de documentos,
) ] también expedidos por la Direccion General, apuntan que Barbosa
t|ene otro inmueble en la Ciudad de México. “Venden a los sefiores (se omite el nombre) y Luis
Miguel Geronimo Barbosa Huerta pro-indiviso y por partes uguales (sic) el usufructo vitalicio (...) la
nuda propiedad del inmueble descrito en este folio. Precio cinco millones cuatrocientos cincuenta y
un mil pesos. Anteriormente, Alejandro Rojas Diaz Duran, el ex asesor de coordinadores de
Morena en el Senado pidid la destituciéon de Miguel Barbosa como candidato del partido por la
gubernatura de Puebla, misma que se decidird en las elecciones extraordinarias en junio de 2019.”

2. Medio: El Universal

Liga: https://www.eluniversal.com.mx/nacion/politica/alejandro-rojas-diaz-duran-denuncia-miguel-
barbosa-ante-la-fgr

Fecha de publicacion: 9 de junio

Contenido: Alejandro Rojas Diaz Duran denuncia a Miguel Barbosa ante la FGR.

El senador suplente acusa al candidato de Morena a gubernatura de Puebla de los delitos de
lavado de dinero, enriquecimiento ilicito, evasion de impuestos y compra fraudulenta inmobiliaria.
“El Senador Suplente acusa al candidato de Morena a la Gubernatura de Puebla de los delitos de
Lavado de Dinero, enriquecimiento ilicito, evasion de impuestos y compra fraudulenta inmobiliaria.”,
seguido de la nota periodistica: El senador suplente de morena Alejandro de Morena, Alejandro
Rojas Duran, interpuso esta tarde una denuncia de hechos ante la Fiscalia General de la Republica
(FGR), contra el candidato de su partido a la gubernatura de Puebla, Miguel Barbosa Huerta. Lo
acusa de los delitos de lavado de dinero, enriquecimiento ilicito, evasion de impuestos y compra
fraudulenta inmobiliaria. En entrevista, el también consejero morenista aseguro que a su
correligionario “le siguen saliendo mas propiedades que el nopal, y ahora resulta que también
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compro un condominio en la Condesa, casi todo en efectivo, con un valor actual de 12 millones de
pesos mexicanos. Acusé que la “operacion fraudulenta” para adquirir el condominio se realizé en
2015, “cuando seguia de porrista” del expresidente Enrique Pefia Nieto y “denostaba, insultaba,
repudiaba y ofendia” al ahora presidente Andrés Manuel L6pez Obrador, “con una vileza y cinismo
dignos de un truhan”. En entrevista para Notimex, detallo que con la denuncia se pretende que la
fiscalia indague los delitos de compra fraudulenta, lavado de dinero y evasién fiscal. Ello, al
considerar que es duefio de dos propiedades que no corresponden con sus ingresos, una
localizada en Coyoacan con valor patrimonial histérico y un costo de 10 millones de pesos, y otra
ubicada en la colonia Condesa, que fue adquirida por cinco millones de pesos cuando su precio es
superior. Para ello, entrego a las autoridades en las oficinas ubicadas en la Glorieta de insurgentes
documentos ante el Registro Publico de la Propiedad como pruebas del delito. “Estoy denunciando
porque creo que Morena tiene la obligacion moral de acatar a los millones de mexicanos que
votaron por Andrés Manuel Lépez Obrador y por Morena... que tiene como principal eje rector la
ética politica, la lucha contra la corrupcion, la transparencia y la honestidad”. Dijo que candidatos
como Barbosa Huerta “no le ayuden ni al pais ni a Morena, y prueba de ello son las traiciones
contra el Partido de la Revolucion Democratica (PRD) y contra el expresidente Enrique Pefia Nieto,
toda vez que antes de estar en Morena incluso difamaba y ofendia al hoy Presidente Lépez
Obrador”. Miguel Barbosa es impresentable, pone en riesgo el triunfo de Morena en Puebla,
Morena no tiene la culpa de que este sefior se haya enriquecido de manera inexplicable, abundé.
Respecto a la dirigente nacional de Morena Yeidckol Polevnsky Gurwitz, menciono que no puede
imponer a un candidato con “manchas de corrupcién”. Por ello, propuso que se le sustituya y se
realice una nueva encuesta organizada por la Universidad Nacional Autonoma de México (UNAM)
para elegir a un nuevo personaje para encabezar la campafa, de cara a las elecciones que se
realizaran el proximo 2 de junio, tras la muerte de la gobernadora Martha Erika Alonso.Que sean
los poblanos quienes elijan realmente quien quieren que sea el candidato”, sin embargo, indicé que
€l no proporcionaria a ninguno, pero opiné que se deben considerar los perfiles de dirigentes y
personalidades poblanas en diversos ambitos. Rojas Diaz-Duran rechazo la propuesta del lider del
grupo Proyecto Nacional Ciudadana, Norberto Amaya Aquino, a un debate abierto con dirigentes y
militantes de Morena en la Ciudad de México, toda vez que “solo debatiria con Yeidckol
Polevnsky”. Yo le estoy pidiendo a Yeidckol que reflexione con serenidad, con objetividad, que
piense en lo poblanos, el sefior Barbosa no puede demostrar como se enriquecié...eso no es
honesto, eso no merecen los poblanos y no llegé con legitimidad”, consider6. Abund6 que es
contradictorio criticar a los demas y seguir con las mismas practicas, con lo que traiciona el espiritu
fundamental del partido. Por otro lado, aseguro que dependiendo de la convocatoria podria
participar en la votacién para dirigir a Morena, a fin de enraizar la fuerza politica del movimiento
que, asevero, sera la palanca que impulse el cambio de régimen en el pais. Sefialé que seguira
ejerciendo su derecho a la libertad de expresion que se encuentra enmarcado en la Constitucion,
que estd mas alld de cualquier estatuto de partido. Aunque es suplente del senador Ricardo
Monreal Avila, agreg6 que la denuncia se presenté de manera autbnoma.

3. Medio: El sol de México

Liga: https://www.elsoldemexico.com.mx/mexico/politica/alejandro-rojas-denuncia-ante-fgr-a-
miguel-barbosa-por-lavado-de-dinero-3299467.htm

Fecha de publicacion:

Contenido: “Alejandro Rojas denuncia ante la FGR a Barbosa por lavado de dinero.

Vengo a presentar formal denuncia contra Barbosa Huerta porque ya le salieron mas propiedades
que el nopal.

Alejandro Rojas Diaz Duran, consejero de Morena y senador suplente, presentd una denuncia ante
la Fiscalia General de la Republica (FGR) contra el candidato presidencial a la gubernatura de
Puebla, Miguel Barbosa Huerta, por su presunto enriquecimiento ilicito, evasién de impuestos y
lavado de dinero. Detall6 que con la denuncia se pretende que la fiscalia indague los delitos de
compra fraudulenta, lavado de dinero y evasion fiscal. “Vengo a presentar formal denuncia (...)
contra Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta porque ya le salieron mas propiedades que el nopal”,
sostuvo Rojas Diaz. Ello, al considerar que es duefio de dos propiedades que no corresponden con
sus ingresos, una localizada en Coyoacan con valor patrimonial histérico y un costo de 10 millones
de pesos, y otra ubicada en la colonia Condesa, que fue adquirida por cinco millones de pesos
cuando su precio es superior. Para ello, entreg6 a las autoridades en las oficinas ubicadas en la
Glorieta de Insurgentes documentos ante el Registro Publico de la Propiedad como pruebas del
delito. “Estoy denunciando porque creo que Morena tiene la obligacién moral de acatar a los
millones de mexicanos que votaron por Andrés Manuel L6pez Obrador y por Morena... que tiene
como principal eje rector la ética politica, la lucha contra la corrupcién, la transparencia y la
honestidad”. Dijo que candidatos como Barbosa Huerta “no le ayudan ni al pais ni a Morena, y
prueba de ello son las traiciones contra el Partido de la Revolucién Democratica (PRD) y contra el
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expresidente Enrique Pefia Nieto, toda vez que antes de estar en Morena incluso difamaba vy
ofendia al hoy presidente Lépez Obrador”. Miguel Barbosa es impresentable, pone en riesgo el
triunfo de Morena en Puebla, Morena no tiene la culpa de que este sefior se haya enriquecido de
manera inexplicable”, abund6. La semana pasada, Rojas Diaz anuncié su intencion para competir
por la dirigencia nacional de Movimiento de Regeneracién Nacional (Morena), y exigié democracia
a Yeidckol Polevnsky. Ademas pidio al Instituto Nacional Electoral (INE) que sea quien organice el
proceso que debe llevarse a cabo en noviembre.

4. Medio: Milenio

Liga: https://www.milenio.com/politica/miguel-barbosa-presenta-denuncia-fgr-lavado-dinero
Contenido: Se puede observar en la ventana emergente con una nota: jAlgo paso!, Lo sentimos,
pero no logramos ubicar el recurso que buscas. Por favor sigue navegando con nosotros.

5. Medio: La Jornada

Liga: https://www.jornada.com.mx/2019/04/10/estados/026n2est?partner=rss

Fecha de publicacion: 10 de abril

Contenido: Denuncian a Barbosa por lavado; es guerra sucia de traidores, responde.

Puebla. Pue., Luis Miguel Barbosa Huerta, candidato a la gubernatura postulado por la coalicion
Juntos Haremos Historia en Puebla —que conforman los partidos Morena, del Trabajo y Verde
Ecologista de México—, calificd de traidores y resentidos al senador por Morena Alejandro Armenta
Mier y al consejero nacional de ese instituto Alejandro Rojas Diaz Duran, por impulsar una guerra
sucia en su contra.

No van a hacer nada porque estoy limpio, y mientras reciba el apoyo de ustedes me sentiré del
lado de la gente, del lado de Puebla y del lado de Dios, dijo el abanderado en un mitin en
Coronango, municipio conurbado a la capital de Puebla.

Minutos antes, Rojas Diaz Duran informé en redes sociales que denunci6 a Barbosa Huerta ante la
Fiscalia General de la Republica en la Ciudad de México por presuntos delitos de operaciones con
recursos de procedencia ilicita, evasion fiscal y enriquecimiento ilicito, por la compra de
propiedades en la capital del pais que supuestamente no corresponden con sus ingresos.

El viernes pasado Alejandro Armenta impugné por tercera vez la candidatura de Barbosa ante la
sala superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

Ayer, en el décimo dia de la campafia por la gubernatura, Miguel Barbosa aseguré que es objeto
de una campafia de difamacion permanente desde que compitid6 por primera vez por el Poder
Ejecutivo local en 2018, cuando se enfrent6 a la panista Martha Erika Alonso Hidalgo, esposa del
ex gobernador Rafael Moreno Valle Rosas, ambos muertos en un accidente de aviacion el pasado
24 de diciembre.

Sostuvo que los ataques no han parado desde entonces, y que en el actual proceso electoral los
retomaron dos compafieros suyos en Morena para favorecer al Partido Accién Nacional (PAN).
“Ahora lo hacen los mismos resentidos de Morena, lo hace una persona que ni conozco, gente del
Senado, un tal Alejandro Rojas Diaz Duran, quien es complice de Armenta Mier (también senador y
ex aspirante a la postulacién de Morena a la gubernatura). Ellos me hacen la guerra sucia y los
denuncio ante ustedes como traidores”.

Aunque Alejandro Rojas es suplente del coordinador de la bancada de Morena en el Senado,
Ricardo Monreal Avila, y Alejandro Armenta ha reconocido a este Ultimo como jefe politico,
Barbosa evité mencionar al lider parlamentario, cercano al presidente Andrés Manuel Lépez
Obrador.

6. Medio: Etcétera

Liga: https://lwww.etcetera.com.mx/nacional/diaz-duran-denuncia-fgr-barbosa-destitucion-puebla
Fecha de publicacion: 9 de abril

Contenido: “Rojas Diaz Duran denuncia ante la FGR a Miguel Barbosa; pide su destitucion como
candidato al gobierno de Puebla.

El dia de hoy, a través de su cuenta de Twitter, Alejandro Rojas Diaz Duran informé que interpuso
una denuncia ante la Fiscalia General de la Republica contra Miguel Barbosa por los presuntos
delitos de lavado de dinero, evasion fiscal, compra fraudulenta inmobiliaria y enriquecimiento ilicito
inexplicable.

Por medio de un hilo, Rojas Diaz Duran advirtié que al candidato de Morena al gobierno de Puebla,
“le siguen saliendo mas propiedades que el nopal” y alude a un nuevo condominio en la colonia
Condesa que habria sido adquirido casi todo en efectivo con un valor actual de 12 millones de
pesos. La operacion se realizd en 2015, dice, “cuando seguia de porrista” de Enrique Pefia Nieto” y
ofendia a Andrés Manuel Lépez Obrador “con una vileza y cinismo dignos de un truhén.

El senador suplente de Ricardo Monreal informa que acusa a Barbosa de dafio moral a los
principios de Morena, a los poblanos y al pueblo de México, “que ya esta cansado de tanta pin...
tranza”. Y finalmente expresa su deseo porque la dirigente nacional de Morena, Yeidckol
Polevnsky, reflexiones y rectifigue con sus imposiciones, via encuestas patito, para que se
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destituya a Miguel Barbosa y se realice una encuesta elaborada por la UNAM y midan a varios
liderazgos del partido a fin de garantizar el triunfo al gobierno de Puebla.”

7. Medio: MSN

Liga: https://lwww.msn.com/es-mx/noticias/mexico/alejandro-rojas-
d%C3%83CADazdur%C3%83%C2%A1ln-denuncia-a-miguel-barbosa-ante-la-fgr/ar-
BBVMlLc#page=2

Fecha de publicacion: 9 de abril

Contenido: “Alejandro Rojas Diaz Duran denuncia a Miguel Barbosa ante la FGR.

El senador suplente de Morena, Alejandro Rojas Diaz Durén, interpuso esta tarde una denuncia de
hechos ante la Fiscalia General de la Republica (FGR) contra el candidato de su partido a la
gubernatura de Puebla, Miguel Barbosa Huerta.-Lo acusa de los delitos de lavado de dinero,
enriquecimiento ilicito, evasién de impuestos y compra fraudulenta inmobiliaria. En entrevista, el
también consejero morenista aseguré que a su correligionario "le siguen saliendo mas propiedades
que el nopal, y ahora resulta que también compré un condominio en la Condesa, casi todo en
efectivo, con un valor actual de 12 millones de pesos mexicanos". Acus6 que la "operacién
fraudulenta" para adquirir el condominio se realiz6 en 2015, "cuando seguia de porrista" del
expresidente Enrique Pefia Nieto y "denostaba, insultaba, repudiaba y ofendia" al ahora presidente
Andrés Manuel Lopez Obrador, "con una vileza y cinismo dignos de un truhan."

8. Medio: Regeneracion

Liga: https://regeneracion.mx/miguel-barbosa-en-la-mira-alejandro-rojas-d%C3%ADaz-lo-
denuncia-ante-la-fgr

Contenido: Ups... Error 404 Lo sentimos, pero la pagina que buscas no existe.

9. Medio: Angulo 7

Liga: https://www.angulo7.com.mx/2018/05/06/barbosa-en-la-mira-alejandro-rojas-diaz-lo-
denuncia-ante-la-fgr/

Contenido: Lo sentimos, pero no se encontraron resultados para el archivo solicitado.

10. Medio: E-Consulta

Liga:  https://www.e-consulta.com/medios-externos/2018-05-03/barbosa-miente-en-su-3de3-y-lo-
demostraremos-sierra

Fecha de publicacion: 3 de mayo 2018

Contenido: Barbosa miente en su 3de3 y lo demostraremos: Sierra.

Germéan Sierra Sanchez, coordinador de campafia de Enrique Doger Guerrero, acusé que el
candidato lopezobradorista Luis Miguel Barbosa Huerta minti6 en su declaracion 3de3 que
present6 ante el IMCO, pues “no coincide con sus ingresos”.

En el debate organizado por Ultra Noticias entre representantes de los cinco candidatos que
compiten por Casa Puebla, German Sierra Sanchez acuso6 al candidato de Morena de no ser
transparente en su declaracién patrimonial, fiscal y de intereses, pues sefiald6 que no hay
congruencia entre lo declarado y el ingreso que recibe Luis Miguel Barbosa Huerta, por lo que pidio
que el tema sea aclarado.

“Ya que Miguel (Barbosa Huerta) habla de la corrupcion seria muy importante, y no porque esta en
las redes y en todos lados de que su 3de3 de Miguel Barbosa, pues no coincide con sus ingresos.
Y eso es bien importante el que se aclare, o sea, no tenemos por qué aclararlo nosotros, que lo
aclaren ellos, que lo aclaren ante la sociedad, que renuncie al secreto bancario y presente sus
estados de cuenta”, dijo el priista.

Mas informacion en: http://www.diariocambio.com.mx/2018/zoon-politikon/item/10923-barbosa-
miente-en-su-3de3-y-lo-demostraremos-sierra

11. Medio: Diario Cambio

Liga: https://www.diariocambio.com.mx/2018/zoon-politikon/item/10923-barbosa-miente-en-su-
3de3-y-lo-demostraremos-sierra

Fecha de publicacion: 3 de mayo de 2018

Contenido: Barbosa miente en su 3de3 y lo demostraremos: Sierra.

Mientras que Chain y Carreto aseguraron que estan preparando sus respectivas declaraciones. El
coordinador de la campafia de Enrique Doger Guerrero acusé que el candidato lopezobradorista
mintio en su declaracion de bienes ante el IMCO.

German Sierra Sanchez, coordinador de campafia de Enrique Doger Guerrero, acusé que el
candidato lopezobradorista Luis Miguel Barbosa Huerta minti6 en su declaracién 3de3 que
present6 ante el IMCO, pues “no coincide con sus ingresos”.

En el debate organizado por Ultra Noticias entre representantes de los cinco candidatos que
compiten por Casa Puebla, German Sierra Sanchez acus6 al candidato de Morena de no ser
transparente en su declaracién patrimonial, fiscal y de intereses, pues sefiald6 que no hay
congruencia entre lo declarado y el ingreso que recibe Luis Miguel Barbosa Huerta, por lo que pidio
que el tema sea aclarado.
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Notas periodisticas

“Ya que Miguel (Barbosa Huerta) habla de la corrupcion seria muy importante, y no porque esta en
las redes y en todos lados de que su 3de3 de Miguel Barbosa, pues no coincide con sus ingresos.
Y eso es bien importante el que se aclare, o sea, no tenemos por qué aclararlo nosotros, que lo
aclaren ellos, que lo aclaren ante la sociedad, que renuncie al secreto bancario y presente sus
estados de cuenta”, dijo el priista.

Ante ello, el vocero del candidato morenista, Carlos Figueroa, evité dar una respuesta directa al
tema, pues se limité a responder que a su parecer no es correcto condicionar la presentacién de la
3de3 hasta que otro candidato la muestre ante el Instituto Mexicano para la Competitividad y no
abordo mas el tema durante el debate.

En un primer momento Luis Miguel Barbosa Huerta dejé en duda si haria publica su 3de3, debido a
gue sefialé que la plataforma del IMCO ha sido cuestionada porque sus lideres se han inclinado
por el PAN y el Frente que este partido encabeza. Cabe destacar que hasta el momento la Unica
3de3 que esta publicada en el IMCO es la de Miguel Barbosa Huerta.

Los candidatos del PRI y PAN, Enrique Doger y Martha Erika Alonso, respectivamente, ya la han
entregado, pero sigue sin ser publicada en la pagina de internet. Al respecto, los representantes de
Michael Chain, abanderado del Verde y de Alejandro Carreto, candidato de Compromiso Por
Puebla, aseguraron en entrevista radiofénica que estdn preparando las declaraciones para
entregarlas ante el IMCO y se hagan publicas.

Los temas del debate: 3de3 y continuidad del morenovallismo

El debate entre los representantes de los cinco candidatos a la gubernatura del estado de Puebla
se trenzo6 entre las 3de3 de los aspirantes y en las criticas a la abanderada del PAN, Martha Erika
Alonso Hidalgo, donde se debatio sobre si sélo son sefialamientos mis6ginos a su persona o si son
criticas fundadas sobre que su candidatura significa la continuidad del morenovallismo.

En tanto, el vocero de Luis Miguel Barbosa Huerta y el coordinador de campafia de Enrique Doger
Guerrero, Carlos Figueroa y German Sierra, respectivamente, sostuvieron que no hay misoginia en
los sefialamientos que se hacen a la abanderada del PAN, Martha Erika Alonso, sino que la critica
gira en torno a que 8 de cada 10 poblanos no aceptan su candidatura por ser la esposa de Rafael
Moreno Valle, ex gobernador de Puebla.

Documental Puablica. Consistente en el acta circunstanciada
CIRC22/INE/PUE/JD03/06-06-19 de seis de junio, elaborada por la
autoridad instructora, en la cual se certifica el contenido que se obtuvo del
siguiente link electrénico:
https://drive.google.com/drive/folders/1TvHfLUhKsShRIR-

gXGJVj3668j298mIhQ y de una nota del periddico “ejecentral”, relativas a la
denuncia presentada el nueve de abril ante la Fiscalia General de la
Republica, por Alejandro Rojas Diaz Duran en contra de Luis Miguel

Geronimo Barbosa Huerta, siendo el contenido que destaca el siguiente:

Contenido

DENUNCIA DE HECHOS
POSIBLEMENTE CONSTITUTIVOS DE DELITOS

FISCALIA GENERAL DE LA REF,’UBLICA
C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL PRESENTE

ALEJANDRO ROJAS DIAZ DURAN, por mi propio derecho, y en mi caracter de Senador Suplente
del Senador Ricardo Monreal Avila; sefialando como domicilio para oir y recibir notificaciones el
ubicado en
--------- ante usted, respetuosamente comparezco a exponer lo siguiente:

Que por medio del presente escrito con fundamento en los derechos constitucionales que me
asisten, asi como en atencion al derecho de peticién, vengo a presentar formal denuncia por los

17




SRE-PSL-34/2019

Contenido

hechos que relato en la presente en contra del C. LUIS MIGUEL GERONIMO BARBOSA HUERTA
y/o quienes resulten responsables.
Lo anterior dado los siguientes:

HECHOS:

Que en fecha dos de septiembre de 2015, se hizo constar mediante escritura publica nimero
42,619, otorgada ante el licenciado Julian Real Vazquez, titular de la notaria nimero 200, en la
Ciudad de Meéxico, la venta del inmueble ubicado en la Avenida Amsterdam No. 202,
fraccionamiento “Seccion Insurgentes Hipédromo”, Colonia Hipédromo Condesa, Cdédigo Postal
06100, entonces Delegacion Cuauhtémoc, Ciudad de México, en favor de los C.C. Maria de Rosario
Orozco Caballero, Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta y Maria de Rosario Barbosa Orozco, por
un precio de $ 5, 451,00.00 (Cinco millones cuatrocientos cincuenta y un mil pesos 00/100 M.N.).

Que se tiene conocimientos que dicha operacién de compraventa, a cargo de los compradores C.C.
Maria de Rosario Orozco Caballero, Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta y Maria de Rosario
Barbosa Orozco, por un precio de $ 5,451,00.00 (Cinco millones cuatrocientos cincuenta y un mil
pesos 00/100 MN) fue realizada parcialmente en efectivo, por lo que de acuerdo con la Ley Federal
para Prevencion e Identificacion de Operaciones con Recursos de Procedencia ilicita,
particularmente lo sefialado por su articulo 17, que refiere a actividades vulnerables para efecto de
esa Ley, y por tanto objeto de identificacion, las operaciones de compra venta de bienes inmuebles,
cuando el acto u operacion sea por una cantidad igual o superior al equivalente a un mil seiscientas
cinco veces el salario minimo general vigente en el Distrito Federal.

Que de acuerdo con lo dispuesto por los articulos 221, 224 y 400 bis, todos del Cédigo Penal
Federal, no estariamos encontrando ante la posible comisiéon delitos cometidos por servidores
publicos, como los de Tréfico de Influencia, Enriquecimiento ilicito, y Operaciones con Recursos de
Procedencia ilicita; en virtud de que, a la fecha de la venta del inmueble de referencia, el sefior Luis
Miguel Gerénimo Barbosa Huerta, se desempefiaba como Senador de la Republica.

Resulta de vital trascendencia que esa representacion social, considere que el sefior Luis Miguel
Gerénimo Barbosa Huerta, dos afios antes de la adquisicién del inmueble descrito anteriormente,
adquirié otro inmueble en compra venta que se hizo constar mediante escritura publica nimero
35,055, de fecha 26 de julio de 2013, otorgada ante el notario José Antonio Sosa Castafieda, titular
de la notaria niumero 163, en la Ciudad de México, el inmueble ubicado en la Calle Privada de
Francisco Sosa, numero 43, Fraccionamiento “Texotitla”, Colonia México, Delegacién Coyoacan,
Ciudad de Meéxico, por un precio de $ 10, 000,000.00 (Diez millones de pesos 00/100 M.N.),
adquisicién que se llevé a cabo mediante un crédito hipotecario; lo que se acredita a través del Folio
Real No. 9220797, del Registro Publico de la Propiedad y de Comercio de la Ciudad de México.
Situacién que resulta incongruente, toda vez que como se menciona dicho inmueble se adquirié
mediante un crédito hipotecario, y la operacién de 2015, se llevé a cabo mediante su pago total, por
lo que resulta inexplicable que en tan solo dos afios el sefior Luis Miguel Barbosa hubiese amasado
una fortuna de mas de 5 millones de pesos para cubrir el pago en una sola exhibicion y en efectivo.

PRUEBAS:
DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en copia simple del folio real No. 9140638, del Registro
Pablico de la Propiedad y de Comercio de la Ciudad de México, en donde obran los asientos
registrales del inmueble ubicado en la Avenida Amsterdam No. 202, fraccionamiento “Seccion
Insurgentes Hipédromo”, Colonia Hipédromo Condesa, Cdodigo Postal 06100.

DOCUMENTAL PUBLICA, Consistente en copia simple del folio real No. 9220797, del Registro
Pablico de la Propiedad y de Comercio de la Ciudad de México, en donde obran los asientos
registrales del inmueble ubicado en la Calle Privada de Francisco Sosa, numero 43,
Fraccionamiento “Texaotitla”, Colonia México, Delegacion Coyoacan, Ciudad de México.

DOCUMENTAL PUBLICA, que sirva recabar esa Honorable Representacion Social en sus funciones
de investigacion, de la escritura publica niumero 42,619, de fecha dos de septiembre de 2015,
otorgada ante el licenciado Julian Real Vazquez, titular de la notaria nimero 200, en la Ciudad de
México, donde se hace constar la venta del inmueble ubicado en la Avenida Amsterdam No. 202,
fraccionamiento “Seccioén Insurgentes Hipédromo”, Colonia Hipédromo Condesa, Cédigo Postal
06100, entonces Delegacién Cuauhtémoc, Ciudad de México, en favor de los C.C. Maria de Rosario
Orozco Caballero, Luis Miguel Gerénimo Barbosa Huerta y Maria de Rosario Barbosa Orozco, por
un precio de $ 5, 451,00.00 (Cinco millones cuatrocientos cincuenta y un mil pesos 00/100 M.N.),
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asi como de los apéndices que forman parte de la misma, donde se hace constar por el fedatario
publico, el medio de pago en efectivo de la operacién de compra venta.

LOS DEMAS MEDIOS DE PRUEBA QUE SE SIRVA DESAHOGAR ESTA REPRESENTANTE
SOCIAL.

Por lo anterior expuesto y fundado ante esta Fiscalia General de la Republica, atentamente solicito.
PRIMERO. - Se me tenga interponiendo la presente denuncia por los delitos y en contra de la
persona sefialada en el cuerpo del presente escrito.

SEGUNDO. - Se ordene la ratificacion de la presente denuncia.

TERCERO. - Se ordenen las diligencias que sean necesarias a efecto de esclarecer los hechos
delictivos que se sefialan.

CUARTO. - Integrada que sea la presente averiguacion se consigne ante el Juez de Distrito en
turno.

Ciudad de México/a los nueve dias del mes de abril de 2019.

IMAGENES REPRESENTATIVAS DEL CONTENIDO DEL ACTA
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ados, teniendo al centro de la pagina tres documentos en pequeiio recuadros,
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En la primera imagen que aparece, al entrar al documento, aparece el siguiente
texto:

DENUNCIA DE HECHOS
POSIBLEMENTE CONSTITUTIVOS DE DELITOS

FISCALIA GENERAL DE LA REPUBLICA
C. AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL PRESENTE

ALEJANDRO ROJAS DIAZ DURAN, por mi propio derecho, y en mi
carbcier de Senador Suplente del Senador Ricardo Monreal Avila;
sefialando como domicilio para ofr y recibir nolificaciones of ubicado
on la calle de Newlon niimero 285, Colonia Chapultepec Morales,
Alcoldia Miguel Hidalgo, Ciudad de México aufonzando para lales
ofoclos, de manera indistinla el C. Julio Cesar Gémez Tomez, ante
usted, respetuosamente comparezco a exponer lo siguienie;

Que por madio def presente escrito con fundamento en los derechos
constitucionales que me asisten, asl/ como en alencion al derecho de
peticion, vengo a presentar formal denuncia por los hechos que relalc
en la presenie en conlra del C. LUIS MIGUEL GERONIMO
BARBOSA HUERTA y/o quienes resulten responsables.

Lo anterior dado los siguientes.
HECHOS:

Que en fecha dos de septiembre de 2015, se hizo conslar modiante
oscrilura pablica ndmero 42,619, olorgada ante el icenciado Julidn
Real Vérquez, titular de Ia nolaria nimero 200, en Ja Ciudad de
México, la venta del inmueble ubicado en la Avenida Amsterdam No.
202, fraccionamiento “Seccion Insurgentes Hipodromo®, Colonia
Hipédromo Condesa, Cédigo Postal 06100, entonces

Al continuar con la inspeccion de dicho documento, se tiene el
siguiente contenido dentro de la imagen: e wreare
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Magistrada: Gabriela Villafuerte Coello

Comparto la decisibn mayoritaria, pero haré un pronunciamiento sobre una de las

redes sociales (Facebook) que se analizaron.

Vivimos en el contexto de la era digital, donde el Internet es la revolucion del siglo
que llegé para quedarse; y, por tanto, también presenta cambios desde su

invencion.

Las y los usuarios del Internet son creadores y receptores a la vez, por eso se
podria decir que tiene como filosofia principal el intercambio de informacion,
datos, sensaciones y emociones, a diferencia de otros medios de comunicacién

unidireccionales (radio, television, prensa escrita, entre otras).

Puedo decir que las redes sociales caminan a ser la principal via o espacio de
participacion y deliberacion “democratica” de la ciudadania digital (es el lugar donde
critican, debaten y discuten); estas herramientas son canales propicios para revertir la

apatia sobre los temas de interés publico.

Precisamente por estas caracteristicas del mecanismo de comunicacion digital, en
donde, sin duda, circula informacién de todo tipo y calidad, se genera coincidencia

y confrontacion de ideas, con efectos diversos (positivos o negativos).

++ Por estas razones, para decidir si en materia electoral se requiere o no
estudiar los contenidos que se difunden en espacios virtuales, se debe
tomar en cuenta su naturaleza; sobre todo, decisiones Yy criterios

jurisdiccionales.

Por ejemplo, en el Amparo en Revisién 1/2017°, donde surgieron tesis
orientadoras:

e ElInternet es un medio fundamental para que las personas ejerzan su derecho
a la libertad de opinién y de expresion.

e El Estado debe tomar todas las medidas necesarias para fomentar la
independencia de las nuevas tecnologias de la informacion y la comunicacion;
y asegurar a los particulares el acceso a éstos.

e El flujo de informacién por Internet debe restringirse lo minimo posible.

52C0nsultable en:https://www.scjn.gob.mx/sites/default/files/listas/documentodos/201703/AMPARO%20EN%20REVISION%201-
2017%20PROYECTO%200K%20V.P.pdf.
1
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e La regla general es la permision de la difusion de ideas, opiniones e
informacién y, excepcionalmente, puede restringirse.

e Las restricciones s6lo pueden darse en circunstancias excepcionales y
limitadas, previstas en la ley, para proteger otros derechos humanos.

o El Estado debe prohibir el uso ilegal de Internet en pornografia infantil, sin
confundir otros contenidos que solo sean perjudiciales, ofensivos o
indeseables, caso en el que no esté obligado a prohibirlos.

o El derecho humano de libertad de expresion, en linea, solo puede limitarse en
situaciones verdaderamente excepcionales, tipificadas como delitos acorde
con el derecho penal internacional, como: () la incitacién al terrorismo; (Il) la
apologia del odio nacional, racial o religioso que constituya incitacién a la
discriminacion, la hostilidad o la violencia -difusién del "discurso de odio" por
Internet-; (Ill) la instigacion directa y publica a cometer genocidio; y (IV) la
pornografia infantil.

Ahora, en mi opinion, la Sala Superior, en el SUP-REP-123/2017°3, y en el SUP-
REP-7/2018 (que confirmé lo resuelto en el SRE-PSC-3/2018)>*, nos orienta a c6mo
actuar cuando se involucran redes sociales; la Superioridad dijo que para poder

analizar su contenido se debe advertir:

v’ La calidad de la persona que hace la publicacion
v" El momento en que se hacey;
v’ Las intenciones que pudieran mediar (elementos personal, temporal y subjetivo).

Precisamente, por estos parametros, las redes sociales no deben juzgarse
siempre y en todo momento, de forma automatica; se debe verificar cada caso,
para definir si se estudia o no; porque el hecho de sentir la vigilancia del Estado, a
través de sus diferentes autoridades, puede generar un acto de molestia, censura,

intimidacién o miedo, sin justificacion.

En el caso, MORENA denunci6 por calumnia a Enrique Cardenas Sanchez y los
partidos Accion Nacional, Revolucion Democrética y Movimiento Ciudadano, entre
otras cosas, por una publicacién en el Facebook: “La esperanza esta en Puebla”.

* En este procedimiento, se denuncié a Margarita Zavala, la asociacion civil “Dignificacion de la Politica” y al
PAN por actos anticipados de precampafia y campafia, por la difusién de videos en Facebook y YouTube.
Esta Sala Especializada determind que, los contenidos de redes sociales gozaban de plena libertad, derivado
de sus caracteristicas. La sentencia se impugné ante Sala Superior; resolvido que las difusiones debian
apegarse al marco convencional, constitucional y legal. Por lo cual, revoco para estudiar el contenido de las
redes sociales.
* En este asunto, se denuncié a José Antonio Meade Kuribrefia y al PRI por actos anticipados de
precampafia, al publicar un video en la red social de una ciudadana (“Carolina Garcia”). De la investigacion,
no se acredito relacion con el precandidato o partido politico denunciado y tampoco se conté con mayores
elementos sobre la titularidad de la cuenta, produccién y difusion del video publicado en YouTube. No
obstante, se analizé el contenido del video y determingd la inexistencia de la conducta.
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Facebook, Inc. nos dijo que el creador de la cuenta es: “RN Alejandro” y la

administradora: “Fernanda Martinez”.

En mi opinion, no se debe “abrir la puerta” para analizar el contenido, porque
posiblemente, sea una persona fisica (‘La esperanza estd en Puebla’), que puede
difundir en su red social todo tipo de cosas, incluso las que tengan tintes politico-
electorales y, precisamente por la dinamica de estas plataformas virtuales, deben

quedar al margen del lente o analisis jurisdiccional.

Como juzgadora, tengo la obligacion de proteger todas las formas de opinion,
como las de indole politica; para mi, las autoridades jurisdiccionales debemos
tomar las medidas necesarias para fomentar la independencia, proteccion y

libertad en el uso que las y los ciudadanos le den a sus redes sociales.

No debemos perder de vista que la regla general es difundir ideas y opiniones, las
cuales se han potencializado gracias a las oportunidades de facil acceso que

permiten las redes sociales, la excepcidn es restringirlas.

Estas restricciones, soOlo pueden darse en circunstancias excepcionales y
limitadas, previstas en la ley, para proteger otros derechos humanos; porque a
través de estos espacios digitales la ciudadania encontré una via para ejercer su

libertad de expresion e informacion (para las y los usuarios que les siguen).

Es por ello, que cuando sea necesario analizar o estudiar redes sociales de la
ciudadania, debe ser porque nos encontramos en un supuesto de excepcion, lo

que, en este caso, para mi, no sucede.

Por tanto, revisar el contenido que publicé en Facebook el usuario “La esperanza
estd en Puebla”, generaria una invasion a un espacio libre para la difusion de

ideas y opiniones, que protege el articulo 6° Constitucional.

Ademas, los partidos y el entonces candidato negaron la titularidad y
administracion de la cuenta, por tanto, a mi me parece, que ante la negativa y sin

indicio o prueba que vincule a alguna fuerza politica, no puedo atribuirselos ni
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estudiar el contenido de la publicacion, a la luz de la infraccion que se denuncio

(calumnia).

Estimo oportuno decir que cualquier persona puede crear un perfil 0 cuenta en la
red social Facebook y tener una o multiples identidades, con datos que no se
corroboran; por tanto, es dificil saber quién esti, en realidad, detras de la
computadora o dispositivo electrénico; incluso se puede suplantar personas solo
con introducir datos bésicos y elegir o confeccionar contenidos que puedan

conducir a una infraccion, sin que se justifiqgue realmente.

No me olvido de la proteccién que debo dar cuando se atente contra la dignidad
de las personas (calumnia), pero en el caso, seria desproporcionado analizar la
cuenta, porque no se trata de una candidatura, partido o fuerza politica, y no veo

algun comportamiento atipico que justifique una invasion al perfil de una persona

en términos del articulo 6° de la Constitucion Federal.

MAGISTRADA

GABRIELA VILLAFUERTE COELLO

LPJC/ERC



