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Guadalajara, Jalisco, veintiuno de abril de dos mil veintidés.?

El Pleno de esta Sala Regional Guadalajara, en sesidn
publica de esta fecha resuelve confirmar la sentencia emitida
por el Tribunal Estatal Electoral de Baja California Sur
(autoridad responsable, Tribunal local, Tribunal responsable)
en el expediente TEEBCS-JDC-03/2022 y acumulado,

conforme a lo sucesivo.

ANTECEDENTES

De lo narrado por Linze Rodriguez Gonzalez y Roberto José

Chavez Loépez (actores, accionantes, promoventes, parte

1 Con la colaboracion de Simon Alberto Garcés Gutiérrez.
2 Las fechas corresponden al afio 2022, salvo anotacion en contrario.
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actora, parte accionante) y de las constancias de los

expedientes, se advierte lo siguiente.

. Registro de Fuerza por México (FXM) como partido
politico nacional. El uno de octubre de dos mil veinte, FXM
obtuvo su registro como partido politico nacional ante el
Instituto Nacional Electoral (INE) con efectos a partir del dia
siguiente, mediante resolucién INE/CG510/2020.

Il. Jornada Electoral. El seis de junio de dos mil veintuno se
llevé a cabo la jornada electoral para elegir diputaciones a
nivel federal y, en Baja California Sur, gubernatura, miembros

de ayuntamientos y diputaciones al Congreso local.

lll. Pérdida de registro de FXM como partido politico
nacional. El treinta de agosto siguiente, la Junta General
Ejecutiva del INE aprobo el acuerdo por el que declaro la
pérdida de registro como partido politico nacional de FXM, en
virtud de no haber obtenido por lo menos el tres por ciento de

la votacion valida emitida en la eleccion federal ordinaria.

IV. Solicitud y registro de FXM como partido politico local.
Mediante escrito de diez de enero, los integrantes del Comité
Directivo Estatal (CDE) de FXM presentaron solicitud ante el
Instituto Estatal Electoral de Baja California Sur (Instituto
local) de registro para conformarse como partido politico

local.

Posteriormente, por acuerdo del Consejo General del Instituto
local se otorgd el registro como partido politico local a Fuerza
por México Baja California Sur (FXMBCS).



SG-JDC-39/2022 y acumulado

V. Convocatoria del CDE. El ocho de febrero se emitio la
Convocatoria por parte del CDE de FXM, para la sesion en la
que finalmente se llevo a cabo la reorganizacion de cargos de

dicho 6rgano partidista.

Dicha sesién se verifico el once de febrero siguiente,
contando con la presencia de personal del Instituto local en

su funcion de oficialia electoral.

VI. Juicios para la proteccion de los derechos politico
electorales del ciudadano locales (juicios ciudadanos
locales) y acto impugnado. Inconformes con los actos
anteriores, las partes actoras promovieron demandas de
juicios ciudadanos locales, las cuales quedaron registradas
con los numeros de expediente TEEBCS-JDC-03/2022 vy
TEEBCS-JDC-04/2022.

Por lo anterior, el dieciséis de marzo el Tribunal local dictd
sentencia en el sentido de sobreseer, por una parte, la
impugnacion en contra de la falta de militancia de Angélica
Pérez Montoya y Margarita Gonzalez Romero y, por otra,

confirmar la sesion extraordinaria de once de febrero anterior.

VII. Juicios para la proteccion de los derechos politico
electorales del ciudadano federales (juicios ciudadanos,

juicios ciudadanos federales).

a) Presentacién. En desacuerdo con la sentencia del
Tribunal local, el veintidos y veintitrés de marzo los actores

promovieron los juicios ciudadanos que nos ocupan.
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b) Recepcién y turno. Los dias treinta y treinta y uno
siguientes, se recibieron las constancias que integran los
medios de impugnacién y, por acuerdos de la presidencia por
ministerio de ley de esta Sala Regional, se determiné integrar
los expedientes respectivos, registrarlos con las claves SG-
JDC-39/2022 y SG-JDC-40/2022, y turnarlos a su ponencia

para la sustanciacion correspondiente.

¢) Radicacién y sustanciacion. La Magistrada instructora
radico los expedientes en su Ponencia y, en su oportunidad,
se admitieron las demandas y se declar6 cerrada la
instruccion, dejando los asuntos en estado de dictar

sentencia.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Regional
correspondiente a la Primera Circunscripcion Plurinominal
con cabecera en Guadalajara, Jalisco, es competente para
conocer y resolver los presentes medios de impugnacién, por
tratarse de juicios promovidos por ciudadanos que reclaman
violacién a sus derechos politico electorales con motivo de la
emision de la sentencia del Tribunal Estatal Electoral de Baja
California Sur, que sobreseyo, por una parte, la impugnacion
en contra de la afiliacion de Angélica Pérez Montoya vy
Margarita Gonzalez Romero y confirmé la sesion
extraordinaria del Comité Directivo Estatal de FXM, relativa a
la eleccidn de 6rganos partidistas de dicho instituto politico;
supuesto y entidad federativa en la cual esta Sala tiene

competencia y ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en:

4
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Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos (Constitucion): Articulos 41, base VI, y 99,

parrafo 4, fraccién V.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién:
Articulos 1, fraccion Il; Articulos 1, fraccion II; Articulos 164;
166, fraccion ll, inciso c¢); 173; 176, fraccién 1V, inciso c);
180, fraccion XV,

Ley General de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral. (Ley de Medios). 26; 27; 28; 79, parrafo 1; 80,

parrafo 1, inciso f) y 83, parrafo 1, fraccion V).

Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion (Reglamento interno). Articulo
75.

Acuerdo de la Sala Superior 3/2020, por el que se
implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion

en materia electoral.3

Acuerdo de la Sala Superior 8/2020. Por el que se
confirma el sistema de videoconferencia para la resolucion
de los medios de impugnacion y se determina reanudar la

resolucion de todos los medios de impugnacion.

3 Acuerdo dictado el 2 de abril de 2020, consultable en la pagina web de este
Tribunal: www.te.gob.mx

5
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e Acuerdo INE/CG329/2017 emitido por el Consejo General

del Instituto Nacional Electoral .4

SEGUNDO. Acumulacion. A juicio de esta Sala Regional, en
términos de lo establecido en los articulos 31 de la Ley de
Medios, asi como 79 y 80 del Reglamento Interno de este
Tribunal, resulta procedente acumular el juicio ciudadano SG-
JDC-40/2022, al diverso SG-JDC-39/2022, por ser éste el que

primeramente se recibid en este 6rgano jurisdiccional.

Lo anterior, dado que existe conexidad en la causa, derivado
de la coincidencia en el acto impugnado y en la autoridad
responsable, por lo que se estima que la acumulacion

ordenada atiende al principio de economia procesal.

En consecuencia, se debera glosar copia certificada de los
puntos resolutivos de esta sentencia al expediente

acumulado.

Sirve de sustento a lo anterior, el criterio contenido en la
Jurisprudencia 2/2004 de rubro: *“ACUMULACION. NO
CONFIGURA LA ADQUISICION PROCESAL DE LAS
PRETENSIONES”.®

4 Que establece el ambito territorial de las cinco circunscripciones plurinominales y la entidad
federativa cabecera de éstas, aprobado en sesion extraordinaria del Consejo General
celebrada el veinte de julio de dos mil diecisiete y publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el cuatro de septiembre de dos mil diecisiete.

5 Cuyo contenido es el siguiente: “La acumulacion de autos o expedientes sélo trae como
consecuencia que la autoridad responsable los resuelva en una misma sentencia, sin que
ello pueda configurar la adquisicién procesal de las pretensiones en favor de las partes de
uno u otro expediente, porque cada juicio es independiente y debe resolverse de acuerdo
con la litis derivada de los planteamientos de los respectivos actores. Es decir, los efectos
de la acumulacion son meramente procesales y en modo alguno pueden modificar los
derechos sustantivos de las partes que intervienen en los diversos juicios, de tal forma que
las pretensiones de unos puedan ser asumidas por otros en una ulterior instancia, porque
ello implicaria variar la litis originalmente planteada en el juicio natural, sin que la ley atribuya
a la acumulacion este efecto, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 31 de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, dado que las finalidades que
se persiguen con ésta son unica y exclusivamente la economia procesal y evitar sentencias
contradictorias.”

6
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TERCERO. Partes terceras interesadas. En los presentes
asuntos comparecieron como partes terceras interesadas,
Maria Elena Gonzalez Romero, Melissa Fernanda Sanchez
Ameézquita, Guadalupe Munguia Avilés, Manuel del Riego de
los Santos, Angélica Pérez Montoya y Margarita Gonzalez

Romero.

Sin embargo, esta Sala Regional determina tener por no
presentados los escritos, en virtud de que quienes
pretenden comparecer como tales a los presentes asuntos

carecen de legitimacion para ello.

Lo anterior, pues en el caso, las partes comparecientes
signan sus escritos ostentandose como miembros del CDE de
FXM bajo diversos cargos, anexando a sus ocursos la

constancia que los acredita con la calidad que ostentan.

En tal sentido, tomando en cuenta que en los medios de
impugnacion de origen fue sefialado el CDE de FXM (ahora
FXMBCS) como organo responsable derivado de la
celebracion de la sesién de once de febrero pasado, resulta
evidente que las personas comparecientes forman parte del
organo que fue sefialado como responsable en la instancia
previa, por lo que, en este caso, carecen de legitimacion
para comparecer como terceras interesadas, al tratarse de

miembros que forman parte del CDE de dicho partido.

Sirve de apoyo, la razén esencial del criterio contenido en la
Jurisprudencia 4/2013 de rubro: “LEGITIMACION ACTIVA. LAS

AUTORIDADES QUE ACTUARON COMO RESPONSABLES ANTE
LA INSTANCIA JURISDICCIONAL ELECTORAL LOCAL, CARECEN
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DE ELLA PARA PROMOVER JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL.”

CUARTO. Procedencia de las demandas. Los juicios en
estudio cumplen los requisitos de procedencia previstos en
los articulos 7; 8; 9, parrafo 1; 79, parrafo 1y 80 de la Ley de

Medios.

a) Forma. Las demandas se presentaron por escrito ante la
autoridad responsable, en ellas consta el nombre y firma
autégrafa de quienes promueven, domicilio para oir y recibir
notificaciones, se identifica el acto impugnado vy Ila
responsable del mismo, se exponen los hechos y agravios

gue se considera les causan perjuicio.

b) Oportunidad. Las demandas deben tenerse presentadas
de manera oportuna, toda vez que fueron promovidas ante la
autoridad responsable dentro del plazo de cuatro dias

establecido en el articulo 8 de la Ley de Medios.

Por lo que ve al juicio SG-JDC-39/2022, la demanda fue
notificada a la parte actora el diecisiete de marzo, mientras
que la demanda se presento ante el Tribunal local el veintidos

siguiente.

Asimismo, en el juicio ciudadano SG-JDC-40/2022, la
demanda fue notificada a la parte promovente el diecisiete de
marzo, mientras que el medio de impugnacion fue promovido

ante la autoridad responsable el veintitrés de marzo.

Por tanto, se estima que los medios de impugnacion que se

analizan fueron presentados dentro del plazo de cuatro dias
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establecido para ello —excluyendo del computo el sabado 19
y el domingo 20 de marzo— tomando en consideracion que
la litis del presente caso no se encuentra relacionada con el
desarrollo de algun proceso electoral en la entidad, por lo que,
para la promocion de los medios de impugnacion de estos

asuntos, soélo se toman en cuenta dias y horas habiles.

c) Legitimacion e interés juridico. Quienes acuden a juicio
cuentan con legitimacion e interés juridico para promover los
presentes medios de impugnacion, toda vez que se trata de
dos ciudadanos por derecho propio y hacen valer presuntas
violaciones a sus derechos politico-electorales a causa de la
resolucion impugnada, en tanto les fue adversa la sentencia
que resolvié sus juicios ciudadanos locales instados ante el

Tribunal responsable.

d) Definitividad y firmeza. Se cumple, toda vez que no existe
otro medio de impugnacién que los promoventes deban

agotar previo a los presentes juicios.

En consecuencia, al estar colmados los requisitos de
procedencia y procedibilidad de los medios de impugnacion,
lo conducente es estudiar los conceptos de agravio

planteados.

QUINTO. Estudio de fondo. En el presente apartado se
llevara a cabo el analisis de los motivos de inconformidad
hechos valer en cada una de las demandas, de manera
sucesiva e iniciando con los expuestos en el expediente SG-
JDC-39/2022 para después continuar con los expresados en
el expediente SG-JDC-40/2022, mismo que sera realizado en

el orden expuesto en cada una de las demandas.
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Asimismo, como se solicita, el estudio correspondiente sera
realizado supliendo las deficiencias u omisiones en la
defectuosa expresidon de los agravios, en aquellos casos en
que asi resulte pertinente, siempre que éstos puedan ser
deducidos claramente de los hechos expuestos por las partes
actoras, de conformidad con el mandato establecido en el

articulo 23, parrafo 2 de la Ley de Medios.

ESTUDIO AGRAVIOS EXPEDIENTE SG-JDC-39/2022.

1. Falta de congruencia con respecto a la acumulaciéon

decretada por el Tribunal responsable.

Alega el error en la resolucion impugnada derivado de la falta
de congruencia interna y externa con respecto al medio de
impugnacion presentado e incluso su acumulaciéon, puesto
que, en principio, sus agravios no coinciden con la demanda

presentada por Roberto Chavez.

Respuesta. En concepto de esta Sala Regional el agravio

expuesto por la parte actora resulta inoperante.

En principio, la inoperancia deriva de que la parte actora se
limita a sefalar que la resoluciéon impugnada carece de
congruencia interna y externa con respecto al medio de
impugnacion presentado ante la instancia jurisdiccional local,
sin referir de manera especifica y concreta en qué consiste la

mencionada falta de coincidencia que alega.

En tal sentido, se aprecia que dichas afirmaciones solo

constituyen manifestaciones genéricas carentes de sustento

10
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probatorio y argumentativo que pudieran resultar eficaces

para demostrar la violacion alegada.

También resulta inoperante la parte del agravio en la cual
aduce que la resolucion impugnada adolece de falta de
congruencia, al haber acumulado las demandas de juicios
ciudadanos locales presentadas por el actor y por el
ciudadano Roberto José Chavez Lopez, no obstante que los
agravios expuestos en ambos medios impugnativos locales

no resultan coincidentes.

Se considera otorgarle el mencionado calificativo toda vez
qgue la parte accionante parte de la falsa premisa de que, para
que resulte procedente la acumulacion, deberian resultar
coincidentes los agravios expuestos las demandas de los

juicios en cuestion.

Sin embargo, soslaya que la acumulacion de mérito se dio al
advertirse la coincidencia de ambas demandas con respecto
al acto impugnado y la autoridad responsable, en términos de
lo establecido en el articulo 38 de la Ley del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral para el Estado
de Baja California Sur (Ley de Medios local), asi como el 34

del Reglamento Interno del Tribunal local.

Lo anterior, sin que resulte necesaria la coincidencia entre los
agravios expuestos en cada una de ellas, puesto que la
finalidad de la acumulacion sera que los agravios esgrimidos
por diversos actores contra una misma resolucion y autoridad
responsable sean analizados en una sola sentencia, con
independencia de la coincidencia entre si que pudiera existir,

de ahi la inoperancia.

11
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2. Falta de coincidencia en la fecha de presentacion, y de

los agravios expuestos.

La parte actora indica que presume que su medio de
impugnacion no fue atendido por el Tribunal responsable, en
virtud de que no coinciden la fecha de presentacién de la
demanda que hizo llegar al 6rgano partidista sefialado como
responsable en la instancia local, ni los agravios expresados
en su demanda con respecto a los analizados en la sentencia

impugnada.

Argumenta que la responsable cambié la fecha de
presentacion de su medio de impugnacion, tomandolo como
extemporaneo, siendo que se present6 el dieciséis de febrero

y no el veintiuno.

En ese sentido, refiere que su demanda podria no
corresponder a la que la autoridad senala como presentada
el veintiuno y que se indica en los antecedentes de la

sentencia impugnada.

Por ello, considera que se viola su derecho de acceso a la
justicia, el debido proceso e incluso presume la existencia de
omision o alteracion del documento que presentdé como medio

de impugnacion.

Finalmente refiere que no se valoraron las pruebas
aportadas, asi como las proporcionadas de forma
extemporanea por el Instituto local y que tampoco fueron

requeridas por la responsable pese a haberlo solicitado.

12
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Respuesta. Los argumentos expuestos por la parte

accionante en el presente apartado se estiman inoperantes.

Se les otorga dicho calificativo, ya que si bien es cierto que
en el antecedente B), punto ii de la sentencia impugnada se
asentd que la demanda de la parte actora habia sido
presentada el veintiuno de febrero de dos mil veintidos,
resulta evidente que tal cuestién obedece a un error que no
le causa agravio alguno a la parte accionante, ya que la
mencionada circunstancia no trascendi®6 de manera

determinante en el dictado de la resolucion controvertida.

Ello, en tanto que la parte actora parte de una premisa falsa
al afirmar que la extemporaneidad parcial decretada por el
Tribunal responsable derivé de haber considerado que su
demanda fue presentada el veintiuno de febrero del presente

ano.

Tal situacion se evidencia del contenido de la sentencia
impugnada en la cual se determino el sobreseimiento parcial
por extemporaneidad respecto de la impugnacion relacionada
con la militancia de las ciudadanas Angélica Pérez Montoya
y Margarita Gonzalez Romero, al considerar que la parte
accionante habia tenido conocimiento de la integracién de
dichas personas al CDE de FXM desde los afios 2020 y 2021,
y en el mejor de los casos, el veinticinco de enero de 2022,
por lo que las impugnaciones respectivas resultaban
evidentemente extemporaneas al haber transcurrido en

exceso los cinco dias establecidos por la Ley de Medios local.

Por tales razones, finalmente resulta intrascendente, para ese

efecto, el hecho de que el Tribunal responsable

13
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equivocadamente haya citado la fecha de presentacion del
medio de impugnacion local, por lo cual resulta aplicable el
criterio establecido en la Tesis LIX/98 de este Tribunal
Electoral de rubro “RESULTANDOS DE UNA RESOLUCION, NO
CAUSAN AGRAVIO”.®

Igualmente, inoperante resulta el argumento en que aduce
que su demanda podria no corresponder con la que sefala la
autoridad responsable que fue presentada el veintiuno de
febrero, asi como que con ello pudiera presumirse la
existencia de omision o alteracion de su medio de

impugnacion.

Dicha inoperancia se produce porque sus afirmaciones parten
de meras suposiciones 0 especulaciones de caracter
genérico, carentes de soporte argumentativo alguno a través
del cual se refieran elementos objetivos que pudieran resultar

de utilidad para apoyar sus afirmaciones.

Lo anterior, aunado a que la demanda de origen que obra en
el expediente estatal y que fuera remitida al Tribunal local por
el organo partidista sefialado como responsable ante la
instancia local, coincide plenamente con el ejemplar que la
parte actora acompafié al presente juicio ciudadano federal y
que cuenta con un acuse de recibo de quince de febrero

pasado.

Ahora bien, en cuanto al argumento en el cual sostiene que
no coinciden los agravios expuestos con los analizados en la
sentencia, igualmente deviene inoperante, toda vez que se

trata de una manifestacién genérica y dogmatica mediante la

6 Visible en la direccidn electronica https://www.te.gob.mx/iuse/front/compilacion

14
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cual se omite referir de manera especifica qué es lo que no
coincide con respecto a dicha tematica o qué agravios de su
demanda no fueron atendidos, circunstancia que
evidentemente impide el pronunciamiento al respecto por

parte de este érgano jurisdiccional federal.

También resulta ineficaz el agravio en el cual indica que no
se valoraron las pruebas aportadas, asi como las
proporcionadas de forma extemporanea por el Instituto local
y que tampoco fueron requeridas por la responsable pese a
haberlo solicitado, pues de nueva cuenta se trata de
argumentos genéricos mediante los cuales no se precisa
cuales pruebas son las que estima que no fueron valoradas,
ni lo que se traté de acreditar con ellas, por lo que ante la
deficiencia argumentativa sefialada devienen inoperantes sus

argumentos en ese sentido.

3. Forma de convocar a la sesion del CDE de once de

febrero.

La parte actora estima que de forma equivocada se permitio
que hubiera una convocatoria por las vias no previstas en los
estatutos, sin notificarse de manera personal, por escrito y
anexando la documentacion soporte de los puntos a discutir,
sobre todo al tratarse de asuntos de trascendencia como lo
fueron las sustituciones y nombramientos del propio érgano
convocado, que no se encontraban en el orden del dia
aprobado y se pretenden ocultar, asi como el cambio de
dirigencia y conduccién de los trabajos ordenados por el

Instituto local.

Agrega que con ello se permitio presion, hostigamiento,
violencia y censura por parte de la asamblea contra su
15
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persona, violentando las normas de acceso a la informacion

y transparencia para tomar decisiones de manera informada

Respuesta. En concepto de esta Sala Regional, el agravio
expresado por la parte actora en el presente apartado resulta
inoperante toda vez que, con los argumentos aqui vertidos,
deja de controvertir de manera frontal y directa las razones y
motivos utilizados por el Tribunal responsable para desvirtuar
el agravio expuesto con relacion a dicha tematica ante la

instancia jurisdiccional local.

Como se puede apreciar de la resolucién controvertida, el
Tribunal responsable declar6 inoperantes los agravios
enderezados a controvertir las cuestiones relacionadas con la
forma en que se convoco a la sesion del CDE de FXMBCS de
once de febrero pasado, al considerar que dicho 6rgano
contaba con un plazo para realizar diversos actos
relacionados con la constitucion de sus 6rganos de gobierno
y direccion (60 dias otorgados por el Instituto local al otorgarle
el registro), por lo que no resultaba pertinente interpretar la
normativa interna de manera estricta (que ademas considero
no aplicable para dicho 6rgano) ya que ello podria conllevar
una dilacién que haria imposible cumplir con los plazos en la

integracion de los 6rganos mencionados.

En ese sentido, estimé que el hecho de haberse notificado la
convocatoria con tres dias de anticipacion no resultaba
transgresor de derechos politico-electorales, al considerar
ademas que en los estatutos no se establecia alguna
disposicion expresa al respecto para el CDE, ademas de que,
ante la situacion extraordinaria, las normas que resultarian

supletorias deberian armonizarse al caso concreto.

16
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Asimismo, en torno al hecho de que la convocatoria debid
notificarse de manera personal, el Tribunal responsable
razono que, con independencia de su forma, la notificacién de
la convocatoria surtié sus efectos y todos los presentes se
hicieron sabedores de la misma de manera previa a que
tuviera verificativo la sesiéon convocada, por lo que tal
circunstancia no podia tener el efecto de anular la sesion

controvertida en la instancia local.

Lo anterior, aunado a que en dicha sesién no se llevo a cabo
la designaciéon de algun organo interno estatutario de
FXMBCS sino unicamente una reorganizacion del CDE como

organo de transicion del instituto politico.

Por tanto, si la parte actora ante esta instancia federal se
limita a sefialar que con la resolucion impugnada se permitio
que hubiera una convocatoria por vias y métodos no previstos
en la normativa interna partidista, resulta evidente que omite
controvertir los motivos que sirvieron al Tribunal responsable
para desestimar sus agravios ante dicha instancia y que han
sido resenados, provocando con ello la inoperancia de su

agravio.

4. Modificacion del orden del dia.

Senala que incorrectamente se considerd que debia imperar
la discrecionalidad al privilegiar la integracion de o6rganos
sobre los derechos humanos violentados y el debido proceso,
al estimar que una vez convocado a una asamblea, los
integrantes pueden modificar los puntos del orden del dia sin
limite, tal y como lo hicieron, sin informar de los puntos a tratar
de manera previa ni hacer llegar la documentacion necesaria
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para garantizar el derecho de acceso a la informacién y de
formar parte de manera libre en la toma de decisiones en

asuntos politicos y del partido.

Respuesta. El agravio en estudio resulta inoperante porque
no ataca de manera directa las consideraciones expresadas
por el Tribunal responsable para desestimar su agravio de

origen.

Ello es asi, puesto que en la resolucidon impugnada se
establecié que si bien pudiera interpretarse que el articulo 21
de los estatutos (que prevé las reglas de para las sesiones
del Comité Central) resultara aplicable al CDE como 6rgano
de transicion, lo cierto es que en su fraccién IV, solo se
estatuye que deberan exponerse los temas a tratar en una
sesion extraordinaria, pero sin que se refiera que en la sesion

no pueden incluirse nuevos puntos.

En ese mismo aspecto, tomé en cuenta que el hecho de
interpretar de forma restrictiva dicha disposicion, en el caso
concreto generaria una barrera para que el CDE pudiera
realizar los actos necesarios para estructurar e integrar los
organos de gobierno y direccién de FXMBCS en el plazo de
sesenta dias que le fue concedido para ello por el Instituto

local.

Asimismo, considerd que atendiendo a la circunstancia antes
descrita, los miembros del CDE, teniendo quorum legal,
debian contar con la posibilidad de convenir tratar nuevos
asuntos no previstos en las convocatorias, para lograr la
integracion de dicho instituto politico, siempre que no se

tratara de asuntos que requirieran haber cumplido con
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requerimientos previos o que por su naturaleza requirieran la
lectura de un proyecto en particular, o en caso de tratarse de
puntos que tendieran a modificar la esencia del partido o de
sus organos estatutarios fuera de la normatividad interna

conforme a lo ordenado por el Instituto local.

Por tanto, como se adelantd, es claro que no se controvierten
de manera directa y eficaz dichos argumentos, de forma que
puedan ser objeto de analisis directo por esta Sala Regional,
ya que unicamente vierte argumentos de caracter genérico
que no confrontan las razones expuestas por el Tribunal
responsable para sostener la viabilidad de incluir puntos a
tratar, asi como modificar el orden del dia de las sesiones del
CDE en el contexto en el que actua con motivo de la
conformacion de los organos estatuarios que le fue
encomendada por parte del Instituto local al otorgarle el

registro a FXMBCS como partido politico local.

Ello, maxime que de los estatutos del partido local no se
advierte que exista una limitante o prohibicion de no aprobar
el orden del dia, asi como algun impedimento para poder
incluir temas no previstos en el circulado originalmente, sobre
todo cuando no se advierte que de los temas incluidos hubiera
la necesidad de hacer la revision de documentacion o
expedientes que hicieran indispensable que se hubieran
circulado con antelacion y cuya falta de conocimiento previo
hubiera propiciado que no existieran las condiciones de

participar y emitir su voto de manera informada.

Ademas de que, lo cierto es, que si hubo un orden del dia que
no fue aprobado por la mayoria de los integrantes, contrario

lo que sucedié con la modificacion del orden del dia, que si
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tuvo el consenso necesario al interior del 6rgano de direccion

partidista.

5. Reconocimiento de la militancia de funcionarios del
CDE.

Se queja de que el Tribunal responsable haya reconocido a
personas que no son militantes de FXMBCS, como lo son
Manuel del Riego De los Santos, Angélica Pérez Montoya y
Margarita Gonzalez Romero, quienes indebidamente forman
parte del CDE, ya que no estan afiliadas al citado instituto
politico local, por lo que en términos del articulo 64 de los
estatutos, no deben formar parte de dicho 6rgano partidista o
de cualquier otro, ni tomar decisiones al interior del mismo al
no estar afiliados, como se puede advertir del padron de

militantes que fue hecho llegar a la autoridad responsable.

Respuesta. Dicho motivo de inconformidad deviene ineficaz

como se explica con las siguientes consideraciones juridicas.

En primer lugar, debe destacarse que la parte actora centra
Su agravio a partir de una premisa falsa, en el sentido de que
en la resolucion combatida se reconocio la militancia de
Manuel del Riego De los Santos, Angélica Pérez Montoya y
Margarita Gonzalez Romero, para efectos de integracion del
CDE de FXMBCS.

Ello es asi, pues como se ha razonado anteriormente, el

Tribunal responsable determind sobreseer parcialmente la

materia de impugnacion planteada ante dicha instancia con

respecto de la presunta falta de afiliacion a FXMBCS de las

ciudadanas Angélica Pérez Montoya y Margarita Gonzalez

Romero, al haber estimado que la impugnacion
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correspondiente resultaba extemporanea, por lo que
unicamente procedid a llevar a cabo el estudio
correspondiente con relacion al ciudadano Manuel del Riego

De los Santos.

Ahora bien, con respecto al reconocimiento de la militancia de
Manuel del Riego De los Santos, el agravio resulta igualmente
inoperante, ya que la parte actora deja de controvertir los
argumentos y razonamientos establecidos por el Tribunal
responsable a fin de concluir que dicho ciudadano si contaba
con la calidad de militante para fungir en un cargo directivo

del partido politico.

Ello, pues el Tribunal local consider6é que dicha militancia se
tenia por acreditada mediante la informacion rendida en el
oficio INE/DEPPP/DE/DPPF/00909/2022 del cual desprendid
la afiliacién del mencionado ciudadano a partir del nueve de
noviembre de dos mil veinte, asi como que dicha afiliacion
estuvo vigente desde esa fecha hasta el momento en que el
partido politico nacional FXM perdié su registro, sin que

constara baja alguna a dicho registro de afiliados.

A esto, agregd que ademas le habia sido reconocida dicha
militancia por parte del partido politico nacional, al haberlo
designado como Secretario de Elecciones del CDE e incluso,
como candidato a diputado por el principio de representacion

proporcional en el pasado proceso electoral local.

Como se puede apreciar, dichos argumentos resultan
inoperantes al dejar de controvertir las razones que expuso la
responsable para concluir que dicho ciudadano contaba con

la militancia durante el tiempo ahi establecido.
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Lo anterior, con independencia de que haya sefalado que
dicha falta de militancia puede advertirse del padréon de
militantes que hizo llegar al Tribunal responsable, puesto que
tal argumento resulta insuficiente, por si mismo, para refutar
eficazmente la totalidad de los argumentos y valoracion
probatoria realizada por el Tribunal local y que le llevaron a
tener por acreditada la militancia del ciudadano Manuel del

Riego De los Santos.

Lo anterior es asi, pues la parte actora omite exponer
argumentos pertinentes que evidencien que la presunta
ausencia en el padrén de militantes de los nombres de las
personas cuya militancia cuestiona es suficiente para
desvanecer el valor demostrativo que el Tribunal responsable
otorgd a las pruebas y circunstancias que tomoé en cuenta
para tener por acreditada la militancia objetada. De ahi su

inoperancia.

6. Sobreseimiento parcial por extemporaneidad respecto

de la militancia de integrantes del CDE.

La parte actora aduce que el Tribunal local concluye
incorrectamente que se debid objetar la militancia de Angélica
Pérez Montoya y Margarita Gonzalez Romero desde el

momento en que se tuvo conocimiento de ello.

En tal sentido, la razén del disenso radica en que el actor
considera que la militancia para poder ser parte del CDE no
se convalida con el tiempo, pues de considerar lo contrario se
llegaria al extremo de que -cualquier persona podria

autonombrarse militante y al no ser objetado podria tener
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derecho a formar parte de los érganos del partido y a tomar

decisiones internas.

Refiere que ello cobra relevancia pues en el acuerdo IEEBCS-
CGO006-ENERO-2022 de veinticinco de enero, el Consejo
General del Instituto local establecié que el Comité Directivo
Estatal seria quien daria inicio a la vida del partido politico, no
obstante, indebidamente permitié que se sustituyeran a sus
miembros por una mayoria sin causa justificada con personas
gue no ostentan la militancia requerida por el articulo 64 de

sus estatutos estatales.

Respuesta. En concepto de esta Sala Regional el agravio en
estudio debe calificarse como Infundado atento a las

consideraciones que se exponen enseguida.

Este organo jurisdiccional coincide con la conclusion a la que
arribé el Tribunal responsable en el sentido de que la
militancia de las personas sefaladas debid controvertirse por
lo menos desde el momento en que se tuvo conocimiento de
su integracion al Comité Directivo Estatal —cuya
incorporacion hace presumir su militancia, pues lo ordinario
es que solo militantes de un partido puedan aspirar a ocupar
cargos directivos del mismo—, pues de esa manera se logra
otorgar certeza y seguridad juridica en torno a la
conformacion de dichos 6rganos de direccion al interior del

instituto politico mencionado.

Ello es asi, toda vez que acceder a la solucidon propuesta por
la parte accionante llevaria al extremo de dejar sin sentido ni
funcionalidad aquellas disposiciones que establecen que los

actos y resoluciones que se estime que afectan algun derecho
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politico-electoral deben ser controvertidos en el plazo legal o
estatutariamente previsto para ello, a partir de su
conocimiento o notificacion, dejando al arbitrio de las partes
la posibilidad de ejercer las acciones correspondientes contra
dichos actos o resoluciones en cualquier momento y con base
unicamente en su conveniencia, situacidon que no resultaria

juridicamente sostenible.

En tal sentido, se estima que si la parte actora tuvo
conocimiento de la integracion de las mencionadas personas
al CDE desde los afios 2020 y 2021 o el veinticinco de enero
de 2022 en el mejor de los casos, como lo indico el Tribunal
local (circunstancias que no son objetadas en este juicio
ciudadano federal), resulta evidente para esta autoridad
jurisdiccional federal que se debid presentar la impugnacion
respectiva en el plazo establecido para ello y no hasta que
alguna decision del CDE le fuera adversa para entonces

controvertir su integracion sobre dicha base.

Por lo anterior, se estima que no le asiste la razén a la parte

actora en el presente agravio.

7. Falta de exhaustividad con respecto a sus
manifestaciones en torno a su exclusion de la

discusion.

En este segmento la parte actora se queja de que el Tribunal
responsable omitié la violacion a sus derechos que hizo valer
cuando alegd que en la sesion de once de febrero se le
impidié expresarse, que le callaron e incluso se sometié a
votacion que dejara de pronunciarse sobre las

determinaciones ahi tomadas.
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Estima que el Tribunal local autoriza que los integrantes del
CDE en lo subsecuente realicen tales actos que constituyeron
presion y hostigamiento que se convirtio en violencia hacia su
persona con el objeto de evitar que se pronunciara acerca de

las irregularidades advertidas en la sesion.

Respuesta. El agravio en estudio debe calificarse como
inoperante, puesto que, si bien el Tribunal responsable
omitié el estudio del argumento vertido en ese sentido por la
parte actora, de la revision de las constancias que integran el
expediente, se aprecia que la parte promovente tuvo la
oportunidad de expresar su postura con relacion a los hechos
acontecidos en la sesion del CDE que fuera celebrada el once

de febrero pasado.

Ello, pues de la revision del acta de la sesion en comento, que
fue levantada por personal del Instituto local en funcién de
oficialia electoral y a solicitud de diversas personas
integrantes del CDE, se aprecia que la hoy parte actora tuvo
la oportunidad de participar en diversas ocasiones en la
sesion en comento para el efecto de expresar su desacuerdo
respecto de los mismos temas relacionados con la presente
controversia e incluso solicitar que se asentaran en el acta

diversas cuestiones relacionadas con tal tematica.

De igual forma, no pasa desapercibido para este érgano
jurisdiccional, que si bien se le pidi6 que cesara en sus
intervenciones, e incluso ello se sometio a votacion del CDE,
se estima que tal circunstancia no constituyo una limitacion
injustificada de su derecho a intervenir y expresarse en la
sesién en cita, sino que, derivado del contexto en el que se

origino, es posible afirmar que tal actuar constituy6 un control
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de la discusion en la sesion, que se habia vuelto reiterativa
sobre los puntos ahi alegados y con la finalidad de desahogar
los temas que habrian de ventilarse en dicha sesion. En todo
caso, a través de los medios de impugnacion a su alcance, el
actor cuenta con la via jurisdiccional para controvertir las
consideraciones y decisiones tomadas en la asamblea motivo

de su inconformidad.

Con base en lo anterior, no se comparte el argumento en el
sentido de que con tal actuar se autorice la realizaciéon de
tales actos en un futuro o que ello hubiese constituido presion,
hostigamiento o violencia en su contra, puesto que
atendiendo a las circunstancias particulares antes relatadas y
ante la falta de regulacion y reglamentacion especifica en
torno al desarrollo de las sesiones del CDE, resulta Iégico que
corresponda a quien las dirija llevar el control sobre su

desarrollo, como sucedio en la especie.

ESTUDIO AGRAVIOS EXPEDIENTE SG-JDC-40/2022.

8. Falta de exhaustividad derivada de la incorrecta
interpretacion de facultades de la autoridad

administrativa electoral.

Refiere que el Tribunal responsable falta a la exhaustividad al
variar el agravio relacionado con la incorrecta actuacion de la
Direccion Ejecutiva de Partidos Politicos y Prerrogativas del
Instituto local (Direccion de Prerrogativas local), al no haber
cumplido con su obligacion de verificar y cuidar el desarrollo
de la asamblea extraordinaria, en el sentido de que se
respetaran los estatutos de FXMBCS con relacion a las

normas que regulan las asambleas extraordinarias y que las
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personas involucradas cumplieran con los requisitos para

comparecer a ellas.”

En tal sentido, considera que el Tribunal responsable centrd
su analisis en que esa direccion actuo en la referida asamblea
s6lo en su calidad de oficialia electoral en acatamiento a la
instruccion en dicho sentido, derivada de la peticion de
diversos integrantes del CDE, perdiendo de vista que tal

funcion no puede sustituir sus obligaciones normativas.

De ahi que incorrectamente concluye que la referida direccion
no cuenta con facultades para revisar la designacion de los
organos de los partidos politicos, en contra de la normativa

aplicable.

Respuesta. En concepto de esta Sala Regional el agravio en
estudio resulta inoperante en virtud de los siguientes

razonamientos juridicos.

La inoperancia del agravio expresado por la parte actora
deriva, en principio, del hecho de que la forma en que el
Tribunal local llevé a cabo el estudio de su agravio obedece a
la manera en que éste fue planteado en la demanda

primigenia.

En ese sentido, se tiene que al plantear dicha inconformidad
ante el Tribunal responsable, la parte actora senal6é que la
Direccidn de Prerrogativas local no cumplié con su funciéon de
verificar y cuidar el desarrollo de la sesidén extraordinaria de

once de febrero pasado en el sentido de que se respetaran

7 Conforme a la obligacion dispuesta en el articulo 32, inciso g), de la Ley Electoral del
Estado de Baja California Sur.
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los estatutos del partido politico al haber sido modificado el
orden del dia, citando para tal efecto diversos preceptos de la
Ley Electoral del Estado de Baja California Sur (Ley local) asi

como del Reglamento Interior del Instituto local.

En tal sentido, al analizar dicho agravio el Tribunal
responsable considerd que la participacion del Instituto local
en el desarrollo de la sesidon en comento sélo tuvo por objeto
dar fe de lo que sucediera en la funcion de oficialia electoral

y levantar el acta circunstanciada correspondiente.

Asimismo, establecid que en ese momento no era obligacion
o facultad de la Direccion de Prerrogativas local el verificar o
cuidar el desarrollo de la sesion, puesto que en dicho instante
podrian transgredirse los principios de autodeterminacion y
autoorganizacion de los partidos politicos, ademas de que,
conforme a lo establecido en el acuerdo que otorg6 el registro
a FXMBCS como partido politico local, se habia establecido
que el organo que finalmente se encargaria de verificar la
integraciéon de los o6rganos partidistas seria el Consejo

General del Instituto local.

Como se puede apreciar de lo expuesto, la respuesta dada al
agravio en cuestién finalmente obedecié a la forma en que fue
planteado ante la instancia local, por lo que el resultado de la
ambigledad en la construccion de los planteamientos
esgrimidos por el actor en aquel momento no debe resultar
atribuible al Tribunal responsable, que finalmente dio
respuesta a dichos argumentos en la forma que estimo
pertinente, sin que tales consideraciones (que ya han sido

relatadas) hayan sido controvertidas ante esta instancia.
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Aunado a lo anterior, se estima que la ineficacia de dicho
agravio emana también de la circunstancia de que las
supuestas irregularidades que en su concepto debieron ser
revisadas por la Direcciéon de Prerrogativas local ya fueron
objeto de pronunciamiento por parte del Tribunal responsable
en la sentencia aqui combatida, mismas que también son
refutadas en el presente medio de impugnacion y seran objeto

de analisis por esta Sala Regional.

9. Indebido sobreseimiento relacionado con la afiliacion

de dos integrantes del comité directivo estatal.

La parte actora estima incorrecto el sobreseimiento parcial
respecto de la falta de afiliacion de Angélica Pérez Montoya y
Margarita Gonzalez Romero, como integrantes del CDE, al
haberse limitado a sefalar que la fecha de sus
nombramientos servia de punto de partida para computar el
plazo para controvertir su integracién a dicho érgano por falta

de militancia.

Lo anterior, pues contrario a lo resuelto por el Tribunal
responsable, la naturaleza de la afiliacibn es un acto
continuado que debe encontrarse actualizado en todo
momento, por lo que su falta como requisito para ejercer un
cargo partidista puede ser controvertido en cualquier

momento.

Asimismo, considera que se pierde de vista que el érgano
partidista encargado de las afiliaciones en el otrora partido
politico nacional era la Secretaria de Organizacion del Comité
Ejecutivo Nacional, por lo que no era necesario que el
Presidente del referido comité tuviera conocimiento del
estado de afiliacién de esas personas.
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Agrega que la resolucion unicamente se sustenta en indicios
ya que no se tuvo a la vista las cédulas de afiliacion de las
referidas ciudadanas, de las cuales deberia obrar constancia
fisica o electronica en la autoridad administrativa electoral

nacional.

Respuesta. Son infundados en parte e inoperantes en otra

los argumentos expresados en este apartado.

Lo infundado de los agravios en cita tiene sustento en los
argumentos expresados previamente al desestimar el agravio
que en similar sentido se hizo valer en el expediente SG-JDC-
39/2022, en los cuales, en esencia se estimo correcta la
conclusién del Tribunal responsable en el sentido de que la
militancia de las personas sefialadas debi6é controvertirse
desde el momento en que se tuvo conocimiento de su
integracién al CDE, al otorgarse con ello certeza y seguridad
juridica en torno a la conformacion de dichos 6rganos de
direcciéon al interior del instituto politico mencionado,
razonamientos que se tienen por reproducidos en el presente

apartado en obvio de repeticiones innecesarias.

Por otra parte, es inoperante el argumento en que aduce que
se perdio de vista que el érgano partidista encargado de las
afiliaciones en el otrora partido politico nacional era la
Secretaria de Organizacion del Comité Ejecutivo Nacional,
por lo que no era necesario que el Presidente del referido
comité tuviera conocimiento del estado de afiliacion de esas
personas, pues tal circunstancia no supera el hecho de que,
como se refirié previamente, existieron diversos momentos en

los cuales se tuvieron por acreditadas a dichas personas en
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los cargos partidistas, sin que se hubiera expuesto

inconformidad alguna por la parte aqui actora.

Lo anterior, aunado al hecho de que tales personas y cargos
partidistas forman parte del érgano que la propia parte actora
presidid desde el inicio de su conformacion lo cual evidencia
la factibilidad real y objetiva de controvertir tal cuestion de

manera oportuna por parte del hoy actor.

Finalmente, también resulta inoperante el sefialamiento en
el sentido de que la resolucion unicamente se sustenta en
indicios al no haberse tenido a la vista las cédulas de afiliacion

de las referidas ciudadanas.

Se le otorga dicho calificativo, toda vez que la resolucion
impugnada, respecto al tema de la militancia de las
mencionadas ciudadanas, unicamente se cifid a declarar el
sobreseimiento parcial por extemporaneidad, sin que se
hubiera emitido posicionamiento en torno a su militancia en el
instituto politico referido al no haber sido materia de su

analisis.

10. Falta de exhaustividad relacionada con Ila
valoracién probatoria respecto de la afiliacién de

Manuel del Riego de los Santos.

Senala que el Tribunal responsable arribd a una conclusion
equivocada respecto de la afiliacion de Manuel del Riego de
los Santos, toda vez que realizé una lectura parcial del oficio
INE/DEPPP/DE/DPPF/00909/2022 en el cual se estimo que,
si bien se pretendid hacer el registro de su afiliacién, al

encontrarse otro registro de dicha persona en un partido
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politico diverso, nunca llegd a considerarse como afiliado a

dicho instituto politico nacional.

También refiere que se pierde de vista el contenido del oficio
IEEBBCS-DEPPP-0025-2022 por el que Ila Direccidn
Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto
local, al desahogar un requerimiento, comunicé que de la
revision al Sistema de Verificacion del Padron de Afiliados de
los Partidos Politicos no se obtuvo resultado de la afiliacion
de dicho ciudadano, con lo cual se evidencia la falta de
correcta valoracion de las pruebas que obran en el

expediente.

Respuesta. Los agravios expresados en torno a la falta de
exhaustividad en el analisis probatorio respecto de Ia
afiliacion del ciudadano Manuel del Riego de los Santos se
califican como infundados en atencion a los siguientes

argumentos juridicos.

En principio, se estima que no le asiste la razén a la parte
actora cuando senala que el Tribunal responsable aprecid
incorrectamente el contenido del oficio
INE/DEPPP/DE/DPPF/00909/2022 en el cual se indico que si
bien se pretendié hacer el registro de su afiliacion no se le
tuvo como afiliado al partido nacional FXM en virtud de

haberse encontrado otro registro en diverso partido politico

Para sustentar dicha conclusién, debe tenerse presente que,
si bien fue indicada tal circunstancia en el oficio de mérito,
también lo es que en él se precis6 que si habia sido
encontrado su registro como militante del partido politico

nacional durante el plazo en que se encontrd vigente el
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registro nacional del partido FXM, asi como que dicho registro

aparecia como duplicado en otro instituto politico.

Asimismo, en esa comunicacion se informé que en virtud de
la contingencia sanitaria derivada de la pandemia ocasionada
por el virus COVID-19, al Instituto Nacional Electoral no le
habia sido posible realizar el procedimiento correspondiente
a la subsanacién de los registros de afiliaciones duplicadas
en partidos politicos diversos establecido en el Acuerdo
INE/CG85/2017, a fin de establecer con certeza la voluntad
de los ciudadanos en cuestion a través de la presentacion de

la ratificacion o renuncia a la afiliacion correspondiente.

Por lo anterior, en el oficio bajo analisis se determin6 que,
para esa autoridad, su registro no habia sido considerado
como afiliacion valida, con la salvedad de que el partido FXM
le pudiera haber reconocido tal calidad mientras contd con su

registro vigente.

Los elementos anteriores, a juicio de esta Sala Regional
resultan suficientes para coincidir con el criterio establecido
por el Tribunal responsable en el sentido de tener por

acreditada la afiliacion del ciudadano en comento.

Ello es asi, puesto que en tal oficio se reconocié que dicho
ciudadano fue registrado como afiliado de FXM durante la
vigencia de su registro como partido politico nacional sin que

se hubiera tenido dato de renuncia o baja alguna al respecto.

Esto, no obstante que en el oficio sehalado se hubiese
indicado que tal registro no fue considerado como valido,

pues ello obedecié a la eventualidad ahi referida en el sentido
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de que, por virtud de la pandemia, no fue posible continuar
con el procedimiento establecido para los registros que

tuvieran el caracter de duplicados.

En ese sentido, tales elementos resultan suficientes para
establecer que la militancia del ciudadano en mencién fue
reportada en su momento ante la autoridad electoral
encargada de recabar y contrastar dicha informacion, sin que
hubiera dato alguno con respecto a su baja o renuncia

durante la vigencia antes precisada.

Sin que resulte dbice lo referido en el oficio IEEBBCS-
DEPPP-0025-2022 en el que la Direccion de Prerrogativas
local sefialé que de la revisién al Sistema de Verificacion del
Padréon de Afiliados de los Partidos Politicos no se obtuvo
resultado de la afiliacién de dicho ciudadano, los cual no fue

contrastado por el Tribunal responsable en su estudio.

Lo anterior, porque con independencia de lo anterior, en
concepto de este érgano jurisdiccional federal, existen bases
probatorias objetivas para considerar que la afiliacion del
citado ciudadano efectivamente se dio al interior del referido
partido politico, tan es asi que incluso en su momento fue
designado como Secretario Estatal de Elecciones del CDE en
Baja California Sur (junto con la hoy parte actora),
designacion que fue validada por la Direccion Ejecutiva de
Prerrogativas y Partidos Politicos del Instituto Nacional
Electoral mediante oficio INE/DEPPP/DE/DPPF/1933/2021

de quince de enero de dos mil veintiuno.

Dicha cuestion, aunada al hecho de que, como se aclaré con

anterioridad, no fue posible completar el mecanismo
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establecido para disipar su afiliacién duplicada, lo cual no
resulta atribuible a dicho ciudadano y no debe operar en su

perjuicio.

De igual forma, se destaca que si bien el Tribunal responsable
llevd a cabo el analisis de la militancia del ciudadano Manuel
del Riego de los Santos bajo el argumento de que su revision
resultaba oportuna derivado de su nombramiento como
Secretario General del CDE que se verifico en la sesion de
once de febrero del presente afo, no pasa desapercibido para
esta autoridad jurisdiccional que si bien se le hombré con tal
cargo en esa fecha, lo cierto es que ello unicamente tuvo
como finalidad un cambio de nombramiento al interior del

CDE al cual ya pertenecia previamente.

Esto es asi, pues como se ha sefialado, desde el quince de
enero de dos mil veintiuno fue validada su integracién al CDE
a través del oficio INE/DEPPP/DE/DPPF/1933/2021 emitido
por la Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos

Politicos del Instituto Nacional Electoral.

Por tanto, en concepto de los que resuelven puede
considerarse también que el plazo para la impugnacion
relacionada con su falta de afiliacion a FXMBCS debid
contabilizarse a partir de aquel momento, pues no obstante
fue nombrado como Secretario General el once de febrero

pasado, ya formaba parte del CDE como se ha mencionado.

11. Determinacion del CDE como un o6rgano de

transicion.

La parte accionante estima incorrecto que el Tribunal
responsable considere al CDE como un 6rgano de transicion
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y que para la constitucion del partido politico local no cuenta
con normatividad alguna que dicte los procedimientos y
formalidades para la celebracién de sesiones, pues en su
concepto, si bien en los estatutos no existe una normativa
especifica para dicho drgano, el concluir que no le son
aplicables otras normas estatutarias implicaria que no se
encuentre sujeto a norma alguna, ademas de que podria

derivar en un ejercicio abusivo de poder.

Respuesta. Los agravios vertidos en este apartado resultan
ineficaces toda vez que se trata de argumentos genéricos
que no combaten frontalmente los razonamientos vy
consideraciones utilizadas por el Tribunal responsable para
arribar a la conclusion de confirmar el acto controvertido ante

la instancia de origen.

Para sustentar lo anterior, se aprecia que el Tribunal
responsable razon6 que si bien el CDE es un 6rgano de
transicion cuya finalidad es la de dar vida y estructura al
partido FXMBCS® y respecto del cual no se advierte la
existencia de una normativa estatutaria directamente
aplicable, lo cierto es que la normativa establecida para el
desarrollo de las sesiones de otros érganos como lo es el
Comité Central (que aun no se integraba), no podria aplicarse
de manera estricta en razén de las circunstancias particulares

que rodean al presente caso.

Esto es asi, en tanto que dichas reglas se encuentran
previstas para un escenario de funcionamiento ordinario del

citado 6rgano, mas no asi para una situacion extraordinaria

8 Conforme a lo mandatado por el acuerdo IEEBCS-CGO06/ENERO/2022 del Consejo
General del Instituto local.
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como la presente en la cual se requiere que el CDE realice
los trabajos necesarios para integrar sus 6rganos de gobierno
y direccion en un plazo de sesenta dias naturales a partir del

uno de febrero.

Asi, estim6 que el analisis de la sesion impugnada no podria
realizarse desde la observancia estricta de las disposiciones
estatutarias, sino de una interpretacion flexible de las normas
ahi contenidas con la finalidad de que los trabajos por realizar
no sufrieran una dilacion que hiciera imposible cumplir con los
plazos para la integracion de los 6rganos internos, sin que tal
cuestién implicara una autorizacion para un funcionamiento
arbitrario del CDE.

Ello, pues en todo caso deberian ser armonizadas con las
obligaciones impuestas por el Instituto local, asi como por las
leyes generales, locales, principios juridicos y derechos

humanos.

En tal sentido, en la resolucion controvertida se precisé que
en la sesion del once de febrero no se realizé la designacion
o constitucion de alguno de los érganos estatutariamente
establecidos, respecto de los cuales si se debera cumplir con
las formalidades establecidas en los articulos 17 y 21 de los
estatutos de FXMBCS, como originariamente fue mandatado
por el Instituto local mediante el acuerdo IEEBCS-CGO006-
ENERO-2022.

Como se puede apreciar, dichas consideraciones no son
confrontadas por la parte actora, lo que deriva en la ineficacia
de su motivo de reproche al no resultar idoneo ni suficiente

para derrotar los argumentos expuestos en dicho sentido por
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la autoridad responsable, dado lo genérico de sus

planteamientos.

Circunstancia que, como se vera mas adelante, se patentiza
al estudiar los agravios encaminados a controvertir de
manera especifica cuestiones relacionadas con la
normatividad que considera aplicable en torno a la
imposibilidad de realizar modificaciones al orden del dia de
las sesiones extraordinarias del CDE (inclusion de nuevos
puntos), asi como con respecto a la publicidad que, en su
concepto, debié darse a la convocatoria de la sesion cuya
validez se impugno en la instancia de origen, los cuales seran
objeto de estudio particular en los apartados subsecuentes en

los cuales se llevara a cabo un pronunciamiento concreto.

12. Modificacion al orden del dia.

En ese sentido, como consecuencia del agravio analizado en
el apartado que antecede, de manera especifica, la parte
actora considera inadecuado que se hubiera establecido que
aun suponiendo que al CDE le fuera aplicable la normativa
del Comité Central, ello no implicaba que no pudieran
agregarse nuevos puntos al orden del dia al no observar
restriccion en ese sentido en el contenido del articulo 21,
fraccion IV, de los Estatutos, ya que, en su concepto, tal
conclusion desvirtuaria la naturaleza de las sesiones
extraordinarias, convirtiéndolas en ordinarias en las cuales se

podria tratar cualquier punto.

Agrega que incluso si fuera posible que se modificaran los
puntos a tratar en la sesidn, resultaria necesario el
cumplimiento del principio de maxima publicidad, por lo que
considera que la sentencia combatida fue omisa en analizar
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la aplicacion por analogia de la tesis relevante de rubro
“CONVOCATORIAS APROCESOS INTERNOS DE LOS PARTIDOS
POLITICOS. SUS MODIFICACIONES DEBEN NOTIFICARSE A
TRAVES DEL MISMO MEDIO EN QUE SE PUBLICO EL
DOCUMENTO PRIMIGENIO.”

Ya que estima incorrecto que la responsable haya establecido
que sostener lo contrario se traduciria en una barrera para
que el CDE pudiera realizar las acciones para estructurar e
integrar a los érganos de gobierno del partido politico estatal,
pues la razén de la sesion extraordinaria era precisamente la
de realizar la eleccion de los miembros del parlamento del
partido para que éste fuera quien posteriormente designara a

las estructuras del partido.

Respuesta. Los agravios vertidos en el presente apartado se
califican como ineficaces en tanto que la parte accionante
centra sus argumentos en el hecho de que permitir el agregar
nuevos puntos al orden del dia de la sesion controvertida en
la instancia de origen variaria la esencia o naturaleza de la

sesion extraordinaria convirtiéndola en ordinaria.

La razéon de dicha ineficacia estriba en que el Tribunal
responsable argumenté que de los estatutos aprobados
parcialmente por el Instituto local no se advierte normativa
aplicable al CDE con respecto al desarrollo de las sesiones
extraordinarias, en la cual se establezca la imposibilidad de
incluir nuevos puntos en un orden del dia que se haya

sometido a consideracion del érgano directivo estatal.

De ahi que, si la parte actora insiste en el hecho de que tal
conclusion vulneraria la esencia de Ilas sesiones

extraordinarias, resulta evidente que soslaya esgrimir

39



SG-JDC-39/2022 y acumulado

argumentos encaminados a derrotar las consideraciones de

la sentencia impugnada con relacion a dicho tema.

Ello, puesto que en la resolucién impugnada se establecid
que para el desarrollo de las sesiones extraordinarias del
CDE no resultan aplicables reglas diversas, asi como que en
el presente caso se advierte la concurrencia de una situacion
de caracter extraordinario que hace necesario flexibilizar el
desarrollo de los trabajos del CDE que les permitan aprobar
por mayoria de sus miembros la inclusion de asuntos no
previstos en el orden del dia mediante el cual fueron
originalmente convocados, y que no impliquen la necesidad
del analisis previo de un proyecto o norma, asi como de
manera directa la modificacién de la esencia del partido o la
integraciéon de los organos estatutarios en los términos
encomendados como organo de transicidn, cuestiones que

no son controvertidas ni derrotadas por la parte actora.

Igual calificativo merecen los argumentos mediante los cuales
alega que incluso si fuera posible que se modificaran los
puntos a tratar en la asamblea, resultaria necesario el
cumplimiento del principio de maxima publicidad, puesto que
finalmente tal cuestion quedd comprendida en los
argumentos del Tribunal responsable en que razond que
finalmente no se trataron asuntos que hubieran requerido el
estudio o analisis previo de algun proyecto o normativa, o que
se trataran acerca de la estructuracion o integracion de
alguno de los 6rganos de direccion y gobierno del instituto

politico local.

Aunado a que si bien en la resolucion controvertida no se

analizd directamente la posibilidad de una aplicacion
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analogica de la tesis de rubro “CONVOCATORIAS A PROCESOS
INTERNOS DE LOS PARTIDOS POLITICOS. SUS
MODIFICACIONES DEBEN NOTIFICARSE A TRAVES DEL MISMO

MEDIO EN QUE SE PUBLICO EL DOCUMENTO PRIMIGENIO.”, la
inoperancia del argumento deviene de que en el presente
caso, como ya se ha reiterado, no se traté acerca de una
cuestion similar o relacionada con dicho criterio, pues como
lo razoné el Tribunal responsable, consistié en un ajuste en la
integracién del CDE aprobada por mayoria de los miembros
de dicho organo y en el ejercicio de sus derechos de
autodeterminacion y autoorganizacion partidista en un
escenario de caracter extraordinario, lo cual tampoco es

refutado por la parte actora.

13. Atribuciones del CDE como érgano de transicion.

Finalmente, agrega que es incorrecto que se afirme que el
CDE ejerza solo funciones de transicion, pues ello dejaria
acéfalo al partido, en tanto que la resolucion impugnada no
toma en cuenta que durante ese periodo ese 6rgano ejerce la
direccion del partido, aclarando ademas que su agravio
radicaba en violaciones al procedimiento de ejecucion de la

sesion extraordinaria.

Respuesta. Dicho argumento resulta igualmente inoperante,
toda vez que se encuentra dirigido a controvertir de manera
aislada y descontextualizada un argumento accesorio
utilizado por el Tribunal responsable, que finalmente no forma
parte central de los razonamientos y consideraciones
medulares esgrimidas en la sentencia impugnada y que
fueron utilizadas para confirmar la validez de la sesidn
originariamente controvertida, como serian aquellas

relacionadas con la validez de la convocatoria, de los cambios
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en el orden del dia, asi como de la posibilidad que tuvo una
de las partes actoras de expresar su postura en la

mencionada sesion, por mencionar algunos.

Lo anterior, aunado a que dicha afirmacién fue realizada por
el Tribunal responsable en el contexto de la impugnacién que
fue sometida a su jurisdiccidon, asi como de manera
secundaria o tangencial, la cual no tiene por qué trascender a
una esfera distinta a lo ahi decidido y que se circunscribio al
analisis de la validez de la sesion del CDE celebrada el once
de febrero del presente afio. De ahi la inoperancia de tal

motivo de inconformidad.

Por lo expuesto y fundado, al haber resultados infundados e
inoperantes los agravios expuestos por los actores, lo

procedente sera confirmar la resoluciéon impugnada.

En consecuencia, esta Sala Regional

RESUELVE:

PRIMERO. Se acumula el juicio SG-JDC-40/2022 al SG-JDC-
39/2022, en consecuencia, glésese copia certificada de los

puntos resolutivos de esta resolucion al juicio acumulado.
SEGUNDO. Se tienen por no presentados los escritos de
quienes pretendieron comparecer como personas terceras

interesadas.

TERCERO. Se confirma la resolucién impugnada en lo que

fue materia de controversia.
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Notifiquese en términos de ley; devuélvase a la
responsable las constancias atinentes y, en su oportunidad,

archivese el presente expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada
Presidenta Interina Gabriela del Valle Pérez, el Magistrado
Sergio Arturo Guerrero Olvera y el Secretario de Estudio y
Cuenta en Funciones de Magistrado Omar Delgado Chavez,
integrantes de la Sala Regional Guadalajara del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante el
Secretario General de Acuerdos Juan Carlos Medina
Alvarado, quien certifica la votaciéon obtenida, asi como
autoriza y da fe que la presente resolucién se firma de manera

electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto, asi como el
transitorio segundo, del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los

medios de impugnacion en materia electoral.
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