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Guadalajara, Jalisco, once de marzo de dos mil veintiuno.

El Pleno de esta Sala Regional Guadalajara en sesién publica
de esta fecha, resuelve desechar la demanda, con base en lo
siguiente:

L.
2
ANTECEDENTES

De las constancias que integran el expediente se advierte lo

siguiente:

1. Convocatoria. El quince de octubre de dos mil veinte, se
public6 en el Periddico Oficial del Estado de Jalisco, la
Convocatoria para la celebracion de elecciones constitucionales

en el Estado de Jalisco, proceso electoral concurrente 2020-2021.

2. Lineamientos. El veintisiete de diciembre de dos mil veinte, el
Consejo General del Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Jalisco®, emiti6 los “Lineamientos para garantizar el
principio de paridad de género, asi como la implementacion de
acciones afirmativas para la inclusion de personas indigenas y

jovenes, en la postulacion de candidaturas a municipes en el

! Secretario de Estudio y Cuenta: Eduardo Zubillaga Ortiz.
% Todas las fechas, salvo anotacion en contrario, corresponden al afio dos mil veintiuno.
% En adelante “IEPC” o “instituto responsable”.
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Proceso Electoral Local Concurrente 2020-2021 en el Estado de

Jalisco”.

3. Acuerdo IEPC-ACG-12/2021. El diecisiete de enero, el
instituto  responsable emiti6 el acuerdo citado con los
“Lineamientos para garantizar el principio de paridad de género,
asi como la implementacion de acciones afirmativas para la
inclusién de personas indigenas y jovenes, en la postulacion de
candidaturas a diputaciones por los principios de mayoria relativa
y representacion proporcional en el Proceso Electoral Local

Concurrente 2020-2021 en el Estado de Jalisco”.

4. Omisién impugnhada. En concepto de quien promueve, el
IEPC ha sido omiso en implementar acciones afirmativas en
beneficio de grupos en situacion de vulnerabilidad, como son las
comunidades lesbiana, gay, bisexual, transgénero o queer y mas”,
asi como las personas con discapacidad, para acceder a cargos

de eleccién popular en las préximas elecciones locales.

5. Presentacion del medio de impugnacion local. El
diecinueve de enero, la parte actora, por su propio derecho y
ostentandose como Delegado Estatal en Jalisco de la Agenda
LGBT, simpatizante de MORENA, y aspirante a una diputacion
federal y local, presentd ante la Oficialia de Partes Virtual de
IEPC, demanda de Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politicos Electorales del Ciudadano, registrandose con el nimero
de folio 10586.

6. Remision al Tribunal Electoral del Estado de Jalisco. El
veinticinco de enero, por oficio 688/2021, el Secretario Ejecutivo
del IEPC, remitié las constancias que integraban el expediente,
mismo que fue registrado con la clave JDC-005/2021, y turnado a
la Ponencia del Magistrado Tomas Vargas Suarez, para su

sustanciacion y resolucion.

* En adelante “LGBTIQ+"
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7. Resolucidn. El veintidos de febrero, el Pleno del Tribunal local
resolvié declarar improcedente el medio de impugnaciéon, ya que
la demanda presentada no contaba con firma autégrafa del

promovente.
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8. Recepcion y turno. El veintidos de febrero, la parte actora
presento directamente ante la Oficialia de Partes de esta Sala
Regional, juicio ciudadano a fin de demandar en salto de la
instancia, la omision de la autoridad sefialada como responsable
de implementar acciones afirmativas que posibiliten que grupos en
situacion de vulnerabilidad, como son la comunidad LGBTIQ+ y
las personas con discapacidad, puedan acceder a un cargo de
eleccion popular en las proximas elecciones de diputaciones
locales y ayuntamientos en el Estado de Jalisco, refiriendo que se
desistia del medio de impugnacion que presento ante la instancia

local.

9. Mediante acuerdo de esa misma fecha, el Magistrado
Presidente de esta Sala Regional acordé integrar el expediente
SG-JDC-52/2021, y turnarlo a la ponencia del Magistrado Sergio

Arturo Guerrero Olvera para su sustanciacion.

10. Radicacion y requerimientos. El veintitrés de febrero, el
Magistrado Instructor radicéd la demanda del juicio ciudadano, y
toda vez que se presentd directamente ante esta Sala, se remitio
copia de la documentacién para que la autoridad responsable

realizara la publicitacién del medio.

11. De igual forma, requirié al tribunal local a fin de que informase
si existia algin medio de impugnacion promovido por la parte
actora, relacionado con la omisién sefialada anteriormente y en

caso de ser afirmativo, sefalara el estado procesal del mismo y

® En adelante, “juicio ciudadano”.



SG-JDC-52/2021

remitiera a este organo jurisdiccional copia certificada de todo lo

actuado.

12. Cumplimiento del tribunal local y vista. El veintiséis de
febrero, entre otras cosas, se tuvo por cumplido el requerimiento
realizado mediante el auto previo, y se dio vista a la parte actora
con el informe del tribunal local y la documentacién presentada

por dicho érgano jurisdiccional.

13. Certificacion. El dos de marzo, el Secretario General de
Acuerdos hizo constar que la parte actora no presenté promocion

alguna relacionada con la vista otorgada.

I11.
JURISDICCION Y COMPETENCIA

14. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional es competente para conocer y
resolver el presente medio de impugnacion, toda vez que se trata
de un juicio promovido en salto de la instancia por un ciudadano
gue aduce la vulneracion a su derecho politico electoral de ser
votado; supuesto y entidad federativa en la que esta Sala

Regional ejerce jurisdiccion®.

IV.
IMPROCEDENCIA

15. Esta Sala Regional considera que —con independencia de que

pudiera actualizarse alguna otra causa de improcedencia— la

® Con fundamento en los Articulos 41, parrafo segundo, base VI; 94, parrafo primero y 99,
parrafo cuarto, fraccion V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
(Constitucion Federal); 184; 185; 186, fraccion lll, inciso c) y 195, fraccién 1V, inciso a) de
la Ley Organica del Poder Juncial de la Federacién; 3, parrafo 2, inciso c); 4; 79, parrafo
1; 80, parrafo 1, incisos a), asi como 83, parrafo 1, inciso b), fraccion | de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral (En adelante Ley de
Medios); Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, por el que se implementa la firma electronica certificada del
Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten
con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién
en materia electoral, visible en
https/Avwwv.te.gob.mximediafiles/ec743f97d2cfead6c8a2a77dafof923a0.pdf, Acuerdo General 8/2020 de
la Sala Superior de este tribunal electoral, por el que se reanuda la resolucién de todos
los medios de impugnacion, visible en
https/Awwv.te.gob.mx/imediafiles/8210b08ea6al a864fi0cAbds9be5c5fac0.pdf; Y, el Acuerdo
INE/CG329/2017 emitido por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral.
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demanda de este juicio debe desecharse actualizarse en el
presente asunto la prevista en el articulo 9, parrafo 3, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia

Electoral.

16. Como se ha hecho referencia en el apartado de antecedentes
de esta sentencia, el actor acudio directamente a la Sala Regional
con la pretension de que este 6rgano jurisdiccional se pronuncie,
en salto de la instancia, sobre la supuesta omision del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Jalisco de implementar
acciones afirmativas que posibiliten que grupos en situacién de

vulnerabilidad accedan a cargos de eleccion popular.

17. En su demanda, expresOd su voluntad de desistirse de la
instancia local, pues aseguré que al momento de presentar el
juicio ciudadano que nos ocupa, el medio de impugnacién no

habia sido resuelto.

18. En razén de lo anterior, por proveido de veinticuatro de febrero
del afio en curso, el Magistrado Instructor requirié a la
responsable que realizara el tramite previsto en los articulos 17 y
18 de la Ley de Medios, y al Tribunal Electoral del Estado de
Jalisco, que informara si en sus registros existia algun medio de
impugnacion promovido por la parte actora en esta instancia
federal, relacionado con la referida omision del IEPC, y de ser el
caso, hiciera constar el estado procesal del mismo, y remitiera las

constancias atinentes.

19. En cumplimiento a lo solicitado, mediante oficio SGTE-
098/2021, el Secretario General de Acuerdos del Tribunal
Electoral jalisciense hizo llegar el acuerdo emitido el veinticinco de
febrero, asi como copias certificadas de todo lo actuado en el
juicio registrado ante dicha autoridad con la clave JDC-005/2021,
documentacion a la que se concede valor probatorio por provenir

de una autoridad en ejercicio de sus funciones, en términos de los
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articulos 14 y 16 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacioén en Materia Electoral.

20. En el acuerdo de mérito, el Magistrado Tomas Vargas Suarez
inform¢d a esta Sala Regional que existe un medio de impugnacion
promovido por Marco Antonio Rodriguez Pérez, identificado como
JDC-005/2021, mismo que se encuentra relacionado con la
omision del Consejo General del Instituto Estatal Electoral de
implementar acciones afirmativas en beneficio de grupos en
situacion de vulnerabilidad, como lo son la comunidad LGBTIQ+ y
personas con discapacidad, para que accedan a cargos de

eleccion popular en las proximas elecciones.

21. Por lo que respecta al estado procesal que guarda el mismo,
hizo saber que el pasado veintidos de febrero se dictd sentencia,
la cual le fue notificada de manera personal al actor el veintitrés
siguiente; todo lo cual se podria constatar de las copias

certificadas que ordend remitir a esta Sala Regional.

22. Entre las copias certificadas aludidas, se encuentran:

 La sentencia, de cuya lectura se advierte que el tribunal
local determin6 desechar la demanda por actualizarse la
causal de improcedencia consistente en carecer de la

firma autografa del promovente, y

* Las respectiva cédula y razon de notificacion.

23. Bajo este contexto, si la peticibn de que esta Sala Regional
analizara la materia de fondo de la controversia provenia de que
el juicio ciudadano local no se habia resuelto, y esto ya ocurrio,
resulta evidente la imposibilidad de analizar de nueva cuenta los
agravios relativos a la pretendida omision del IEPC de
implementar acciones afirmativas, en virtud de que la resolucion
de fecha veintidés de febrero en el juicio ciudadano local, la

sustituyd procesalmente, incluidos sus efectos.
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24. Dicho de otro modo, el pronunciamiento hecho en el medio de
impugnacion local, antecedente del actual, gener6 un cambio de
situacion juridica que impide que esta Sala Regional se pronuncie
de primera mano del estudio de la irregularidad hecha valer en el
medio aludido; de modo que, lo susceptible de impugnarse ahora,
en todo caso, seria la resolucién que recayé a dicho medio de

impugnacion. Sin embargo, eso no es materia del presente juicio.

25. No es obstaculo a la conclusion anterior, el hecho de que en
se escrito de demanda se advierta que el promovente pretendio
desistirse del juicio local, a efecto de que esta autoridad
jurisdiccional conociera per saltum de sus agravios primigenios,
toda vez que tal desistimiento no operd ni podia surtir efectos,
pues lo mismo se presentd cuando ya se habia resuelto el medio

de impugnacion local.

26. Se afirma lo anterior, pues de las constancias que integran el
expediente es posible advertir que el sello de recepcion del escrito
de demanda, consta que fue recibido a las dieciséis horas con
guince minutos del veintidos de febrero, mientras que, es un
hecho notorio para esta autoridad jurisdiccional’, que la sentencia
del juicio ciudadano local JDC-005/2021 fue emitida por el Pleno
del tribunal electoral jalisciense, a los diecinueve minutos de
iniciada la sesion publica por videoconferencia celebrada el mismo

dia®.

27. Luego, si dicha sesion inicié a las trece horas con dieciséis
minutos y el juicio promovido por el actor fue resuelto diecinueve

minutos después, resulta por demas evidente que el desistimiento

" Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 15, parrafo 1, relacionado
con el 4, parrafo 2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, y 88 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria,
invocandose al ser ilustrativa y por analogia, mutatis mutandi, (cambiando lo que se deba
cambiar), el criterio bajo el rubro PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO
ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION
JUDICIAL. Epoca: Décima Epoca. Registro: 2004949. Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Libro XXVI, noviembre de 2013, Tomo 2. Materia(s): Civil. Tesis: 1.30.C.35 K
10a.). Pagina: 1373.
Consultable en el vinculo electrénico:
https://lyoutu.be/jzChnCJ9ZBY ?list=PLygaP8g_t0CZq9Tc56T6YVv39-OGbI08EDb
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presentado pasadas las cuatro de la tarde, ya no pudo surtir sus
efectos, pues, por regla general, el desistimiento se puede
presentar en cualquier momento del proceso, siempre que no se

haya puesto fin al mismo.

28. En efecto, la necesidad de declinar de la instancia ordinaria a
través de su desistimiento expreso, tiene sentido solo mientras
subsista la materia de impugnacion de los actos que por via
extraordinaria se reclaman®, ya que una vez emitida la

determinacion correspondiente, no es posible disponer de ésta.

29. Asi, al no encontrarse justificado el pretendido per saltum, lo
procedente es desechar de plano la demanda que origind el

presente medio de impugnacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNIco. Se desecha la demanda del presente juicio.

Notifiguese en términos de ley, devuélvanse las constancias
atinentes y, en su oportunidad, archivese el presente expediente

como asunto concluido.

Asi por unanimidad de votos, lo resolvieron la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional Guadalajara del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante el
Secretario General de Acuerdos, quien certifica la votacion
obtenida, asi como autoriza y da fe que la presente resoluciéon se

firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de

° Resulta orientador el criterio contenido en a Jurisprudencia 16/2001, de rubro: “MEDIO
DE IMPUGNACION ORDINARIO Y OTRO EXTRAORDINARIO. CUANDO AMBOS SON
ADMISIBLES PERO SE PROMUEVEN SIMULTANEAMENTE, DEBE DESECHARSE
EL SEGUNDO.” Compilacion Oficial de Jurisprudencia y tesis en materia electoral 1997-
2012, México, TEPJF, paginas 405-407.
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conformidad con los numerales segundo y cuarto, asi como el transitorio
segundo, del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciaciéon y resoluciéon de los medios de impugnacion en
materia electoral.



