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TRIBUNAL ELECTORAL JUICIO PARA LA PROTECClQN DE
SALA REGIONAL LOS DERECHOS POLITICO-
GUADALAJARA ELECTORA'LES DE LA

CIUDADANIA!

EXPEDIENTE: SG-JDC-53/2024

PARTE ACTORA: [(DAYLOR =310\ /oS
PROTEGIDO LGDPPSO)E
AUTORIDAD RESPONSABLE:

TRIBUNAL ELECTORAL DEL
ESTADO DE JALISCO?

MAGISTRADA PONENTE: GABRIELA
DEL VALLE PEREZ

SECRETARIA DE ESTUDIO Y
CUENTA: CHRISTIAN ANALI
TEMORES OROzCO*

Guadalajara, Jalisco, veintiocho de febrero de dos mil

veinticuatro.

El Pleno de esta Sala Regional Guadalajara, en sesion publica
de esta fecha, resuelve confirmar, en lo que fue materia de
controversia, la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco dentro del expediente RAP-019/2023 vy
acumulados® e instruye a dicho érgano jurisdiccional para que
proceda como se precisa en esta determinacion.

Palabras clave: ‘lineamientos”; “inclusion”; “grupos de atencion
prioritaria”;  “postulacion de candidaturas”; ‘personas con

discapacidad”; “fallo declarativo”.

ANTECEDENTES

' De conformidad con la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion, Juicio para
la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano. En la presente sentencia
también identificado como se sefiala al rubro o bien, Juicio de la ciudadania.

2 Parte accionante o actor.

3 Tribunal u érgano jurisdiccional responsable, local o estatal.

4 Con la colaboracion de Mariana Valdez Robles, profesional operativa.

5 Sentencia impugnada, controvertida o combatida.
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De las afirmaciones que realizan quienes promueven y de las
constancias que obran en el expediente, se desprende lo

siguiente:

I. Acuerdo IEPC-ACG-057/2023. El ocho de septiembre de dos
mil veintitrés, el Consejo General del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco® mediante
acuerdo IEPC-ACG-057/2023 aprobd los Lineamientos para
garantizar el principio de paridad de género, asi como la
implementacion de disposiciones en favor de grupos en situacion
de vulnerabilidad, en la postulacion de candidaturas a
diputaciones y municipes en el Proceso Electoral Local

Concurrente 2023-2024, en el estado de Jalisco.”

Il. Impugnaciones locales. Inconformes con lo anterior, el
partido MORENA vy diversas personas autoadscritas como
indigenas, asi como otras identificandose con discapacidad,
presentaron escritos de impugnacion ante el Tribunal Electoral
del Estado de Jalisco, mismos que dieron origen,
respectivamente, al recurso de apelacion RAP-019/2023 y a los
juicios ciudadanos JDC-011/2023 y JDC-013/2023.8

6 En adelante instituto electoral local.

7 En lo sucesivo Lineamientos.

8 El expediente de tales medios de impugnacién local se encuentra glosado dentro del
Juicio de Revision Constitucional Electoral SG-JRC-20/2024, el que se invoca como hecho
notorio de conformidad con lo dispuesto en los articulos 15, parrafo 1, relacionado con el
4, parrafo 2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
y 88 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién supletoria, invocandose
al ser ilustrativas y por analogia, cambiando lo que se deba cambiar (mutatis mutandi), los
criterios bajo las claves y rubros siguientes: XIX.10.P.T. J/5, "HECHOS NOTORIOS. LOS
MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO
PUEDEN INVOCAR CON ESE CARACTER NO SOLO LOS ASUNTOS RESUELTOS POR
ELLOS O LOS QUE EN EL PASADO HAYAN SIDO DE SU CONOCIMIENTO, SINO
TAMBIEN LOS ASUNTOS QUE SEAN VISTOS EN LA MISMA FECHA DE SESION;" P./J.
43/2009, "ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD. LOS MINISTROS DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION PUEDEN INVOCAR COMO HECHOS NOTORIOS
LOS EXPEDIENTES Y LAS EJECUTORIAS DICTADAS POR ELLOS EN EL TRIBUNAL
EN PLENO EN ESE PROCEDIMIENTO;" 2a./J. 103/2007, "HECHO NOTORIO. PARA
QUE SE INVOQUE COMO TAL LA EJECUTORIA DICTADA CON ANTERIORIDAD POR
EL PROPIO ORGANO JURISDICCIONAL, NO ES NECESARIO QUE LAS
CONSTANCIAS RELATIVAS DEBAN CERTIFICARSE;" y P. 1X/2004, "HECHOS
NOTORIOS. LOS MINISTROS PUEDEN INVOCAR COMO TALES, LOS EXPEDIENTES
Y LAS EJECUTORIAS TANTO DEL PLENO COMO DE LAS SALAS DE LA SUPREMA
CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION;" publicadas en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Tomos XXXII, agosto de 2010; XXIX, abril de 2009; XXV, junio de
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lll. Acto impugnado. El siete de febrero de dos mil veinticuatro,
previa acumulacion de los medios de impugnacion referidos, el
Tribunal local dictdé sentencia en la que resolvid modificar el
articulo 18, parrafo 2, de los Lineamientos, para adicionar la
obligacion de los partidos politicos de postular una de las
formulas de candidaturas a municipes de personas con
discapacidad, entre los primeros cinco municipios de poblacién

mas alta.

IV. Instancia federal. Contra de la sentencia precisada, la parte
actora presentd6 demanda de juicio de la ciudadania con la que
se integré el expediente SG-JDC-53/2024 y turnado a la
ponencia de la Magistrada Gabriela del Valle Pérez

V. Sustanciacion. En su oportunidad, se emitieron los
correspondientes acuerdos de radicacion, admision y cierre de

instruccion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. Jurisdiccidon y competencia

El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdicciéon y esta Sala Regional es competente para conocer y
resolver el presente asunto, por tratarse de un medio de
impugnacion promovido por un ciudadano para impugnar la
sentencia del Tribunal Electoral del Estado de Jalisco, que
modifico el acuerdo emitido por el Consejo General del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco, por
el que se aprobaron los “Lineamientos para garantizar el principio

de paridad de género, asi como la implementaciéon de

2007; y XIX, abril de 2004; paginas 2030, 1102, 285 y 259; y, numeros de registro digital
en el Sistema de Compilacién 164048, 167593, 172215 y 181729, respectivamente.
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disposiciones en favor de grupos en situacion de vulnerabilidad
en la postulacion de candidaturas a diputaciones y municipes en
el proceso electoral local concurrente 2023-2024 en el Estado de
Jalisco”, Entidad Federativa perteneciente a la primera
circunscripcion y materia que compete a este organo

jurisdiccional.

Lo anterior, con fundamento en la normativa siguiente:

e Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
(Constitucion): articulos 41, parrafo segundo, base VI; 94,
parrafo primero; y 99, parrafo cuarto, fraccion IV.

e Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion: articulos
1 fraccion Il; 164; 165; 166, fraccion lll, inciso c¢); 173 y 176,
fraccion lll 'y IV y 180.

e Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral:® articulos 3, parrafos 1y 2, incisos c) y d);
79, parrafo 1; 80; 83, parrafo 1, inciso b).

e Acuerdo INE/CG130/2023: Acuerdo del Consejo General del
INE, por el que se aprueba el ambito territorial de las cinco
circunscripciones plurinominales electorales federales en que
se divide el pais y la capital de la entidad federativa que sera
cabecera de cada una de ellas, a propuesta de la Junta
General Ejecutiva.'®

e Acuerdo 3/2020 de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, por el que se implementa
la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion

de los medios de impugnacién en materia electoral.

9 En adelante ley de medios.
10 Publicado el veintinueve de marzo de dos mil veintitrés en el diario oficial de la federacion.
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e Acuerdo 2/2023 de la Sala Superior, por el que se regulan las
sesiones presenciales de las Salas del Tribunal y el uso de

herramientas digitales.

SEGUNDO. Requisitos de procedencia

I. Forma. La demanda fue presentada por escrito ante esta Sala,
en ésta se sefialdé domicilio para recibir notificaciones, se
identifico la determinacion impugnada, se hicieron constar los
hechos base de la impugnacion, los agravios y preceptos
presuntamente violados; ademas, contiene el nombre y firma

autégrafa de la parte actora.

Il. Oportunidad. Se cumple con el requisito que establecen los
articulos 7, parrafo segundo y 8 de la Ley de Medios, toda vez
que la sentencia impugnada fue dictada el siete de febrero y la
demanda se presentd el diez siguiente, por lo que el juicio fue
promovido oportunamente, esto es, al tercer dia habil luego de la

emision de la sentencia.

lll. Legitimacién e interés juridico. Se encuentran satisfechos,
toda vez que la parte actora es un ciudadano que promueve por
propio derecho, y quien fue una de las personas impugnantes de
los juicios cuya sentencia ahora se controvierte, misma que

estima fue adversa a sus pretensiones.

Asimismo, de su demanda se advierte que el actor designé como
su representante al Defensor Publico Electoral Carlos Francisco
Lépez Reyna, caracter que de conformidad con los articulos 188
Ter, Quater y Quintus del Reglamento Interno de este Tribunal, le

fue reconocido en la sustanciacion del presente juicio.'?

" Aprobado por la Sala Superior de este Tribuna Electoral el 4 de diciembre de 2023,
notificado electronicamente a esta Sala Regional el 5 de diciembre siguiente y publicado
en el Diario Oficial de la Federacion el doce de diciembre ultimo.

2 Por acuerdo dictado el catorce de febrero del afio en curso.
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IV. Definitividad y firmeza. Se tienen por satisfechos, toda vez
que, del marco normativo aplicable, no se advierte algun medio
de impugnacion distinto que deba agotarse antes de acudir a

esta instancia jurisdiccional federal.

En esa tesitura, al estar colmados los requisitos de
procedibilidad, procede abordar el analisis de la cuestidn

planteada.

TERCERO. Metodologia de estudio

En virtud de que no existe disposicion legal que lo exija, se omite
la transcripcidn de los agravios que formula la parte accionante,
sefalandose en su lugar, y a partir de la lectura integral del
escrito de demanda, una sintesis de tales motivos de disenso, a
la que se sigue el estudio de fondo correspondiente a cada
agravio, sin que ello le genere un perjuicio, pues lo relevante es

que se aborde cada uno de ellos. 3

CUARTO. Estudio de fondo

PRIMER AGRAVIO. Indebida publicacién de la sentencia y

del acuerdo controvertido de origen

El actor, se duele de que el tribunal local no juzgo con perspectiva
de discapacidad al resolver e integrar el expediente en cuestion,
toda vez que dejé de publicar la sentencia en formato braille, de
lectura facil y digital para poder reproducirla y copiarla, lo que
ademas debié agregarse al expediente, no solo en favor del
actor, sino de todas las personas con discapacidad visual y

ceguera, lo que resulta discriminatorio y vulnera sus derechos

' De acuerdo con la Jurisprudencia 4/2000, de rubro: AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION.
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politico electorales, tomando en consideracion que el fallo en
cuestion es una determinacion de caracter general e interés

colectivo.

Del mismo modo, sefiala que el tribunal estatal dejo de advertir
que el acuerdo combatido de origen tampoco se publico en el
Periodico Oficial del Estado, en formato de lectura facil, ni se
dejaron a disposicién ejemplares en formato braille para su

consulta.

Respuesta

El anterior motivo de disenso es ineficaz, por las razones que

enseguida se precisan.

De lo manifestado por el propio actor en su demanda primigenia'

se desprende en lo que interesa, lo siguiente:

1. El pasado martes siete de noviembre de la presente anualidad, el
que suscribe recibié en su domicilio un oficio por notificadores del
Instituto Electoral local, el cual fue enviado por el secretario ejecutivo
MTRO. CHRISTIAN FLORES CARZA, quien a su vez recibio
instrucciones de difundir por diferentes vias y de diferentes formas el
acuerdo que hoy se impugna a fin de que personas con discapacidad
y de otros grupos especificos pudieran acceder a la informacion
contenida pues esta es de relevancia trascendental para la vida
democratica de nuestro Estado, fungiendo como actores principales
en caso de que asi lo deseen las y los integrantes de estos grupos;
de los cuales se resalta que no tiene acceso en condiciones de
igualdad material al texto impreso de manera convencional. Con el
documento en mano, nos reunimos diferentes personas con
discapacidad visual para realizar un analisis y concluimos en que
esto nos esta generando un perjuicio a nuestros derechos humanos
y acudimos en consecuencia al juicio hoy presentado en los términos
del presente.

2. De lo antes referido manifiesto que el que suscribe me hice
conocedor de manera plena en cuanto a la sustancia del contenido
del acuerdo general reclamado con la notificacion que ya manifesté
en mi domicilio, al respecto sefialo y celebro que se me hizo llegar
en formato accesible el mismo, venia impreso en sistema Braille
perfectamente comprensible; es en ese momento que me encuentro
en condiciones de realizar un analisis concluyendo en la necesidad
de acudir a este tribunal por encontrar agravio a mi persona y a las

4 Foja 401 del accesorio Unico.
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personas con discapacidad de esta entidad Federativa como lo
sefialaré en el apartado de agravios.

*El subrayado es afiadido.

Asimismo, de la sentencia controvertida se advierte:

EFECTOS

Al haberse declarado parcialmente fundado el agravio de la parte
actora dentro del Juicio Ciudadano JDC-013/2023 se ordena al
Consejo General del Instituto Electoral local, lo siguiente:

Modificar el articulo 18, numeral 2, de los lineamientos, para
adicionar, la obligacién de los partidos politicos de postular una
de las formulas de candidaturas a municipes de personas con
discapacidad, entre los primeros cinco municipios de poblaciéon
mas alta en el que postulen candidaturas.

Por lo anterior, el Instituto Electoral local, por medio de su Consejo
General, en el ejercicio de su atribucion reglamentaria prevista en
articulo 134, numeral 1, fraccion I, del Cédigo Electoral local, dentro
del plazo de 5§ cinco dias siguientes a que le sea notificada esta
sentencia, debera realizar la modificacion correspondiente, en
atencion a los parametros y efectos establecidos en el presente
considerando.

Finalmente, realizado lo anterior, el Instituto Electoral local debera
informar de forma inmediata a este Tribunal Electoral el debido
cumplimiento a lo ordenado en la presente sentencia, anexando para
ello copia certificada de las constancias correspondientes.

Version de lectura facil.

Finalmente, tomando en consideracion que es obligacion de las
autoridades jurisdiccionales implementar acciones que permitan el
efectivo acceso a la justicia electoral de los promoventes, se estima
necesario implementar una version para la lectura facil del presente
fallo, en la cual, en sintesis, breve y concisa, se expliquen los puntos
medulares de la sentencia, para que la parte actora pueda comprender
lo resuelto de forma sencilla, misma que debera ser entregada al actor
en el formato que previamente elabore este Tribunal Electoral.

Habida cuenta que, con base en el criterio de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la tesis 1a.
CCCXXXIX/2013 (10a.), el formato de lectura facil estara determinado
por la discapacidad concreta, misma que no sustituye la estructura
“tradicional” de las sentencias, ya que se trata de un complemento de
la misma.

Con base en lo razonado y con apoyo en los articulos 2 y 21 de la
Convencioén de los Derechos de las Personas con Discapacidad, a
continuacion, se presenta la sentencia en formato de lectura facil.
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‘Martha _Catalina y
, decidimos, que su peticion de reglamentar la
postulacion obligatoria de personas con discapacidad en los ciento
veinticinco municipios del Estado, no resulta posible, porque la Ley
establece que debe ser en un porcentaje de municipios equivalente
a la poblacion.

También concluimos que la regla que establece que debe
registrarse al menos una persona con discapacidad dentro de los
primeros diez lugares de la lista de candidaturas a diputaciones de
representacion proporcional, no es discriminatoria, porque es la
primera vez que se establece esta obligacion y no se pueden
anticipar los resultados de su aplicacion.

Sin embargo, coincidimos que tienen razén, cuando dicen que el
Instituto Electoral no dispuso una medida para eliminar la
desigualdad, que garantice a las personas con discapacidad ser
postuladas en determinadas regiones o municipios.

Por eso, llegamos a la conclusion, de que se debe establecer la
obligacion para los partidos politicos de registrar una de las
férmulas de candidaturas a municipes de personas con
discapacidad, entre los primeros cinco municipios de poblacion mas
alta en el que postulen candidaturas, para que su participacion en
la vida politica y publica sea efectiva.”

(..

Notifiquese la presente resolucion en los términos de Ley; y a los
promoventes del JDC-013/2023 de forma personal por correo
electronico, al cual, adicionalmente a los documentos digitalizados que
se adjunten, debera remitirse una version en archivo “Word”, toda vez
este tipo de formato puede ser reproducido en audio por varios
programas de facil acceso.

Precisado lo anterior, se tiene que la ineficacia anunciada,
deviene, por un lado, de que el planteamiento relativo a que el
acuerdo impugnado de origen no se publico en el Periddico
Oficial del Estado en formato de lectura facil, ni se dejaron
ejemplares en braille resulta novedoso, pues no fue planteado
ante el tribunal responsable, de manera que éste no tuvo
oportunidad de pronunciarse al respecto y por tanto, es claro que
en esta instancia ello no puede ser objeto de revision ni dar lugar

a modificar o revocar la resolucion recurrida.

Asimismo, la ineficacia apuntada deviene de que el propio actor
manifestd6 en su demanda primigenia, que el acuerdo
controvertido de origen, dada su trascendencia, se difundié por

diferentes vias y de diversas formas, con el fin de que personas
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con discapacidad?’s pudieran imponerse de su contenido, lo que
posibilitd que personas con discapacidad visual, entre ellas, el
actor a quien se le notifico en su domicilio y en sistema braille, se
encontraran en condiciones de controvertir dicha determinacion,

es decir, no se afectd su derecho de acceso oportuno a la justicia.

Similar situacion acontecio respecto a la sentencia del tribunal
responsable, pues éste si adoptd medidas conducentes para que
el actor, como parte en el juicio local, se impusiera de lo
resuelto, en concreto, implementdé una version de lectura facil,
asi como ordeno que la resolucion le fuera notificada por correo
electronico, acompanando una version en archivo “Word”, por ser
un formato reproducible en audio por varios programas de facil

acceso.

Asi, la parte actora pudo oportunamente imponerse de dicha
determinacién, pues incluso acudi6 ante esta Sala a
controvertirla, para lo que ademas conto con asistencia a través

de la defensoria publica de este Tribunal.

De ahi que esta Sala no advierta que la reposicion del proceso
de notificacién pudiera depararle algun beneficio al ciudadano
actor en el ejercicio de su derecho a una defensa adecuada, de

lo que resulta la ineficacia apuntada.

Asimismo, es un hecho notorio para esta Sala, que la version de
lectura facil, como complemento de la sentencia combatida, se
encuentra disponible para quienes no fueron parte en el juicio
local, en el portal de internet de dicho o6rgano jurisdiccional

local.®

5 Entre otras.
16 https://www.triejal.gob.mx/rap-019-2023-y-acumulados/
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SEGUNDO AGRAVIO. Fundamentacion restrictiva y
desproporcional en la postulacion de candidaturas a

diputaciones

La parte accionante refiere que el articulo 237 Bis 1 del Cddigo
local, en el que el tribunal responsable basé su determinacion,
es restrictivo y desproporcional dado que no atiende al
porcentaje de personas con discapacidad que, de acuerdo con el
Censo de Poblacién y Vivienda 2020, habita en la Entidad y que

representa el 15.15% de la poblacion total.

Lo anterior, pues al tener por colmada la obligacién de los
partidos politicos, de postular candidaturas integradas por
personas con discapacidad solo por el principio de mayoria
relativa (MR) y ya no por el principio de representacion
proporcional (RP) —punto 2 del articulo en comento—, se
obstaculiza la participacion de dicho grupo y se desconoce el
porcentaje de poblacion antes citado, pues de acuerdo con ello,
se deberian postular al menos 5 formulas de personas con

discapacidad.

Razones por las que estima debe revocarse la resolucion
controvertida para efectos de que el tribunal local analice de
nueva cuenta la constitucionalidad y convencionalidad de la

norma.

Respuesta

Tal motivo de agravio es inoperante, como se explica a

continuacion.

De la demanda presentada por el actor y que dio lugar a la
sentencia hoy controvertida, se advierte que el accionante se

dolid, en lo que aqui interesa de:
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La falta de asignacion de un espacio especifico en el orden
de prelacion en la lista de diputaciones por el principio de
RP para las personas con discapacidad, siendo que, por
ejemplo, a la juventud, se les reserva una posicidn entre las
primeras cuatro, omisiéon que estim6 discriminatoria vy
contraria a la Norma Rectora y diversos instrumentos
internacionales.

La excepcion de postular una formula de diputaciones por
el principio de RP compuesta por personas con
discapacidad, cuando se postule una férmula con tal
integracion por el principio de MR, lo que expuso, resulta
discriminatorio y transgrede el derecho a ser votado de las
personas que integran tal grupo de atencion prioritaria.

El hecho de que el Consejo General del instituto electoral
local, copiara lo dispuesto por el Cédigo Electoral de la
Entidad, ello, sin percatarse de que tal ordenamiento es
discriminatorio y nulo de pleno derecho, ante la falta de
consulta valida, siendo que los resultados obtenidos, al
igual que el acuerdo controvertido de origen constituyen un

acto de aplicacion.

Atento a lo anterior, en dicha demanda peticion6é al tribunal

estatal que:

En la lista de diputaciones por el principio de RP, los
partidos registraran una féormula dentro de los primeros
cinco espacios.

Subsistiera la obligacion de los partidos politicos para
postular una férmula de diputaciones integrada por
personas con discapacidad, aun cuando éstos postulen

una férmula con tal composicién por el principio de MR.
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e El articulo 25 de los lineamientos, se emitidé con base en el
articulo 237 BIS 1 del Codigo local, de manera que la
facultad reglamentaria del instituto electoral local se
subordiné a las disposiciones legales que reglamenta, con
el objeto de instrumentalizar y asegurar el cumplimiento de
la norma.

e Se trata de la primera ocasion en que se aplica tal
disposicién del Codigo local, por lo que no existe referencia
de su efectividad que pudiera justificar la emisién de
lineamientos en otro sentido.

e Respecto al orden de prelacion, se dejo de exponer la
razén por la que al grupo de personas con discapacidad le
asiste un mejor derecho frente a los demas grupos, aunado
a que, el no establecimiento de un orden de prelaciéon “no
implica necesariamente una violacion a un derecho
fundamental, pues les otorga un trato igualitario a
todos los grupos, al no establecer precisamente, un
orden de preferencia en la lista”.

e Del articulo 25 de los lineamientos se advierte la obligacidon
a los partidos y coaliciones de incluir, en los primeros diez
lugares de la lista de diputaciones de RP, por lo menos, a
una persona que pertenezca a cada uno de los grupos en
situacion de vulnerabilidad, sin embargo, no se reservan
espacios especificos para un grupo, ni se previé orden de
prelacion.

e Que la disposicién en cuestidon, si bien permite que de
postularse una formula de diputaciones compuesta por
personas de cada uno de los grupos vulnerables por el
principio de MR, ya no se obligue a una postulacién por el

principio de RP, ello representa un avance porque en los
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lineamientos del Proceso Electoral Concurrente 2020-2021
no se establecid disposicion expresa al respecto.

e Que lo anterior no se traduce en un trato
discriminatorio, pues necesariamente se tiene asegurada
una postulacién para cada grupo, por uno u otro principio,
lo que significa la posibilidad real de ser postulado a una
diputacion por MR, lo cual no se habia considerado
anteriormente.

¢ Que en relacion con que el instituto electoral local copi6 tal
disposicion del Cédigo local, sin percatarse de que resulta
transgresor de derechos humanos, el Instituto local no
puede realizar el analisis de invalidez de una disposicion
del citado Cdédigo, pues tal estudio es competencia
exclusiva de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
(SCJUN), a quien le corresponde el analisis y control del
pronunciamiento en abstracto de las leyes en materia
electoral, siendo un hecho notorio que la constitucionalidad
del Decreto 29235/LXIII/23, que adicion6 al Cddigo
Electoral local el articulo sefalado, sera analizada en la

Accion de Inconstitucionalidad numero 180/2023.

Como se desprende de lo anterior, la inoperancia anunciada
resulta, por un lado, de que en la instancia previa el actor se
inconformd, entre otras cuestiones, de la excepciéon de
postulacién de una féormula de diputaciones por RP compuesta

por personas con discapacidad, cuando se postulen por MR.

Dicho reclamo se reitera ante esta Sala Regional, pero sin
combatir los razonamientos concretos que el tribunal local
expuso para desvirtuarlo, entre ellos, aquéllos en los que
determind que el articulo 25 de los lineamientos, que tiene como
base lo dispuesto por el Cddigo local, no transgrede derechos

humanos ni resulta discriminatorio.
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Antes bien, el accionante incorpora un elemento ajeno a los
sefalados en la demanda primigenia, asi como persigue un fin

distinto al originalmente peticionado.

En efecto, en la instancia previa se pretendié que con el registro
de una férmula de diputaciones por el principio de MR compuesta
por personas con discapacidad, continuara vigente la obligacion

de postular otra férmula de dicho grupo por el principio de RP.

En cambio, ante esta Sala el accionante pretende que ademas
de que no se exima la obligacion de postulacion por el principio
de RP, ante un registro por MR, se obligue la postulacion de cinco
féormulas de diputaciones integradas por personas con
discapacidad, dado el porcentaje poblacional de dicho grupo en

Jalisco.

En esa tesitura, la inoperancia deviene de que el presente juicio
no constituye una nueva oportunidad para que quienes
promueven controviertan el acto impugnado de origen mediante

razones distintas a las originalmente senaladas.

Ello es asi, toda vez que, en este juicio de la ciudadania federal,
el acto impugnado consiste en la sentencia dictada por el tribunal
responsable, de modo que los planteamientos que se expongan
en via de agravio, para resultar eficaces, precisan —entre otras
cuestiones—, encaminarse a confrontar los fundamentos y
motivos establecidos en |la sentencia controvertida por el tribunal

local.

De lo anterior resulta que, si dicho 6rgano jurisdiccional local no
estuvo en aptitud de abordar determinado disenso por no

habérsele expuesto, es claro que en esta instancia ello no puede
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ser objeto de revisidn ni dar lugar a modificar o revocar la

resolucion recurrida.’”

De ahi que no baste la mera solicitud en el sentido de que debe
ordenarse al tribunal responsable que emprenda un nuevo
analisis de control de normas a partir de nuevos elementos y con
el objeto de alcanzar un fin distinto, pues se insiste, este juicio no
constituye una segunda oportunidad para mejorar o variar los
motivos de reproche y pretensiones que se hubieran planteado

de origen.

Asimismo, aun de considerar que el accionante solicitara a esta
Sala el analisis de control de normas que plantea, tal peticién
devendria igualmente ineficaz, en virtud de que si bien sefala de
la vulneracién a los articulos 1°, 4° y 35 de la Constitucion
General, cierto es también que de tales disposiciones no se
advierte la obligaciéon de postular y/o reservar candidaturas de
diputaciones integradas por personas con discapacidad o
cualquier otro grupo, en idéntica proporcion al porcentaje

poblacional del grupo en cuestion.

Por tanto, toda vez que la desproporcionalidad y restriccion en la
que el accionante hace descansar su causa de pedir consiste en
un dato estadistico que no encuentra respaldo o vinculacion en
la Norma Rectora, es que como se adelantod, el agravio resulta

inoperante.

TERCER AGRAVIO. Discriminacion por restringirse los
municipios en que deben postularse candidaturas de

personas con discapacidad

17 Resulta orientadora al respecto, la jurisprudencia de rubro: AGRAVIOS INOPERANTES.
LO SON AQUELLOS QUE SE REFIEREN A CUESTIONES NO INVOCADAS EN LA
DEMANDA Y QUE, POR ENDE, CONSTITUYEN ASPECTOS NOVEDOSOS EN LA
REVISION. Epoca: Novena Epoca. Registro: 176604. Instancia: Primera Sala. Tipo de
Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
XXIl, Diciembre de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 150/2005. Pagina: 52. Visible
en: https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/176604
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La parte actora afirma que la sentencia impugnada vulnera el
articulo 4.5 de la Convencién sobre Derechos de las Personas
con Discapacidad, pues solo respeta los derechos de las
personas con discapacidad en ciertos municipios bajo el
argumento de que el lineamiento controvertido tiene origen en el
codigo electoral local, el que si no garantiza condiciones de
igualdad debid ser inaplicado por impedir el derecho a ser votado

y ocupar el cargo de las personas con discapacidad.

Sefala que los municipios donde si se esta garantizado los
derechos de las personas con discapacidad, no tendran
injerencia en los municipios que no gocen de estas acciones y en
los que, como se evidencia en la sentencia impugnada, también

hay personas con discapacidad.

Agrega, que el tribunal local no realizd un control de
constitucionalidad bajo el argumento de que se trataba de
planteamientos abstractos o generales sobre normas que no han
sido aplicadas al caso concreto, con lo que se contradice con lo
resuelto en el precedente JDC-35/2021, en la que realizé un
control de constitucionalidad en abstracto ante una omision

legislativa.

Refiere, que al disponerse qué municipios quedan fuera para que
las personas con discapacidad puedan ser votadas, se violentan
los articulos 29, en relacion con el 5.4 de la Convencidn sobre
los derechos de las personas con discapacidad y el 1°y 23 de la
Convencion Interamericana de Derechos Humanos; asi como se
obvian los resultados de la consulta realizada al grupo prioritario
en cuestion, de la que se obtuvo que las personas con
discapacidad quieren personas candidatas del grupo en todos los
municipios, aspecto que no fue analizado por el tribunal

responsable.
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Respuesta

El agravio en estudio deviene inoperante, por las razones que

enseguida se exponen.

De la demanda primigenia se advierte que, respecto a la eleccion

de municipes, el accionante se dolié en esencia de:

La indebida consideracion de la Entidad como una sola
circunscripcion a fin de establecer cuantas personas con
discapacidad habran de postularse como candidatas a
municipes.

La omisidn del instituto electoral local de determinar
regiones O municipios concretos para garantizar la
participacion de candidaturas integradas por personas con
discapacidad, lo que, a su juicio, resultaba contrario al
principio de certeza, por dejarse al arbitrio de los partidos
politicos tal decision, asi como por no establecerse la
participacion de tal grupo en todos los municipios, pues en
cada uno, viven personas en dicha condicion.

La deficiencia de la consulta realizada, la que sin fundar ni
motivar en consonancia con la proteccion constitucional y
convencional, fue ignorada por el instituto electoral local,
pues de sus resultados, mismos que constituyen un acto
de aplicacion, se obtuvo que las personas con
discapacidad desean participar en condiciones de igualdad

a lo largo y ancho del Estado.

Por su parte, de la sentencia impugnada es posible desprender

que el tribunal local, al analizar tales motivos de disenso sefald

en esencia que:
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La forma de cuantificacion de los municipios para postular
personas con discapacidad atendid a lo dispuesto por el
articulo 24, fraccion |V, parrafo tercero del Codigo local.

Al existir legislacion al respecto, la facultad reglamentaria
del instituto electoral local se encontraba subordinada a las
disposiciones legales que reglamentd, teniendo por objeto,
instrumentalizar y asegurar el cumplimiento de la norma,
de acuerdo con la jurisprudencia de la SCJN P./J. 79/2009,
de rubro: FACULTAD REGLAMENTARIA DEL PODER
EJECUTIVO  FEDERAL. SUS PRINCIPIOS Y
LIMITACIONES.®

De conformidad con tal criterio, el principio de
subordinacion jerarquica exige que al reglamento le
preceda una ley, cuyas disposiciones desarrolle,
complemente o detalle y en las cuales, encuentre su
justificacion y medida.

De acuerdo a lo anterior, calificd6 de infundados los
planteamientos del actor al respecto, concluyendo que su
peticion de reglamentar la postulacion obligatoria de
personas con discapacidad en los ciento veinticinco
municipios del Estado, no era posible, porque la Ley
establece un porcentaje de municipios equivalente a la
poblacién.

El articulo 1, punto 2, de los lineamientos resultaba
insuficiente para disminuir la desigualdad histérica de
las personas con discapacidad en la eleccion de
municipes, por lo que estimé parcialmente fundado el
agravio del actor y adicioné la obligacion de postular
una de las féormulas de candidaturas a municipes de
personas con discapacidad, entre los primeros cinco

municipios de mayor poblacién.

18 Registro digital: 166655. Instancia: Pleno. Novena Epoca. Materia(s):Constitucional.
Tesis: P./J. 79/2009. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXX,
Agosto de 2009, pagina 1067. Tipo: Jurisprudencia.
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e Lo anterior, en atencion a lo dispuesto por el articulo 1°
constitucional; 4, 5.4, 29, inciso a), de la Convencidén sobre
los Derechos de las Personas con Discapacidad; la
Observacion 1 y 6 del Comité sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad; 2, fraccién Xlll y 4, fraccidon
IV, de la Ley para la Inclusion y desarrollo integral de las
personas con discapacidad del estado de Jalisco; 3,
fraccion IV'y 17 de la Ley estatal para promover la igualdad,
prevenir y eliminar la discriminacion, asi como al contexto

de las personas con discapacidad en Jalisco.

De lo anterior se tiene, que contrario a lo que afirma el
accionante, el tribunal local no evadié el estudio sobre el articulo
18.2 de los Lineamientos, a la luz del bloque constitucional y
convencional, asi como tampoco expuso razonamiento alguno
en relacion con que los planteamientos del actor respecto a la

eleccion de municipes resultaran abstractos o generales.

Antes bien, concluyé que el agravio del actor resultaba
parcialmente fundado, razén por la que adopté una medida
adicional a la prevista en los Lineamientos, por estimar que
resultaba idonea, razonable y proporcional para el fin pretendido
de acelerar y garantizar la participacion politica de las personas
con discapacidad, sefalando, ademas, que no advertia colisidon

con algun otro derecho fundamental.®

En esa tesitura, la inoperancia anunciada resulta, por un lado, de
que los planteamientos en via de agravio que esgrime el actor se
encaminan a controvertir consideraciones que no fueron
expuestas en la sentencia impugnada, de manera que resultan

ineficaces para modificar o revocar tal determinacién.

9 Foja 79 de la sentencia.
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A lo anterior se suma, que los argumentos que si sostienen la
resolucion controvertida y por los que el tribunal responsable de
acuerdo con la interpretacion que realizé del marco constitucional
y convencional aplicable en relacion con el contexto de la
Entidad, adopto la medida adicional antes precisada y no otra, no

son combatidos de manera frontal por el actor.

Se afirma lo anterior, pues si bien el accionante refiere que el
tribunal no consideré que en todos los municipios habitan
personas con discapacidad quienes de acuerdo con la consulta
manifestaron querer candidaturas en toda la Entidad, es omiso
en desvirtuar el razonamiento del tribunal local en el sentido de
que, conforme con el principio de subordinacién jerarquica, la
facultad reglamentaria del instituto electoral local no podia ir mas
alla de la ley, es decir, se encontraba sujeta a la proporcién que

establece la norma.

Y, si bien sefala que de acuerdo con la normativa internacional
que de manera general invoca, los derechos humanos de las
personas con discapacidad deben garantizarse en todas las
partes de los Estados sin limitacidn o excepcion, lo cierto es que
tal planteamiento parte de la premisa inexacta de que la
disposicion en cuestion impide la postulacion de personas de
dicho grupo en municipios distintos a los determinados conforme

con el lineamiento.

Lo impreciso de tal postulado, radica en que la medida
implementada en los Lineamientos para la postulacion de
candidaturas a municipes de personas con discapacidad, asi
como la adicionada al respecto por el tribunal local, constituye un
piso minimo para asegurar la postulacion de personas de dicho

grupo de atencion prioritaria.



SG-JDC-53/2024

Esto es, que al tratarse de una medida base o piso, ésta no se
traduce en un techo que impida o restrinja la postulacion de
candidaturas de personas con discapacidad en otros municipios
0 en mayor numero de éstos, siempre que se observen el resto
de las disposiciones aplicables, como son las relativas a
garantizar el principio de paridad o la participacion del resto de

grupos de atencion prioritaria.

Similar postura se adoptdé por la Sala Superior al resolver el
expediente SUP-JDC-617/2023 y acumulado, asi por esta Sala
Regional, en los expedientes SG-JRC-2/2024 y acumulados, asi
como SG-JDC-18/2024 Y ACUMULADOS, en los que se razond
en esencia que las medidas afirmativas constituyen un piso
minimo; por lo cual los partidos politicos y cualquiera de sus
formas de organizacibn, asi como las candidaturas
independientes estan en libertad, conforme a su propia
autoorganizacion, de postular un mayor numero de personas en

favor de los grupos de atencion prioritaria.

En consecuencia, al combatirse consideraciones ajenas a la
determinacién del tribunal local, asi como dejarse de controvertir
las que si fueron sostenidas y partirse de una premisa inexacta,

es que el presente agravio resulta inoperante.

QUINTO. Accion declarativa

No obstante la ineficacia del primer agravio hecho valer por la
parte actor, ello no impide la emisién de un fallo declarativo?°
en el que quede establecida la obligacién del Tribunal
responsable, para que, en las subsecuentes resoluciones
que emita, donde se involucren cuestiones que pudieran

afectar derechos de las personas con discapacidad, como es

20 \/éase la jurisprudencia 7/2003, de rubro: “A(;CI()N DECLARATIVA. ES PROCEDENTE
EN EL JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO”.
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la modificacién del acuerdo combatido de origen que determind
en el fallo combatido, disponga lo conducente a efecto de
garantizar que las modificaciones en cuestion, ya sea que se
realicen por el propio tribunal o éste las deje a cargo de otra
autoridad —como acontecidé en la especie—, sean difundidas y
publicitadas en lo general a través de medios o formatos
que resulten accesibles a las personas con discapacidad, es

decir, no solo para alguna parte actora.

Esto es, para que sean publicitadas en lo general —en su caso,
con la debida proteccién de datos—2' en formatos de audio, de
lectura facil, en sistema braille y todos aquellos que resulten
necesarios, a fin de que resulten accesibles a quienes integran
dicho grupo de atencion prioritaria, con el objeto de salvaguardar
sus derechos ante la modificacion o revocacién de actos o
resoluciones que involucren cuestiones que pudieran afectar a

las personas con discapacidad.

Lo anterior, en atencion a lo dispuesto por la Constitucion
General??> que impone el deber a todas las autoridades de
garantizar los derechos humanos en conformidad con los
principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad y
progresividad, asi como prohibe todo tipo de discriminacion,

motivada, entre otros aspectos, por razones de discapacidad.

Mandato que a su vez se recoge en la Convencién sobre los
Derechos de las Personas con Discapacidad, en donde se
establece que el Estado debe garantizar y promover el pleno
ejercicio de todos los derechos humanos y las libertades
fundamentales de las “personas con discapacidad sin

discriminacion alguna por motivos de discapacidad’.??

21 De conformidad con las leyes aplicables.
22 Articulo 1°.
23 Articulo 4.
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Del mismo modo, la Convencion sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad?* establece la obligacién del Estado
de asegurar que las personas con discapacidad puedan
participar plena y efectivamente en la vida politica y publica en
igualdad de condiciones con las demas, sea de manera directa o
por conducto de representantes libremente elegidos, incluidos el
derechoy la posibilidad de las personas con discapacidad a votar

y ser elegidas.

Por su parte, la LGIPE? establece que los derechos politico-
electorales, se ejerceran, entre otras, sin discriminacion por

discapacidades.

En correlacién a ello, la Sala Superior de este Tribunal ha
definido una linea clara en torno al imperativo para que las
autoridades adopten medidas que promuevan la participacion de
las personas con discapacidad y faciliten el ejercicio real y

efectivo de sus derechos politicos.

Al respecto, ha sostenido que las personas con discapacidad si
bien tienen los mismos derechos que todas las personas, no se
encuentran en las mismas condiciones para ejercerlos, lo que se
agrava por el entorno econdémico y social, al tiempo que justifica
la adopcion, en la mayor medida posible, de elementos y
condiciones de accesibilidad que garanticen su autonomia, entre
ellas, la asignacion de un asesor juridico, el acondicionamiento
estructural de espacios fisicos, el acompariamiento de personas
de confianza durante el desarrollo del proceso y la emision de las
resoluciones en formatos accesibles, a partir de audios, videos,
traducciones al sistema braille, lengua de sefias o cualquier otro

que atienda de manera efectiva esa finalidad.?®

24 Articulo 29 de la Convencidn.
25 Articulo 5 de la Ley Electoral.
26 Jurisprudencia 7/2023, de rubro: PERSONAS CON DISCAPACIDAD. LAS
AUTORIDADES ELECTORALES TIENEN EL DEBER DE ADOPTAR MEDIDAS QUE
GARANTICEN SU EFECTIVO ACCESO A LA JUSTICIA DE ACUERDO CON EL
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De lo expuesto, es evidente que ni el derecho ni el sistema
electoral pueden ser ajenos a la realidad social que enfrentan las
personas con discapacidad, como tampoco eludir la obligacién
para garantizarles el pleno ejercicio de sus derechos, de tal
suerte que se considera necesario establecer la referida

obligacién a cargo del tribunal responsable.

Ello a su vez, en atencion al Protocolo para Juzgar con
Perspectiva de Discapacidad de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién y las Reglas de Brasilia sobre Acceso a la Justicia de

las Personas en Condicion de Vulnerabilidad.

Similar postura adoptd, la Sala Superior de este tribunal al
resolver los expedientes SUP-JDC-338/2023 y acumulados vy
SUP-JDC-220/2023.

En concordancia con lo anterior, atendiendo a que el tribunal
responsable ordend al Consejo General del Instituto Electoral
local, modificar el articulo 18, numeral 2 de los lineamientos, para
adicionar la obligacién de los partidos de postular una de las
formulas de candidaturas a municipes de personas con
discapacidad, entre los primeros cinco municipios de poblacién
mas alta en el que postulen candidaturas, se instruye al Tribunal
estatal a efecto de que tome las medidas conducentes, a efecto
de cerciorarse y garantizar que la modificacién en comento, haya
sido difundida y/o se difunda con oportunidad por dicha autoridad
administrativa electoral, en los formatos sefialados con

antelacion.?”

SEXTO. Formato de lectura facil

MODELO SOCIAL DE DISCAPACIDAD.

27 De audio, lectura facil, en sistema braille y todos aquellos que resulten necesarios, a fin
de que resulten accesibles a quienes integran el grupo de atencién prioritaria de personas
con discapacidad.
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Con base en lo razonado y con apoyo en los articulos 2 y 21 de
la Convencion de los Derechos de las Personas con
Discapacidad, a continuacion, se presenta esta sentencia en

formato de lectura facil.

LII'AE(DATO PERSONAL PROTEGIDO LGDPPSOf

planteaste que el tribunal local no resolvié con perspectiva
de discapacidad por no publicar en lo general su sentencia
en formatos accesibles para todas las personas con
discapacidad.

Al analizar la sentencia impugnada, concluimos que el
tribunal estatal si adoptd medidas para garantizar que tu
como parte actora, conocieras las razones de su
determinacién, asi como para que otras personas
interesadas puedan acceder al formato de lectura facil que
se implementd y que es consultable en su pagina de internet.

Por otro lado, expusiste que, respecto a la postulacion de
diputaciones, el Tribunal Electoral del Estado de Jalisco
basdé su determinacion, en una disposicidn restrictiva y
desproporcional por no atenderse al porcentaje de personas
con discapacidad en la Entidad, de acuerdo con el cual, se
deberian postular al menos 5 férmulas de personas con
discapacidad.

La magistrada y los magistrados de esta Sala Regional
estudiamos tu planteamiento, y advertimos que el porcentaje
poblacional que refieres para peticionar la postulacién de 5
férmulas no es posible de ser considerado ahora, porque no
lo expusiste ante el tribunal responsable, y esta instancia es
una revision de la anterior.

También consideramos que la medida implementada en los
Lineamientos para la postulacion de candidaturas a
municipes de personas con discapacidad, asi como la
adicionada al respecto por el tribunal local, constituye un
piso minimo para asegurar la postulacion de personas de
dicho grupo y no un techo que impida o restrinja la
postulacién en otros 0 mayor numero de municipios.

No obstante lo anterior, consideramos conveniente que en
las subsecuentes resoluciones que emita el tribunal local,
donde se involucren cuestiones que pudieran afectar
derechos de las personas con discapacidad, como es la
modificacion del acuerdo que tu impugnaste, disponga lo
conducente para garantizar que tales modificaciones se
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difundan y publiciten en lo general a través de medios y
formatos que resulten accesibles a las personas con
discapacidad, es decir, no solo para alguna parte actora.

Por ello, la magistrada y los magistrados instruimos al
tribunal responsable para que tome las medidas
conducentes, y garantice que la modificacion al acuerdo que
aprob6 los Lineamientos que impugnaste, haya sido
difundida y/o se difunda con oportunidad por parte del
Instituto Electoral local, en formatos de audio, lectura facil,
sistema braille y todos aquellos que resulten pertinentes
para que las personas con discapacidad puedan acceder a
ellas.

SEPTIMO. Ajustes razonables

Se ordena que la notificacién de esta sentencia que se practique
a la parte actora, ademas de realizarse en los términos
convencionales, como medida de nivelacion, se agregue en
medio digital electrénico, una version audible del estudio de
fondo y los puntos resolutivos de esta sentencia, asi como de la

sintesis en formato de lectura facil antes detallada.z8

De igual forma, se ordena realizar una version de la sintesis
referida en sistema de escritura Braille, misma que igualmente
debera hacerse llegar a la parte actora por conducto de la
autoridad responsable, una vez que se cuente con la misma y
realizadas las gestiones necesarias para su mas expedita

elaboracion.2®

Por tanto, se vincula a la Secretaria General de Acuerdos de esta
Sala para que provea lo necesario a fin de que se cumpla con lo
ordenado, asi como para que se integre en el presente
expediente en medio digital electronico, una versidén audible de

la presente sentencia, asi como de la sintesis en formato de

28 En similares términos se ordend su traduccién en los diversos SG-JDC-53/2023 y SG-
JRC-2/2024 y acumulados.

29 En términos de la Convencion sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad y
el Protocolo de Actuacion para quienes imparten Justicia en Casos que Involucren
Derechos de Personas con Discapacidad, asi como en lo dispuesto en el articulo 15 Ter.
de la Ley Federal para Prevenir y Eliminar la Discriminacién.
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lectura facil antes detallada y una copia de dicha sintesis en

formato braille.

OCTAVO. Proteccion de datos personales. Toda vez que en
el presente caso la parte actora se auto adscribe como persona
integrante de un grupo de atencion prioritaria, con el fin de
proteger sus datos personales y sensibles, se ordena suprimir de
forma precautoria, en la version publica de esta determinacion,

la informacién que asi sea considerada.

Para ello, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de
esta Sala que proceda conforme a sus atribuciones para la
elaboracion de la version publica provisional de esta
determinacién, mientras el Comité de Transparencia y Acceso a
la Informacidon de este Tribunal determina lo conducente. Esto,
de conformidad con lo previsto en los articulos 6 y 16 de la
Constitucion; 68, fraccion VI y 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; los diversos 3,
fraccion IX, X, 31y 32 de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesiéon de Sujetos Obligados; en el articulo 5,
del Reglamento Interior de este Tribunal;, asi como en los
precedentes SUP-AG-92/2017, SUP-JDC-1458/2021, SG-JRC-
2/2024 y acumulados, SG-JDC-18/2024, entre otros.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Se confirma en lo que fue materia de controversia,

la sentencia impugnada.

SEGUNDO. Se instruye al Tribunal Electoral del Estado de

Jalisco que proceda conforme a lo ordenado en este fallo.

NOTIFIQUESE a la parte actora conforme a lo indicado; a la
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responsable, asi como a las demas personas interesadas en
términos de ley. En su caso, devuélvanse las constancias
atinentes previa copia digitalizada que se deje en su lugar en un
dispositivo de almacenamiento de datos y, en su oportunidad,
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, el Magistrado
Presidente Sergio Arturo Guerrero Olvera, la Magistrada
Gabriela del Valle Pérez y el Secretario de Estudio y Cuenta en
Funciones de Magistrado Omar Delgado Chavez, integrantes de
la Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, ante la Secretaria General de
Acuerdos Teresa Mejia Contreras quien certifica la votacion
obtenida, asi como da fe que la presente resolucién se firma de

manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto, asi como el
transitorio seqgundo, del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon 3/2020, por el
que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacion en materia electoral; y el articulo cuarto del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion 2/2023 que regula las sesiones de las Salas
del Tribunal y el uso de herramientas digitales.



