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Guadalajara, Jalisco, dieciocho de marzo de dos mil veintiuno.

La Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, en sesion a distancia de esta fecha,
resuelve confirmar la resolucion dictada en los expedientes
JDC-003/2021 y sus acumulados JDC-006/2021, y JDC-
009/2021, por el Tribunal Electoral del Estado de Jalisco®.

I.ANTECEDENTES?®

Juicios locales. El diecisiete, veintiuno y veintidos de enero, el
actor promovié diversos juicios para impugnar -entre otras
cosas- la ineficiencia de la aplicacion movil para recabar el
apoyo ciudadano para los candidatos independientes; asi como
la omision de las autoridades administrativas electorales de
implementar mecanismos idoneos para cumplir con el requisito

de apoyo ciudadano, a la luz del contexto de la pandemia.

! Secretario de Estudio y Cuenta: Daniel Bailén Fonseca.
2 En adelante sera identificado como “tribunal local” “autoridad responsable”
% Todas las fechas corresponden al afio dos mil veinte.
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Acto impugnado. El diez de febrero, el tribunal local resolvié
los juicios en el sentido de sobreseer por una parte y, en otra,

declarar infundados los planteamientos del actor.

II. JUICIO FEDERAL

Demanda. Inconforme con lo anterior, el trece de febrero,

presentd ante la responsable demanda de juicio ciudadano.

Acuerdo Sala Superior. En virtud de que la demanda se
encontraba dirigida a la Sala Superior de este tribunal, el
veinticuatro de febrero, en el expediente SUP-JDC-217/2021,
aquel érgano resolutor determind que esta Sala Regional era la

competente para conocer y analizar del medio de impugnacion.

Recepcion y turno. El uno de marzo, se recibieron las
constancias; y el Magistrado Presidente acordd integrar el
sumario SG-JDC-69/2021 y turnarlo a la ponencia a cargo del

Magistrado Electoral Sergio Arturo Guerrero Olvera.

Sustanciacién. En su oportunidad, el Magistrado Instructor
radico el medio de impugnacién, admitié la demanda y cerro la

instruccion, qguedando el expediente en estado de resolucion.

lll. JURISDICCION Y COMPETENCIA

Esta Sala Regional tiene jurisdiccibn y es competente para

conocer y resolver el presente medio de impugnacién* porque

* De conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo segundo, base VI, parrafo
primero, 94, parrafos primero y quinto, asi como 99, parrafos primero, segundo y cuarto,
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se impugna una sentencia emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco; entidad federativa que se encuentra dentro

del ambito territorial en el que esta Sala ejerce jurisdiccion.

Ademas, la Sala Superior de este Tribunal Electoral en el
expediente SUP-JDC-217/2021 determind que esta Sala
Regional era la competente para conocer y resolver del medio

de impugnacion.

V. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

El medio de impugnacion cumple con los requisitos de
procedencia previstos en los articulos 8, 9, parrafo 1 y 80 de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral,® conforme a lo siguiente:

Forma. Se presentd por escrito, el acto reclamado fue
precisado, asi como los hechos base de la impugnacion, los
agravios que le causa y los preceptos presuntamente violados;
asimismo, consta el nombre y firma autografa de quien

promueve.

fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, fraccion I,
184, 185, 186, parrafo primero, fraccion lll, inciso c), 192, parrafo primero y 195, parrafo
primero, fraccién IV, inciso a), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 3,
parrafos 1y 2, inciso ¢), 4, 79, 80, parrafo 1, inciso f) y 83, parrafo 1, inciso b), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral; Acuerdo General
3/2020 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, por
el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién
en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral, visible en
https/Awwv.te.gob.mximediafileslec743f97d2ceadbc8a2a77dafof923a0.pdf;, Acuerdo General 8/2020
de la Sala Superior de este tribunal electoral, por el que se reanuda la resolucién de
todos los medios de impugnacion, visible en
https/Awwv.te.gob.mx/imediafiles/821b08eabala864ffi0cAbd59bebc5fa60.ndf, v, de los puntos primero y
segundo del Acuerdo INE/CG329/2017, emitido por el Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, por el que se aprueba el ambito territorial de las cinco
circunscripciones plurinominales electorales federales en que se divide el pais y la capital
de la entidad federativa que sera cabecera de cada una de ellas, a propuesta de la Junta
General Ejecutiva de dicho Instituto, publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el
cuatro de septiembre de dos mil diecisiete (Cuarta Seccion. Tomo DCCLXVIII, nimero 2).
® En lo sucesivo Ley de Medios.
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Oportunidad. La demanda se presentd dentro de los cuatro
dias que la ley indica, en virtud que la sentencia impugnada fue
notificada a la parte actora el once de febrero®; y la demanda se

presento el trece de febrero.

Legitimacién. El accionante cuenta con legitimacion en la
presente instancia, de conformidad con los articulos 13,
numeral 1, inciso b) y 80, numeral 1, inciso f) de la Ley de

Medios.

Interés juridico. La parte actora cuenta con interés juridico
para interponer el presente juicio, ya que resiente una violacion

a su esfera de derechos.

Definitividad. El acto impugnado resulta definitivo y firme en
tanto que la legislacion electoral local no prevé algun recurso o
medio de impugnacion que deba ser agotado previamente a la
interposicion del juicio ciudadano, por virtud del cual pueda ser

modificado o revocado.

En consecuencia, al estar colmados los requisitos de
procedencia del medio de impugnacion, y no advertirse la
actualizacion de alguna causal de improcedencia, lo

conducente es continuar con el estudio del presente juicio.

V. CONTEXTO DEL ASUNTO

El actor, en su calidad de aspirante a candidato a la presidencia
municipal de Zapopan, Jalisco, por la via independiente,

interpuso diversos juicios para controvertir la ineficacia de la

® Foja 1110 del cuaderno accesorio tnico tomo 1.
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aplicacion movil para recabar apoyo ciudadano durante de la
pandemia, asi como la omision de instituto local y nacional de
implementar los mecanismos idoneos para cumplir con el
requisito de apoyo ciudadano mediante la aplicacion movil,

pues -afirmaba- que habian resultado ineficaces al poner en

riesgo su vida y de muchas personas mas.

18. Tal situacion puede ser visualizada de la siguiente manera:

JDC-003

JDC-006

JDC-009

a) La ineficacia de
la aplicacion movil

ciudadano INE”, en
su modalidad de
“autofirma” o]
“autoservicio”.

a) El requisito del

a) El requisito del
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nominal de | nominal de
electores que | electores que
imponen las | imponen las
responsables para | responsables para
obtener el registro | obtener el registro
de mi candidatura | de mi candidatura

independiente
relativo a recabar el
apoyo ciudadano.

b) La omision de

fuerza mayor y su
omisiéon de adecuar
al contexto de la
pandemia.

c) La aplicacion de
cualquier norma que
me obligue o me

independiente
relativo a recabar el
apoyo ciudadano.

b) La omision de

denominada
e las responsables de | las responsables de
Sistema de | ;.= - -
- disefiar e | disefiar e
Captacion de Datos | . )
implementar los | implementar los
para Proceso de . .
Y mecanismos mecanismos
Participacion s s
Actos ; idéneos para | idoneos para
Ciudadana y X X
reclamados e cumplir ~ con el | cumplr con el
Actores Politicos” o : L ; -
! . referido requisito en | referido requisito en
también  conocida . S . ”
P una situaciébn de | una situacion de
como Apoyo

fuerza mayor y su
omisiéon de adecuar
al contexto de la
pandemia.

c) La aplicacion de
cualquier norma que
me obligue o me

imponga como | imponga como
requisito el recabar | requisito el recabar
apoyo ciudadano | apoyo ciudadano
“firmas” para | “firmas” para
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independiente.

independiente.

VI. ACTO IMPUGNADO
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Una vez acumulados los juicios, el tribunal local resolvié -en lo

que interesa- lo siguiente:

Sobreseimiento

1) Actos consentidos. El actor no controvirtio en tiempo el
acuerdo IEPC-ACG-077/2020 emitido por el Instituto Electoral y
de Participacién Ciudadana del Estado de Jalisco’, que
regulaba el proceso de postulacién de candidaturas, incluyendo
la utilizacion de la aplicacion movil y el porcentaje de apoyo

requerido en términos de la Convocatoria.

2) Preclusion. Con la presentacion de la segunda demanda
que dio origen al expediente JDC-009/2021, el actor habia
agotado su derecho de accionar con la interposicion de la
primera impugnacion JDC-006/2021; ya que reclamaba
sustancialmente los mismos actos reclamados y autoridades

responsables.

Fondo. Expedientes JDC-003/2021 y JDC-006/2021

El tribunal local determindé declarar infundados los motivos de

reproche por las siguientes consideraciones:

Respecto ala omision

No existia la omisidén alegada, porque en los acuerdos emitidos
por el INE y el instituto local, se ratifico el uso de la tecnologia
para que los apoyos que reciban los aspirantes a las

candidaturas independientes mediante la aplicacion movil,

" En lo subsecuente, sera identificado como “OPLE”, “IEPC”, “instituto local”.
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tuviera el menor o nulo contacto fisico entre la ciudadania,
atendiendo las medidas de salud, y se tomaran las medidas
necesarias de seguridad e higiene, atendiendo en todo

momento el Protocolo emitido por el INE.

- Respecto de la opinion de la Médico General con
especialidad en epidemiologia, respecto al riesgo de contagios
del COVID-19 ante el uso de la aplicacion; la autoridad
responsable desechd tal probanza, porque no aportaba

conocimientos ajenos a los de la autoridad responsabile.

- Por lo que ve a la certificacion de hechos realizada por el
notario publico, considero que no se advertian circunstancias en

cuanto al seguimiento al protocolo de salud.

Respecto de la ineficacia de la aplicacion

-En el “Manual para mi apoyo ciudadano” contenia un namero
telefonico de atencidn para cualquier tipo de ayuda respecto a

esta aplicacion.

— De la fe de hechos ofrecida por el actor, se constataba que
los ciudadanos no siguieron el procedimiento establecido en el
referido manual, pues no solicitaron la ayuda por la via

telefOnica para solventar las dudas acerca del funcionamiento.

Respecto a las pruebas supervenientes consistentes en una
impresion de correo electronico si bien se advertian
inconsistencias, lo cierto era que si se habian recibido los datos

de la persona que utilizé la aplicacion movil.
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La intermitencia en la conectividad de internet en los
dispositivos modviles quedaba fuera de la esfera de la

competencia de la autoridad administrativa electoral.

De acuerdo al INE la aplicacion opero satisfactoriamente en sus

dos modalidades: Registro de Auxiliar y Mi Apoyo Ciudadano.

VII. SINTESIS DE AGRAVIOS

Agravio 1. En cuanto al sobreseimiento del juicio JDC-
003/2021. (Falta de valoracion de pruebas)

Considera equivocada la determinacion del tribunal local de
sobreseer los asuntos al no haber interpuesto el medio de
impugnacién correspondiente dentro del plazo que marca la

normativa electoral local.

Ello lo estima asi, porque en su demanda primigenia se quejaba
del mal funcionamiento que tenia la aplicacion movil en su
modalidad autofirma o autoservicio, para efecto de que la
autoridad administrativa electoral (INE/IEPC) actualizara el
sistema o dieran alternativas para poder realizar la recolecta de
apoyos ciudadanos, a la luz del contexto de la pandemia sin

gue existiera riesgo de contagio.

Afirma que la autoridad responsable no valoro la certificacion de
hechos levantada ante Notario Publico, mediante el cual se
acreditaba que diversos ciudadanos a pesar de seguir los pasos
gue indicaba la aplicacion no lograron ejercer su derecho a dar

su apoyo al aspirante independiente de su preferencia.
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Aunado a lo anterior, en el correo electrénico exhibido por el
actor, se corroboro su dicho en el sentido que la modalidad de
la aplicacidn resultaba ineficaz para captar apoyos, pues dicho

correo fue enviado por el INE.

Agravio 2. En cuanto a la preclusion del juicio JDC
009/2021

Indebidamente la autoridad responsable sobresey0 este juicio
por la razén que los actos que reclamaba son materialmente los
mismos que el JDC-003/2021; sin embargo, a criterio del actor
si bien mantienen relacidon ambos expedientes, son diversas en

cuanto a sus quejas por lo siguiente:

En el JDC-003/2021 se quejaba del mal funcionamiento de la

aplicacion moévil en su modalidad autofirma.

En el JDC-009/2021 de respetar y sostener el requisito de
recolectar firmas a través de una aplicacién que ponia en riesgo

la salud y la vida.

Ademas, en este expediente alegaba la omision de las
autoridades administrativas electorales de disefiar medidas y
mecanismos adecuados para que, en la situacion de pandemia,
se pudieran ejercer sus derechos a ser candidato. De igual
manera, se quejaba de la aplicacion de cualquier norma que le
impusiera el requisito de reunir firmas bajo el contexto de la

pandemia al poner en riesgo su salud.

Agravio 3. En cuanto a los asuntos que fueron analizados

de fondo por el tribunal local.



