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4. Reglamento. El quince de octubre siguiente, el Consejo 

General del Instituto Estatal Electoral y de participación 

Ciudadana de Sonora4 aprobó el Reglamento para la 

sustanciación de los regímenes sancionadores en materia 

política contra las mujeres en razón de género. 

 

5. Procedimiento sancionador. El nueve de diciembre posterior, 

el Instituto local recibió de la Unidad Técnica de lo Contencioso 

Electoral de la Secretaría Ejecutiva del Instituto Nacional 

Electoral5, la denuncia interpuesta por María Wendy Briceño 

Zuloaga6 contra de Sergio Jesús Zaragoza Sicre y de otras 

personas7. 

 

6. Ello, por el presunto ataque sistémico en su contra por un grupo 

de personas a través de la red social de Twitter mediante 

mensajes ofensivos y discriminatorios; así como por la difusión 

de folletos en los cuales se utiliza el nombre y fotografía8.  

 

7. Medidas cautelares. El catorce de diciembre siguiente la 

Comisión Permanente de Denuncias del Instituto local 
                                                            
4 En lo subsecuente, Instituto local. 
5 En adelante, UTCE del INE. 
6 Diputada federal de Morena por el distrito 5, en Hermosillo, Sonora que en lo sucesivo 
se denominara “parte actora”,” actora” o “recurrente”. 
7 Lo que originó los expedientes IEE/VPMG-02/2020 y IEE/VPMG-03/2020. 
8 La denuncia consistió fundamentalmente en que, a finales de septiembre de dos mil 
diecinueve, iniciaron conductas agresoras y un ataque sistémico, por un grupo de 
personas, entre ellos, Sergio Jesús Zaragoza Sicre. Entregándose folletos a personas, 
fijándolos en las entradas de las casas cercanas a varias colonias de Hermosillo, en los 
que se refería que se trataba de un informe legislativo de diputados de Morena, con la 
cita de los nombres de seis de ellos, entre éstos, el de la denunciante, observándose 
fotografías de ella, el logotipo de Morena, del Congreso Estatal y la Cámara de 
Diputados, sin su autorización, con información falsa y distorsionada de sus funciones 
como diputada federal, usurpando su identidad e incitando y generando el odio de la 
sociedad. Además, el referido Sergio Zaragoza e Hiram Rodríguez emitieron 
declaraciones machistas, misóginas y discriminatorias, mediante publicación de columnas 
en algunos portales digitales y de mensajes en sus cuentas de Twitter, en vulneración a 
la imagen de la denunciante, su dignidad como mujer y a sus funciones como legisladora. 
También expuso que era objeto de vigilancia constante desde vehículos, que desde su 
punto de vista constituían persecución personal e intimidación, que ponía en riesgo su 
integridad física y moral. Por ello, solicitó medidas de protección, cautelares y de 
reparación. Lo anterior, conforme a lo relatado en su queja inicial que corresponden a los 
folios del 067 al 081 del expediente físico RA-TP-2021 Tomo I, enviado por el tribunal 
responsable con su informe circunstanciado. 
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JE-18/2021 y el tres de marzo siguiente, mediante Acuerdo de 

Sala determinó que esta Sala Regional es la competente para 

conocer y resolver del medio de impugnación y ordenó remitir 

las constancias. 

 

11. Recepción y turno. El nueve de marzo, se recibieron las 

constancias en esta Sala Regional. El Magistrado Presidente 

acordó integrar el expediente SG-JDC-84/2021 y turnarlo a la 

ponencia a cargo del Magistrado Electoral Sergio Arturo 

Guerrero Olvera. 

 

12. Sustanciación. En su oportunidad, se radicó el expediente, se 

admitió la demanda y una vez sustanciado el asunto, se decretó 

el cierre de instrucción. 

 

III. COMPETENCIA 

 

13. Esta Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de 

la Federación, correspondiente a la Primera Circunscripción 

Plurinominal, es competente para conocer y resolver la 

controversia planteada, por tratarse de un juicio promovido por 

una ciudadana que controvierte una resolución del Tribunal 

Estatal Electoral de Sonora; entidad federativa en la que esta 

Sala Regional ejerce jurisdicción
11

. 

                                                            
11 De conformidad con lo dispuesto en los artículos 41, párrafo tercero, base VI, párrafos 
primero y segundo, 94, párrafos primero y quinto, y 99, párrafos primero, segundo y 
cuarto, fracción V, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 1, 
fracción II, 184, 185, 186, fracción III, inciso c), 192, párrafo primero y 195, párrafo 
primero, fracción IV, de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación; así como 3 
párrafos 1 y 2, inciso c), 6, 79, párrafo 1, 80, párrafo 1, incisos  f), 83, párrafo 1, incisos 
a), fracción III, parte final (in fine) en sentido contrario (contrario sensu), y b), fracción IV, 
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnación en Materia Electoral; además 
de los puntos primero y segundo del acuerdo INE/CG329/2017, emitido por el Consejo 
General del Instituto Nacional Electoral, por el que se aprueba el ámbito territorial de las 
cinco circunscripciones plurinominales electorales federales en que se divide el país y la 
capital de la entidad federativa que será cabecera de cada una de ellas, a propuesta de la 
Junta General Ejecutiva de dicho Instituto, publicado en el Diario Oficial de la Federación, 
el cuatro de septiembre de dos mil diecisiete (Tomo DCCLXVIII. Número 2. Cuarta 
Sección). Acuerdo General 3/2020 por el que se implementa la firma electrónica 
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18. Legitimación e interés Jurídico. En el presente se surte 

ambos, ya que quien comparece lo hace a través de 

representante14 para controvertir una determinación que 

provocaría una reversión en las medidas cautelares que se le 

otorgaron. 

 
 

19. Definitividad. El acto impugnado resulta definitivo y firme en 

tanto que la legislación electoral local no prevé algún recurso o 

medio de impugnación que deba ser agotado previamente a la 

interposición del juicio ciudadano, por virtud del cual pueda ser 

modificado o revocado. 

 
20. En consecuencia, al estar colmados los requisitos de 

procedencia del medio de impugnación, y no advertirse la 

actualización de alguna causal de improcedencia, lo 

conducente es continuar con el estudio del presente juicio. 

 

V. ESTUDIO DE FONDO 

 

MÉTODO Y PRECISIÓN DE ACTOS 

 

21. Toda vez que la parte recurrente en su apartado de Actos 

Reclamados evoca dos, es necesario precisar que, si bien cita 

el auto de admisión de la apelación, de una interpretación 

integral15 de su demanda se advierte que el perjuicio le es 

provocado por el estudio de oportunidad de la apelación. 

 

                                                            
14 Jurisprudencia 25/2012 de rubro: REPRESENTACIÓN. ES ADMISIBLE EN LA 
PRESENTACIÓN E INTERPOSICIÓN DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACIÓN EN 
MATERIA ELECTORAL. 
15 Jurisprudencia 4/99 de rubro: MEDIOS DE IMPUGNACIÓN EN MATERIA 
ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS 
CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCIÓN DEL ACTOR. 
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34. Entonces, al promover la apelación el once de enero siguiente, 

lo hizo fuera del plazo legal. 

 

 

RESPUESTA. 

 

35. Es Infundado el planteamiento, ya que de constancias no se 

advierte que el actor hubiera tenido conocimiento pleno del 

acto, en la fecha que indica la actora y que ello indicaba la 

presentación de la demanda del recurso de apelación fuera 

extemporánea; pues para la actualización de una causal de 

improcedencia, es necesario que esta sea plenamente 

acreditada, por lo que su existencia no debe dejar lugar a duda. 

 
36. Por último, no debe omitirse que la notificación que sirvió de 

base para el cómputo no fue objetada, por lo que surte sus 

efectos legales. 

 
37. En efecto, a foja 845 del accesorio único tomo II se advierte que 

la notificación que sirvió de base para computar el plazo para 

apelar se realizó el ocho de enero del año en curso, la cual se 

inserta a continuación:  
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39. En este sentido, ante el consentimiento tácito, la misma surtió 

todos sus efectos legales17 en términos del artículo 337,340 de 

la LIPEES. 

 

40. Esto es, quien recurre no impugnó la validez de la notificación 

realizada por la autoridad18, por lo cual es válida para contar el 

plazo de interposición del medio de defensa19. 

 
41. Luego, no basta que se afirme que el apelante conocía 

previamente el acto reclamado —las medidas cautelares— con 

base en los comentarios que se enuncian en la demanda 

federal. 

 
42. Pues para que pueda alegarse eso, es indispensable que lo 

conociera en forma completa y plena para estar en condiciones 

de impugnarlo con la información necesaria para hacerlo. 

 
43. Cuestión similar se sostuvo en el SG-JDC-193/202020 y SUP-

JDC-10127/2020. 

 
44. En esta lógica, si bien la recurrente afirma que esto sucedió por 

un video que subió el denunciado a una plataforma digital o por 
                                                            
17  REGISTRO 2014200. NOTIFICACIONES. POR REGLA GENERAL SURTEN SUS 
EFECTOS EN EL MOMENTO EN EL QUE SE PRACTICAN, SALVO DISPOSICIÓN 
LEGAL EXPRESA. 
18 REGISTRO 164296. NOTIFICACIONES. CORRESPONDE AL PARTICULAR 
ACREDITAR CON ALGÚN MEDIO PROBATORIO QUE LA DILIGENCIA RELATIVA 
NO SE LLEVÓ A CABO EN EL DOMICILIO CORRECTO O CON LA PERSONA 
ADECUADA, EN VIRTUD DE QUE EL NOTIFICADOR GOZA DE FE PÚBLICA Y SUS 
ACTOS SE PRESUMEN VÁLIDOS. 
19 REGISTRO 2015994. INCIDENTE DE NULIDAD DE NOTIFICACIONES. ES EL 
MEDIO IDÓNEO PARA IMPUGNAR LA NOTIFICACIÓN REALIZADA POR LISTA DE 
UNA SENTENCIA DICTADA EN AMPARO DIRECTO, CUANDO SE ESTIMA QUE 
DEBIÓ ORDENARSE O PRACTICARSE EN FORMA PERSONAL. 
20 Ahora bien, es criterio de este Tribunal, que si se parte de la base de que notificar 
implica hacer del conocimiento el acto o resolución, emitidos por una autoridad, a un 
destinatario, es patente que para que ésta se dé es necesario que, esté constatado 
fehacientemente que se tuvo a su alcance todos los elementos necesarios para quedar 
enterado del contenido del acto o de la resolución, así como de los fundamentos y 
motivos que sirvieron de base para su emisión, pues sólo así se estará en aptitud de 
decidir libremente, si aprovecha los beneficios que le reporta el acto o resolución 
notificados, si admite los perjuicios que le causen o, en su caso, si hace valer los medios 
de impugnación que la ley le confiere para impedir o contrarrestar esos perjuicios, con lo 
cual queda colmada la finalidad perseguida con la práctica de una notificación. 
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Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación. El 

Secretario General de Acuerdos certifica la votación obtenida; 

asimismo, autoriza y da fe que la presente resolución se firma 

de manera electrónica.  

 

Este documento es una representación gráfica autorizada 
mediante firmas electrónicas certificadas, el cual tiene plena 
validez jurídica de conformidad con los numerales segundo y 
cuarto, así como el transitorio segundo, del Acuerdo General de 
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 
Federación 3/2020, por el que se implementa la firma 
electrónica certificada del Poder Judicial de la Federación en los 
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo 
del trámite, turno, sustanciación y resolución de los medios de 
impugnación en materia electoral.  
 


