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Guadalajara, Jalisco, veintiséis de octubre de dos mil veintitrés.

Sentencia que revoca para efectos la resolucion? del Tribunal
Estatal Electoral de Sonora’, mediante la cual declaré que el
presidente municipal de fmuris, Sonora cometié violencia politica

en razon de género contra las mujeres?, en perjuicio de una regidora.

Palabras clave: Violencia politica en razon de género contra las

mujeres, ayuntamiento, regidora, intimidacion.

I. ANTECEDENTESS

Denuncia. El ocho de noviembre de dos mil veintidos, el Agente
del Ministerio Publico adscrito a la Fiscalia Especializada en
Materia de Delitos Electorales de Sonora, remitio el escrito de una
regidora del ayuntamiento de Imuris® al Instituto Estatal Electoral y

de Participacion Ciudadana de Sonora’.

! Secretario de Estudio y Cuenta: José Octavio Hernandez Hernandez.

2 PSVG-PP-01/2023 emitida el 19 de septiembre de 2023.

3 En lo subsecuente tribunal local o TEES.

4 En lo subsecuente, VPRGM.

3 Salvo indicacién en contrario, las fechas corresponden al dos mil veintitrés.
¢ En lo subsecuente, la denunciante.

7 En lo subsecuente, instituto electoral y OPLE.
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En su denuncia, la quejosa expuso que, durante una sesion de
cabildo del catorce de julio de ese afio, recibi6 tratos arbitrarios y de
intimidacion por parte del Presidente Municipal del referido
ayuntamiento®, por lo que solicitd la imposicion de una sancion al

denunciado.

El dia siguiente, la denuncia fue admitida, requiri6 informacién al

ayuntamiento e impuso medidas cautelares.

Actos de investigacion. El veintinueve de noviembre de dos mil
veintidos se tuvo por recibida la informacidn, sin embargo, al
encontrarse incompleta, se requirié nuevamente; asimismo, se tuvo
por precluido el derecho del denunciado a ofrecer pruebas y requirid

a diversos ciudadanos para dar testimonio®.

Primera reposicion del procedimiento. Previa remision, el nueve
de marzo, el tribunal local ordend al instituto electoral reponer el
procedimiento, para que, de ser el caso, la denunciante ampliara su
denuncia; el diecisiete de abril, se admitio la ampliacion de denuncia
contra el presidente, secretario y tesorero del ayuntamiento vy,

ordeno realizar diversas entrevistas.

Segunda reposicion del procedimiento. Previa recepcion, el
tribunal local ordend reponer el procedimiento; ante ello, el instituto
electoral sefiald fecha, hora y datos de acceso para realizar diversas

entrevistas.

Tercera remision del expediente al tribunal local. Previo
cumplimiento de lo anterior y desahogo de las entrevistas, el

instituto electoral remitio el asunto al tribunal local.

8 En lo subsecuente el actor o el denunciado.
° Acuerdo que se notificé al denunciado el treinta siguiente.
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Resolucion impugnada PSVG-PP-01/2023. El diecinueve de
septiembre, el tribunal local declar¢ la existencia de VPRGM contra
la denunciante, cometida por el ahora actor, por lo que dio vista al

Congreso del Estado para que impusiera la sancion correspondiente.

Asimismo, ordend su inscripcion en los registros de personas
sancionadas en materia de VPRGM, tanto nacional como local y le
ordend abstenerse de reincidir en las conductas sancionadas,
disculparse publicamente con la denunciada en sesion de cabildo,
asi como la aprobacion de cursos de la Comision Nacional de

Derechos Humanos.

Juicio ciudadano. El seis de octubre, el denunciado presento juicio

ciudadano dirigido a esta Sala Regional.

Turno, radicacion y sustanciacion. Recibidas las constancias del
expediente, el Magistrado presidente turno el expediente del juicio
ciudadano SG-JDC-85/2023 a su ponencia; en su oportunidad lo

radico, admitié y declar6 cerrada la instruccion.

II. JURISDICCION Y COMPETENCIA

La Sala Regional Guadalajara es competente por territorio, dado que
se trata de un juicio donde se controvierte una sentencia del tribunal
electoral de Sonora, entidad federativa que forma parte de la primera
circunscripcion plurinominal donde esta sala regional ejerce
jurisdiccion y por materia, al tratarse de una controversia derivada

de un procedimiento sancionador en materia de VPRGM al interior

: 10
de un ayuntamiento

10 Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI; 94, parrafo primero; y 99,
parrafo cuarto, fracciones V y X de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, fraccion 11, 164, 165, 166, fraccion 11, 176, fraccion 1V, inciso e) y 180 de
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ITII. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

Se satisface la procedencia del juicio!!. Se cumplen los requisitos
formales; es oportuno, ya que la resolucion se dicto el diecinueve de
septiembre, el actor fue notificado el dos de octubre siguiente!?,
mientras que la demanda fue presentada el seis de octubre siguiente,
por lo que es evidente que se presentd en el cuarto dia del plazo

legal.

Asimismo, el actor tiene legitimacion, pues comparece por derecho
propio en caracter de denunciado en el procedimiento sancionador
en materia de VPRGM e interés juridico, ya que precisa que la
resolucion impugnada le causa agravio al haberle declarado
responsable; ademads, se trata de un acto definitivo, ya que no hay

medio impugnativo que agotar previamente.

IV. ESTUDIO DE FONDO

Sintesis de agravios
El actor refiere que la sentencia impugnada atenta contra los
principios de legalidad, seguridad juridica y acceso a la justicia,
pues no estd debidamente fundada y motivada la determinacion de

que cometid actos de VPRGM en perjuicio de la denunciante.

la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 3, parrafos 1y 2, inciso ¢); 79, parrafo
1; 80, parrafo 1, inciso f); y 83, parrafo 1, inciso b) de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral (Ley de Medios), asi como en los puntos primero y
segundo del acuerdo INE/CG130/2023 emitido por el Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, por el que se aprueba la demarcacion territorial de las cinco
circunscripciones electorales plurinominales federales en que se divide el pais y la capital
de la entidad federativa que sera cabecera de cada una de ellas, a propuesta de la Junta
General Ejecutiva, publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el veintinueve de marzo
de dos mil veintitrés; el Acuerdo de la Sala Superior 3/2020, por el que se implementa la
firma electrénica certificada del poder judicial de la federacion en los acuerdos, resoluciones
y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacioén y resolucion de los
medios de impugnacion en materia electoral; y del acuerdo 4/2022, que regula las sesiones
presenciales de las salas del tribunal, el uso de herramientas digitales y las medidas
preventivas en el trabajo, durante la emergencia de salud publica.

I Conforme a lo dispuesto en los articulos 7, 8, 9, parrafo 1 y 10 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral (Ley de Medios).

12 Visible en hoja 766 del cuaderno accesorio tnico.
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testigos fueron tendenciosas, sugestivas y tergiversadas, ya que
limitaban sus respuestas a lo que la autoridad queria escuchar,

ademads de que no se ajustaron a lo que en realidad sucedio.

16. Afirma que cuatro de los testigos sefialaron que durante la sesion
del catorce de julio de dos mil veintidos se externaron
manifestaciones dentro de lo que suele ocurrir en la deliberacion
politica al interior de un ayuntamiento y que solo una sefialé que si

existi0o una amenaza.

17. Aduce que la manifestacion de una de las personas que rindieron
testimonio no puede ser considerada prueba plena y reprocha que el
tribunal local indicara que se concatenaron todos los elementos,
pero sin especificar cudles, de ahi que arrib6é de manera erronea a la

conclusion de que incurrié en VPRGM.

1. Tipicidad e indebido sustento de la resolucion. El actor senala
que en ningin momento se situd en el supuesto de VPRGM puesto
que, suponiendo sin conceder que se hubiera acreditado lo que
afirm¢ el tribunal local en su sentencia, esto es, que hubiera existido
alguna induccion hacia la denunciante para que renunciara, en

ningun caso existieron amenazas o intimidacion.

9. Afirma que los articulos invocados por el tribunal local
—268 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para

el Estado de Sonora!3, en relacion con el 20 Ter, fraccion XI de la

13 ARTICULO 268.- Son sujetos de responsabilidad por infracciones cometidas a las disposiciones
electorales contenidas en la presente Ley:

Cuando alguno de los sujetos sefialados en este articulo sea responsable de las conductas relacionadas
por violencia politica contra las mujeres en razon de género, contenidas en el articulo 268 BIS de esta
Ley, asi como en la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, sera
sancionado en términos de lo dispuesto en este capitulo seglin corresponda de acuerdo con lo dispuesto
en los articulos 269 al 280 de esta Ley.
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Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de
Violencia!* (LGAMVLYV) y con el 14 Bis 1, fraccion XI de la Ley
de Acceso de las Mujeres a Una Vida Libre de Violencia para el
Estado de Sonora!> (LAMVLVS)— no pueden ser el sustento de la

determinacion que se impugna.

Ello, porque el tribunal local bas6 su determinacion en que tuvo por
acreditada la existencia de actos tendentes a inducir la renuncia,
pero jamas se demostr6 que haya existido alguna amenaza o
intimidacion, lo que resulta necesario para poder encuadrar la

conducta en el tipo infractor y emitir la sancion correspondiente.

No atendio adecuadamente los parametros de la jurisprudencia
21/2018. El actor considera que no se cumpli6 con lo que dispone
el ultimo de los elementos previsto por la referida jurisprudencials,
pues el TEES jamas justificd que la supuesta conducta acreditada se

haya dirigido a la denunciante por el solo hecho de ser mujer.

Afirma que debio acreditarse que se dirigia una mujer por ser mujer,
que tenia un impacto diferenciado en las mujeres y que con ello se

afectaba desproporcionalmente a las mujeres, lo que no ocurrid.

Asimismo, refiere que debio valorarse el contexto y no tomar como
un hecho aislado la frase motivo de la denuncia, sino como parte de
un fuerte debate como los que se dan en los 6rganos de la

deliberacion politica.

14 ARTICULO 20 Ter.- La violencia politica contra las mujeres puede expresarse, entre otras, a
través de las siguientes conductas:

XI. Amenazar o intimidar a una o varias mujeres o a su familia o colaboradores con el objeto de
inducir su renuncia a la candidatura o al cargo para el que fue electa o designada;

15 ARTICULO 14 BIS 1.- La violencia politica contra las mujeres puede expresarse, entre otras, a
través de las siguientes conductas:

XI.- Amenazar o intimidar a una o varias mujeres o a su familia o colaboradores con el objeto de
inducir su renuncia a la candidatura o al cargo para el que fue electa o designada;

16 VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN EN EL
DEBATE POLITICO.
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Afiade que han existido otras discusiones, derivadas de las distintas
posiciones politicas y que, en el caso, la expresion derivo de una
manifestacion previa de la denunciante, sin que ello implique que
su respuesta tuviera una finalidad de menospreciar, inducir o

amenazarla, por el hecho de ser mujer.

Menciona la existencia de diversos precedentes de las salas de este
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en los que se
ha sefialado que para sancionar por VPMRG debe acreditarse que
las acciones u omisiones se basaron en el hecho de ser mujer, lo que

no ocurri6 en el presente caso.

Pretension
El actor pretende que se revoque la resolucion impugnada y, como
consecuencia de ello, que se dejen sin efectos tanto la sancion
impuesta, como la inscripcion en el registro de personas
sancionadas en materia de VPRGM, ademas de las medidas de
reparacion, restitucion y satisfaccion decretadas por el Tribunal

Local.

Metodologia
La jurisprudencia 04/2000, de la Sala Superior, de rubro
“AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO,
NO CAUSA LESION” establece que el estudio de los agravios
puede ser realizado de manera distinta a aquella en que fueron
expuestos en la demanda, sin que ello depare perjuicio, pues lo

importante es que atiendan en su totalidad.

De conformidad con dicha jurisprudencia, de inicio se da respuesta
al agravio marcado en esta resolucion como 2. Tipicidad e
indebido sustento de la resolucion, pues resulta fundado y
suficiente para revocar la determinacion impugnada, tal como a

continuacion se explica.



29.

30.

31.

32.

SG-JDC-85/2023

En principio el articulo 14, parrafo segundo, de la Constitucion
general, refiere que nadie puede ser privado de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido
ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las

leyes expedidas con anterioridad al hecho.

Lo anterior constituye en esencia el derecho de audiencia. El Pleno
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha establecido!” que
consiste en otorgar a las personas la oportunidad de defensa
previamente al acto privativo de la vida, libertad, propiedad,
posesiones o derechos, y su debido respeto impone a las
autoridades, entre otras obligaciones, la de que en el juicio que se

siga se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.

Esto resulta necesario para garantizar la defensa adecuada antes del
acto de privacion y que, de manera genérica, se traduce en los

siguientes requisitos:

a) La notificacion del inicio del procedimiento y sus
consecuencias;

b) La posibilidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se
finque la defensa;

c¢) La oportunidad de alegar; y

d) Que se emita una resolucion que resuelva el conflicto

sometido a la jurisdiccion.

De no respetarse tales exigencias, se dejaria de cumplir con el fin de

la garantia de audiencia, que es evitar la indefension del afectado.

17Véase la jurisprudencia P./J. 47/95, de rubro “FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y
OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO” (9a. época, Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo II, diciembre de 1995, p. 133).
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En el mismo sentido, la Sala Superior de este Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion ha considerado!® que una autoridad
respeta la garantia de audiencia si se reunen los siguientes

elementos:

1. Un hecho, acto u omision del que derive la posibilidad o
probabilidad de afectacion a algin derecho de un gobernado, por
parte de una autoridad,

2. El conocimiento fehaciente del gobernado de tal situacion,
ya sea por disposicion legal, por acto especifico (notificacion) o
por cualquier otro medio suficiente y oportuno;

3. El derecho del gobernado de fijar su posicion sobre los
hechos y el derecho de que se trate, y

4. La posibilidad de que dicha persona aporte los medios de
prueba conducentes en beneficio de sus intereses y que las
particularidades que se asignen a cada uno de estos elementos
dependera de la naturaleza del objeto, circunstancias, entorno,

etcétera, en que se emita el acto de autoridad.

De lo anterior, se aprecia que el derecho de audiencia tiene como
finalidad que, de manera previa a la emision de cualquier acto
privativo por parte de una autoridad, se fije la posicion del
interesado sobre aquello que pudiera resultarle perjudicial y que los
elementos minimos que en todo proceso deben concurrir, con lo cual
se garantiza la defensa adecuada antes del acto de privacion de

derechos!®.

Es asi como el derecho a la defensa adecuada juega un papel

fundamental en la instauracién y desarrollo de los procedimientos

18 Véase la jurisprudencia 2/2002, de rubro: “AUDIENCIA. ELEMENTOS QUE
CONFIGURAN TAL GARANTIA EN EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
PREVISTO EN EL ARTICULO 49-A, PARRAFO 2, DEL CODIGO FEDERAL DE
INSTITUCIONES Y PROCEDIMIENTOS ELECTORALES”. Consultable en Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, suplemento
6, afio 2003, paginas 12y 13.

19 Como se refirid en el asunto SG-JDC-68/2022.
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especiales sancionadores en materia de VPMRG, pues la autoridad
electoral local tiene el deber de precisar, desde su actuacion inicial,
la conducta especifica —y el marco normativo que la contempla—

por la cual da inicio a un procedimiento contra denunciado.

Lo anterior es asi, porque como se ha dicho por parte de esta Sala
Regional en diversos precedentes?®® en la normativa actual en
materia de VPMRG, la tipicidad es de formacion alternativa??, esto
es, que existen diversas modalidades de la comision infractora que
no requieren la comprobacion simultanea de todos los elementos de

la jurisprudencia 21/2018.22

Es decir, una sola disposicion legal puede contener diversas
hipotesis descriptivas de ilicitud, ya que el propio legislador
establecid que ese tipo de violencia puede manifestarse en

cualquiera de los tipos de violencia reconocidos en la legislacion.

Bajo ese contexto, al existir diversas modalidades de VPMRG y
cada una con una formacion legal especifica, es necesario que la
autoridad instructora, al instaurar un procedimiento especial
sancionador, precise las conductas o modalidades especificas por las
cuales se emprenderan las diligencias de investigacion
correspondientes y por las cuales, eventualmente, se podrian

imponer sanciones.

Esto, con la finalidad de garantizar el debido proceso y dar certeza
a las partes involucradas sobre su situacion ante la ley y las

cuestiones controvertidas.

20 SG-JDC-25/2022, SG-JDC-27/2022, SG-JDC-29/2022 y SG-JDC-55/2022.

21 Consiste en que “la figura delictiva se integra con varios tipos de conducta, y solo al
concretarse cualquier conducta de las tipificadas, el delito queda configurado; por tanto,
cada figura constituye el mismo delito, pero su tipicidad siempre se encuadra en alguna
modalidad o conducta definidas por la ley. Véase: Registro Digital: 800875. “SALUD,
DELITOS CONTRA LA”.

22 De rubro: “VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA
ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO”. Publicada en la Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 11, Numero 22, 2018, paginas 21 y 22.

10
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Asi, con independencia de que en la denuncia se precisen o no
conductas o modalidades especificas y/o sus fundamentos que
puedan ser subsumibles en las leyes aplicables, la autoridad
instructora en ejercicio de sus funciones, debe realizar una lectura
integral de la denuncia o desahogar las diligencias necesarias para
estar en posibilidad de fijar o clasificar las conductas o modalidades
legales que seran objeto de investigacion, asi como los fundamentos
legales donde se prescriban dichas conductas, atendiendo a la Ley
General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia y

sus correlativos de la legislacion estatal.

Sobre todo, porque la sancién de este tipo de conductas infractoras
amerita un cuidadoso abordaje de la tipicidad, sus elementos y las
pruebas necesarias para demostrarlas, pues una sancidon es una
restriccion intensa del goce pleno de los derechos fundamentales

que requiere plena justificacion.

Ademas, que en este tipo de casos se pueden instaurar medidas de
reparacion integral del dafio que, entre otras consecuencias, pueden

implicar la publicidad de los sujetos infractores.

En ese sentido, es necesario establecer con claridad la fuente
normativa del concepto que se utiliza. De otro modo, se corre el
riesgo de una concepcion demasiado amplia y ambigua, que
imposibilite el adecuado ejercicio de la garantia de audiencia, al no
saberse cual es exactamente la descripcion tipica por la que se
emplaza a un procedimiento especial sancionador en materia de

VPG.

En el caso, por acuerdo de nueve de noviembre del dos mil

veintidds?3, el Instituto local, entre otras cosas, admitié la denuncia

23 Fojas 16 a 28 del presente expediente.

11
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que dio origen al presente expediente, y sefialo que la conducta
atribuida al denunciado era la presunta comision de VPMRG en
perjuicio de la hoy actora, en términos de lo dispuesto en el articulo
268 bis de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para

el Estado de Sonora.

De igual forma, mediante oficio IEE/DEAJ-167/2022 le notifico al
denunciado el inicio del procedimiento sancionador, con la
indicacion de que las conductas denunciadas podrian constituir
infracciones a lo sefialado en el referido articulo 268 bis de la Ley
de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de

Sonora.

En ese orden de ideas, en el caso, se incumplio con la claridad en el
conocimiento fehaciente del denunciado del derecho violentado,
habida cuenta que, si bien, los entes del Instituto local transcribieron
las manifestaciones denunciadas y algunos preceptos de la Ley
electoral de Sonora, nunca hizo referencia, a la conducta tipica

especifica por la que finalmente resultaria sancionado el actor.

En este sentido, puede afirmarse que la indebida fundamentacién y
motivacion se tradujo en una violacion al derecho humano a la
adecuada defensa, toda vez que, durante la instruccion el Instituto
local consideré que la conducta infractora podria cuadrar en un
supuesto normativo diverso al que sirvido de sustento al Tribunal

local para resolver.

Es decir, los articulos invocados por el Tribunal local para imponer
la sancién, especificamente el articulo 20 Ter, fraccion XI de la
LGAMVLYV, asi como el 14 Bis 1, fraccion XI de la Ley de
LAMVLVS, por actualizarse la conducta consistente en amenazar o
intimidar con el objeto de inducir a la renuncia de la denunciante del

cargo para el que fue electa, debieron ser hechos del conocimiento

12
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del denunciado en el auto de inicio del proceso especial

sancionador.

Ello, como parte del deber de fundamentacion de la autoridad, el
cual va mas alld de la simple referencia a lo establecido en la
denuncia y de la citacion de aspectos generales o supuestos que,
aunque inician con una especificidad, concluyen en aspectos
generales, lo que de suyo implicaba establecer cuales tipos podrian

ser parte del del procedimiento.

En similar sentido resolvio esta Sala Regional los expedientes SG-

JDC-118/2022 y SG-JDC-21/2023.

Asi, ante lo fundado del agravio que antecede, resulta innecesario el
analisis de los restantes motivos de inconformidad pues no

mejorarian la situacion juridica de del actor, quien ya ha alcanzado

e o 24
su pretension juridica de revocar la resolucion impugnada

Sin que se advierta un mayor beneficio con el estudio del resto de
los agravios pues es necesario que previamente, con el
establecimiento de manera fundada y motivada de los posibles
supuestos de infraccion motivo de la denuncia de VPMRG, se
desahogue de manera exhaustiva por la autoridad competente, el

procedimiento especial sancionador?.

24 De igual manera los criterios .70.A. J/47, “AGRAVIOS EN LA REVISION FISCAL.
SI UNO DE ELLOS RESULTA FUNDADO Y SUFICIENTE PARA DEJAR SIN
EFECTOS EL FALLO IMPUGNADO, ES INNECESARIO EL ESTUDIO DE LOS
RESTANTES,” Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXX, agosto de
2009, pagina 1244, y nimero de registro digital en el sistema de compilacion 166750; VI.1o.
J/6, “AGRAVIOS EN LA REVISION. CUANDO SU ESTUDIO ES INNECESARIO,”
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo 111, mayo de 1996, pagina 470, y
numero de registro digital en el sistema de compilacion 202541; y, 1.70.A. 1/47,
“AGRAVIOS EN LA REVISION FISCAL. SI UNO DE ELLOS RESULTA
FUNDADO Y SUFICIENTE PARA DEJAR SIN EFECTOS EL FALLO
IMPUGNADO, ES INNECESARIO EL ESTUDIO DE LOS RESTANTES,”
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXX, agosto de 2009, pagina
1244, y nimero de registro digital en el sistema de compilacion 166750.

25 Véase la jurisprudencia 2a./J. 16/2021 (11a.) de rubro: “DERECHO DE ACCESO A
LA JUSTICIA (PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO). A PARTIR DE LA
ENTRADA EN VIGOR DE LA ADICION AL ARTiCULO 17, TERCER PARRAFO,
CONSTITUCIONAL, TODAS LAS AUTORIDADES JUDICIALES Y AQUELLAS
CON FUNCIONES MATERIALMENTE JURISDICCIONALES DEBEN
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Ello, en el entendido de que, una vez sustanciado el referido
procedimiento sancionador, el Tribunal Local debera resolver sobre
la existencia o no de actos de VPMRG, conforme a la conducta y
preceptos legales que hayan sido del conocimiento del denunciado
desde el emplazamiento, debiendo valorar en su oportunidad, el
contexto en el que se dieron las expresiones motivo de la denuncia,
conforme a la linea jurisprudencial del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion.

V.EFECTOS

Se revoca la sentencia impugnada para que el Tribunal local, en el
plazo de cinco dias habiles contados a partir de la notificacion de
la presente sentencia, emita una nueva resolucion, conforme a lo

siguiente:

a) Atendiendo los lineamentos juridicos de esta sentencia,
ordenara la reposicién del procedimiento especial sancionador,
al momento procesal del emplazamiento, a efecto de
salvaguardar los derechos de audiencia y debido proceso de las

partes.

b) Dejara sin efectos los actos posteriores al emplazamiento,
para que a la brevedad y en cumplimiento a los plazos legales se
emplace de nueva cuenta al denunciado en procedimiento
sancionador, sefalando las fracciones especificas del tipo
sancionador de VPMRG y la modalidad o modalidades que se le
imputan, previstas en la ley electoral de Sonora, asi como en la

Ley General de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de

PRIVILEGIAR LA SOLUCION DEL CONFLICTO SOBRE LOS FORMALISMOS
PROCEDIMENTALES, SIEMPRE Y CUANDO NO SE AFECTE LA IGUALDAD
ENTRE LAS PARTES (DOF DE 15 DE SEPTIEMBRE DE 2017)”. Consultable en:
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2023741

14



\SW‘D Os

§ ¢ I?}?ﬁ& C
Q’% \0\ ¥
i% {\\t%:’; ﬁ

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion
SALA REGIONAL
GUADALAJARA

55.

56.

57.

SG-JDC-85/2023

Violencia y en Ley de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de

Violencia para el Estado de Sonora.

c¢) Dentro del plazo de veinticuatro horas después de la emision
de la determinaciéon adoptada, debera informar a esta Sala
Regional lo correspondiente, y remitir las constancias que lo
acrediten, incluyendo la notificacion realizada a las partes, y la

recepcion del expediente por parte del instituto electoral local.

VI. PROTECCION DE DATOS PERSONALES

Considerando que el presente juicio tiene su origen en una denuncia
por posibles actos de VPMRG, con el fin de proteger los datos de las
personas implicadas y evitar una posible victimizacion, se considera
necesario ordenar la emision de una version publica provisional de la
sentencia donde se protejan los datos personales de las
partes involucradas, acorde con los articulos 3, fraccion XIII y 22,
fraccion IX, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados, asi como en atencion a lo que establece
el articulo 3 de la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida

Libre de Violencia.

Lo anterior, ya que no pasa inadvertido que este fallo es susceptible de
impugnacion y eventual modificacidon o revocacion. Asi, se considera
que la mayor proteccion de los datos personales se otorga a través de
esta proteccion provisional, esto con independencia del fallo que pueda

dictar la Gltima instancia.

Para ello, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
que proceda conforme a sus atribuciones para la elaboracion de la
version publica provisional de esta sentencia, en donde se eliminen
aquellos datos en los que se haga identificable a la denunciante,
mientras el Comité de Transparencia'y Acceso a la Informacion de este

Tribunal determina lo conducente.
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Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se revoca la resolucién impugnada, para los efectos

precisados en el apartado correspondiente de la presente ejecutoria.

Notifiquese en términos de ley e informese a la Sala Superior de
este Tribunal Electoral en términos del Acuerdo General 3/2015. En
su caso, devuélvanse las constancias atinentes previa copia
digitalizada que se deje en su lugar en un dispositivo de
almacenamiento de datos y, en su oportunidad, archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, el Magistrado
Presidente Sergio Arturo Guerrero Olvera, la Magistrada Gabriela
del Valle Pérez y el Secretario de Estudio y Cuenta en Funciones de
Magistrado Omar Delgado Chévez, integrantes de la Sala Regional
Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ante la Secretaria General de Acuerdos Teresa Mejia
Contreras quien certifica la votacion obtenida, asi como da fe que la

presente resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto, asi como el transitorio segundo, del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en materia
electoral; y el articulo cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 4/2022, por el que se
regulan las sesiones presenciales de las Salas del Tribunal, el uso de
herramientas digitales y las medidas preventivas en el trabajo durante la
emergencia de salud publica.
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