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Guadalajara, Jalisco, a ocho de abril de dos mil veintiuno.

VISTOS para resolver, los autos que integran el expediente citado al
rubro, formado con motivo de la demanda presentada por Lilia
Verdnica Lomeli Rodriguez, por derecho propio y en su caracter de
regidora del Ayuntamiento de Poncitlan, Jalisco, a fin de impugnar del
Tribunal Electoral de la citada entidad, la resolucién de diecisiete de
marzo pasado, dictada en el expediente PSE-TEJ-017/2021, que entre
otra cuestion, declard la inexistencia de la infraccion consistente en
violencia politica contra las mujeres en razén de género en perjuicio
de la ahora actora, atribuida a Luis Miguel Nufiez Lépez, Javier
Zamora Reyes y Omar Mauricio Montedn Contreras, en su caracter de
Presidente Municipal, Secretario General y Director Juridico

respectivamente, del sefialado cabildo, y

RESULTANDO:
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De la demanda presentada por la enjuiciante, y de las constancias que

obran en el expediente, se advierten los siguientes:

I. Antecedentes

1. Presentacion de la denuncia de hechos. El diecinueve de enero del
presente afo, Lilia Verdnica Lomeli Rodriguez, regidora del
Ayuntamiento de Poncitldn Jalisco, presentd ante la Oficialia de
Partes del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de la
referida entidad, denuncia de hechos por considerar la probable
comision de actos de violencia politica en razéon de género en su
contra, la cual fue registrada con la clave de expediente PSE-QUEJA-

005/2012.

2. Remisiéon al Tribunal Electoral local. Una vez sustanciada la
denuncia de mérito, se ordend su remision al Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco para su conocimiento y resolucién, quien la recibid

en su Oficialia de Partes el diez de marzo posterior.

El dieciséis siguiente, la Magistrada Presidenta del referido érgano
jurisdiccional local, emitié acuerdo por el que registré el expediente
como Procedimiento Sancionador Especial con clave PSE-TEJ-

017/2021 de su indice.

Il. Acto Impugnado. El diecisiete de marzo del afio en curso, el
Tribunal Electoral del Estado de Jalisco, dicté sentencia en el
expediente PSE-TEJ-017/2021, en la que determind la inexistencia de
la infraccién consistente en violencia politica contra las mujeres en
razon de género, atribuida a Luis Miguel Nuiez Lépez, Javier Zamora

Reyes y Omar Mauricio Montedn Contreras, en su caracter de
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Presidente Municipal, Secretario General y Director Juridico,
respectivamente, del Ayuntamiento de Poncitlan, en ese Estado.
lll. Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del

Ciudadano.

a) Demanda. En contra de la resolucién precisada en el pdrrafo
anterior, el veintidés de marzo del presente afo, la actora interpuso
la demanda que dio lugar al presente medio de impugnacién, ante el

tribunal sefialado como responsable.

b) Recepcidon de expediente. El veintiséis siguiente, se recibid en esta
Sala, el oficio SGTE-192/2021, signado por Alvaro Zuno Vasquez,
Secretario General de Acuerdos del Tribunal Electoral del Estado de
Jalisco, mediante el cual remitié a esta Sala la demanda, asi como las

constancias que integran el presente expediente.

¢) Turno. En la misma fecha, el Magistrado Presidente de esta Sala
Regional, determind registrar el medio de impugnacién con la clave
SG-JDC-125/2021 y por razén de turno, remitirlo a la ponencia a su

cargo.

d) Sustanciacion. En el momento procesal oportuno, el asunto fue
radicado en la ponencia del Magistrado Instructor y se acordd lo
relativo al domicilio de la parte actora; en su oportunidad fue
admitido y al no existir constancias pendientes de recabar ni

diligencias por realizar, se declard cerrada la instruccidon del juicio, y

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, correspondiente a la
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Primera Circunscripcién Plurinominal, con cabecera en la ciudad de
Guadalajara, Jalisco, es competente para conocer del presente juicio
para la proteccidn de los derechos politico-electorales del ciudadano™.
Lo anterior, por tratarse de un juicio promovido por una ciudadana en
su cardcter de Regidora de un Ayuntamiento en Jalisco, mediante el
cual controvierte una sentencia que estima violatoria a sus derechos
politico-electorales, dictada por el Tribunal Electoral de dicha entidad,
supuesto legal y ambito territorial respecto de los cuales corresponde
conocer a esta Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de |la Federacion.

SEGUNDO. Requisitos del medio de impugnaciéon. En el presente
caso, el medio de impugnacién reune los requisitos establecidos en la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

a) Forma. La impugnacidon se presenté por escrito, en donde se
precisé el acto reclamado; los hechos base de la impugnacidn; los
agravios que causa el acto controvertido y los preceptos
presuntamente violados; asimismo, consta el nombre y firma

autografa de quien promueve.

b) Oportunidad. El presente juicio fue promovido en forma oportuna,
toda vez que la resolucion impugnada fue emitida el diecisiete de
marzo del presente afo, y notificada al dia siguiente mientras que la

demanda fue presentada ante la autoridad responsable el veintidds

1 En términos de lo dispuesto por los articulos 41, parrafo segundo, base VI, 94, parrafo
primero, asi como 99, parrafo cuarto, fraccién V, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; articulos 184, 185, 186, fraccion lll, inciso c) y 195, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacién; 3, parrafo 2, inciso c), 4, 79, parrafo 1, 80, parrafo 1, incisos f)
y h), 83, parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral; ademas de los puntos primero y segundo del acuerdo INE/CG329/2017,
aprobado por el Consejo General del Instituto Nacional Electoral, mismo que establece el
ambito territorial de las cinco circunscripciones plurinominales y la entidad federativa
cabecera de éstas.
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de mismo mes, por lo que resulta evidente que se interpuso dentro
de los cuatro dias siguientes a aquel en que se tuvo conocimiento de

ésta.

c) Legitimacion. La parte actora tiene legitimacion para promover el
medio de impugnacion, puesto que es una ciudadana que promueve
por propio derecho, y fue quien promovid el medio de impugnacion

primigenio.

d) Interés juridico. La ciudadana actora cuenta con el requisito de
mérito para interponer el presente medio de impugnacién, toda vez
gue controvierte una resolucion que, a su juicio, no declaré la
existencia de actos de violencia politica en razén de género ejercidos

en su contra.

e) Definitividad. Se considera cumplido el requisito en estudio, en
virtud de que el acto impugnado es definitivo y firme debido a que no
existe un medio de impugnacién ordinario que la justiciable deba
agotar previo a acudir ante esta instancia federal, seguin lo dispuesto
en la ley electoral local, ni en la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral.

TERCERO. AGRAVIOS.

La actora en esencia hace valer los siguientes agravios en contra de la

resolucién impugnada:

Que el Tribunal responsable, si bien acreditd la participacion de la
actora en las sesiones, asi como los cortes de audio en sus
intervenciones, ello resulta insuficiente, pues el tribunal debié

considerar que dichos “errores” sélo suceden con ella, ademas de que
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si bien sus manifestaciones se suprimen de la videograbacidn

deberian aparecer en el acta de la sesion.

También se duele de que el tribunal responsable hubiere tenido por
acreditada la omisidn de anexarle documentos adicionales a los que
se circularon para la sesién del cuatro de diciembre, sin embargo, ello
no es suficiente, sino que falté precisar que ello no es un capricho de
la actora, sino que se trata de documentacidn que necesitaba

conocer.

Finalmente refiere que le causa perjuicio, que el tribunal hubiere
tenido por acreditado que el Director y Auxiliar juridico del
Ayuntamiento hayan comparecido como representantes de los

servidores publicos denunciados ante la autoridad instructora.

Ello sostiene la actora, tiene “impregnado” el elemento de género, ya
que se intenta bloquear la proteccion de sus derechos politico
electorales como mujer, al echar mano del personal contratado por el
Ayuntamiento para defenderse de la queja interpuesta contra ellos, lo

cual la deja en desventaja.

Por todo lo anterior, manifiesta la actora, que se cumplen en su
totalidad los extremos previstos en la legislaciéon, para tener por
acreditado el concepto de violencia politica en contra de las mujeres

en razoén de género.

Por ende, manifiesta que resulta incongruente que en la resolucién se
diga que no se encuentran acreditados los elementos para tener por
acreditada la violencia de género, ya que la violencia se dirige a ella
gue es mujer, tiene un impacto diferenciado en ella porque pertenece

a un grupo histéricamente diferenciado y le afecta
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desproporcionalmente porque acontece durante el desempefio de su

cargo como regidora.

Por lo que en general manifiesta que la resolucidon impugnada viola en
su perjuicio, los articulos 1, 14 y 16 de la Constitucidn, ya que la
responsable incurrid en una inadecuada valoracién del escrito de
gueja, su contestacion, las pruebas ofrecidas y los alegatos, asi como
falta de aplicaciéon de razones legales, de equidad y falta de

congruencia en la resolucién.

CUARTO. ESTUDIO DE FONDO

Los agravios esgrimidos por la actora, seran estudiados de forma
conjunta, lo cual no causa lesion a la enjuiciante, ya que lo
trascendente es que sean analizados en su totalidad los motivos de

. . . s . 2
queja, con independencia de la forma en cdmo se haga el estudio”.

Una vez precisado lo anterior, esta Sala arriba a la determinacién de
que los agravios expresados en la demanda y que fueran sintetizados
en el considerando anterior, resultan inoperantes, y por tanto
insuficientes para revocar el fallo controvertido, por las razones que

enseguida se expresan.

Lo anterior es asi, pues del analisis de los agravios se desprende que
la actora es omisa en controvertir de manera frontal, el argumento
toral que sirvid de base al tribunal sefialado como responsable para
resolver en el sentido en el que lo hizo, es decir, que en la especie no

se actualizan los extremos de la violencia politica por razéon de

2 Criterio contenido en la Jurisprudencia 4/2000, de rubro: AGRAVIOS, SU EXAMEN
EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION. Visible en Justicia Electoral. Revista
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001,
paginas 5y 6.
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género, y por ende no existe infraccién a la norma por parte de los

sujetos denunciados.

En efecto, el tribunal local en un primer momento, centrd el andlisis
de las conductas infractoras con base en los siguientes hechos

acreditados:

- Supresidn de las intervenciones realizadas por la Regidora Lilia
Verdnica Lomeli Rodriguez en los videos de las sesiones de
cabildo.

- La omisién de anexarle documentos adicionales a los que le
circularon, para la sesidon de 04 de diciembre de 2020, que la
regidora consideraba necesario conocer para emitir un voto
informado.

- La designacion del Director Juridico y Auxiliar Juridico del
Ayuntamiento de Poncitldn como representantes y autorizados
del Presidente Municipal y Secretario General dentro de la

diversa queja PSE-QUEJA-009/2020.

Posteriormente el tribunal local definié la violencia politica contra las
mujeres en razon de género, como toda accidn u omisién, incluida la
tolerancia, basada en elementos de género y ejercida dentro de la
esfera publica o privada, que tenga por objeto o resultado limitar,
anular o menoscabar el ejercicio efectivo de los derechos
politicos y electorales de una o varias mujeres, el acceso al pleno
ejercicio de las atribuciones inherentes a su cargo, labor o
actividad, el libre desarrollo de la funcidn publica, la publica, la toma
de decisiones, la libertad de organizacién, asi como el acceso vy
ejercicio a las prerrogativas, tratdndose de precandidaturas,

candidaturas, funciones o cargos publicos del mismo tipo.
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Sefaldé también, que tanto el articulo 2, fraccion XXlI, del Cédigo
Electoral local, como el articulo 11, fraccién VII, de la Ley de Acceso
de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia del Estado de Jalisco,
definen la violencia politica contra las mujeres en razén de género,
como toda acciéon u omisidn, incluida la tolerancia, basada en
elementos de género y ejercida dentro de la esfera publica o privada,
gue tenga por objeto o resultado limitar, anular o menoscabar el
ejercicio efectivo de los derechos politicos y electorales de una o
varias mujeres, el acceso al pleno ejercicio de las atribuciones
inherentes a su cargo, labor o actividad, el libre desarrollo de la
funcidn publica, la toma de decisiones, la libertad de organizacién, asi
como el acceso y ejercicio a las prerrogativas, tratandose de
precandidaturas, candidaturas, funciones o cargos publicos del mismo

tipo.

Asi mismo, precisé que al respecto, la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, ya se pronuncid sobre el
tema en la jurisprudencia 21/2 018, en la que definié los elementos

de la violencia politica en estudio, de la siguiente forma:

1. Sucede en el marco del ejercicio de derechos politico-
electorales o bien en el ejercicio de un cargo publico;

2. Es perpetrado por el Estado o sus agentes, por superiores
jerdrquicos, colegas de trabajo, partidos politicos o
representantes de los mismos; medios de comunicacién y sus
integrantes, un particular y/o un grupo de personas;

3. Es simbdlico, verbal, patrimonial, econdmico, fisico, sexual y/o
psicolégico;

4. Tiene por objeto o resultado menoscabar o anular el
reconocimiento, goce y/o ejercicio de los derechos politico-

electorales de las mujeres, y
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5. Se basa en elementos de género, es decir:

l. Se dirige a una mujer por ser mujer;

Il. Tiene un impacto diferenciado en las mujeres;

Il. Afecta desproporcionadamente a las mujeres.
Ahora bien, en suma de todo lo anterior, el tribunal responsable
concluyéd que si bien se encontraban elementos para tener por
acreditados los primeros cuatro elementos arriba sefialados de la
jurisprudencia en analisis, el quinto no se encuentra acreditado y por

tanto, concluyd la inexistencia de la infraccidn denunciada.

Para arribar a tal conclusién, el tribunal sefialado como responsable
razond que en el caso concreto, los actos perpetrados por parte de
Luis Miguel Nufez Lépez, Javier Zamora Reyes y Omar Mauricio
Montedn Contreras en su caracter de Presidente Municipal,
Secretario General y Director Juridico respectivamente, del
ayuntamiento aludido, no se basan en elementos de género, toda vez
que no se materializan en contra de una mujer por ser mujer, en este
caso, la actora; y los actos de los denunciados no tienen un impacto

diferenciado en la Regidora, y no le afecta desproporcionadamente.

Razond también que, tomando como referencia los estandares de la
Corte Interamericana de Derechos Humanos, del Comité de Naciones
Unidas para la Eliminacién de la Discriminacidn contra la Mujer
(Comité CEDAW) y del Convenio del Consejo de Europa sobre
Prevencion y Lucha contra la Violencia contra las Mujeres y la
Violencia Domestica, el Protocolo para Atender la Violencia Politica
contra las Mujeres sefiala que es posible derivar los siguientes dos
elementos indispensables para considerar que un acto de violencia se

basa en el género:

10
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1. Cuando la violencia se dirige a una mujer por ser mujer. Es
decir, cuando las agresiones estan especialmente planificadas y
orientadas en contra de las mujeres por su condicién de mujer
y por lo que representan en términos simbdlicos bajo
concepciones basadas en prejuicios. Incluso, muchas veces el
acto se dirige hacia lo que implica lo “femenino” y a los “roles”
que normalmente se asignan a las mujeres.

2. Cuando la violencia tiene un impacto diferenciado en las
mujeres o les afecta desproporcionadamente. Este elemento se
hace cargo de aquellos hechos que afectan a las mujeres de
forma diferente o en mayor proporcion que a los hombres, o
bien, de aquellos hechos cuyas consecuencias se agravan ante
la condicion ser mujer. En ello, habra que tomar en cuenta las
afectaciones que un acto de violencia puede generar en el

proyecto de vida de las mujeres.

Por ende, puntualizé que en el caso en andlisis no se advierte la
actualizacion de los elementos indispensables para considerar que
dichos actos y omisiones estén basados en el género, ya que los
hechos denunciados no se realizaron en contra de la regidora basados

solo en su identidad sexo genérica.

Ademas, advirti6 que si bien de los hechos denunciados se
acreditaron actos y omisiones, que pueden calificarse como
irregulares, no se puede concluir que constituyan una practica
violenta, y menos aun con elementos de género, por ende, por lo que
no se puede actualizar violencia politica en razén de género, pues
para ello es indispensable que en los actos verificados todos los
elementos que actualizan dicha infraccién, lo cual en el presente caso

no se dio.

11
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Apoyé también su razonamiento en lo dicho por la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, en el sentido de que no toda
violacion de un derecho humano cometida en perjuicio de una mujer
conlleva necesariamente una violacién de las disposiciones de la
Convenciéon de Belem Do Para.” Es decir, las vulneraciones de los
derechos humanos de las mujeres no siempre constituyen violencia

con elementos de género.

También, para reforzar su argumento, acudid al Protocolo para
Atender la Violencia Politica contra las Mujeres, en el que en el
mismo sentido, puntualiza cinco elementos para identificarla, lo cual
constituye una guia para determinar si se trata de un caso de
violencia politica contra las mujeres; sefialando que si no se cumple
quiza se trate de otro tipo de violencia, lo cual de ninguna manera le
resta importancia al caso, simplemente, resultara aplicable otro
marco normativo, se requerira de otro tipo de atenciéon e

intervencion por parte de autoridades.

Finalmente argumenté que tampoco puede avistarse un impacto
diferenciado de los actos denunciados, dado que ni por objeto ni por
resultado, la afectacidn seria distinta por el hecho de que la actora
sea mujer o de género femenino. Puntualizando que, en el mismo
sentido, no existen elementos para configurar un impacto
desproporcionado de los actos y omisiones denunciadas a partir de la

condicidn sexo-genérica de la actora.

Cabe precisar que esta Sala se pronuncié en los mismos términos en

los que lo hizo la autoridad sefalada como responsable, al resolver el

expediente SG-JE-1/2021.

12
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Por tanto, como se apuntd al inicio del presente considerando, los
agravios hechos valer en esta instancia por la actora resultan
inoperantes, pues no confrontan ninguno de estos argumentos

expresados por la autoridad responsable.

Lo anterior es asi, pues en multiples resoluciones de este Tribunal se
ha sefialado reiteradamente, que los agravios en juicios como éste
que son de segunda instancia o revision, deben estar encaminados a
combatir y destruir todas y cada una de las consideraciones y
razonamientos en los que se basé el fallo recurrido, de lo contrario,

éste debe seguir rigiendo al no haber sido destruido juridicamente.

Resultan aplicables el contenido de las siguientes jurisprudencias:

Registro digital: 169004

Instancia: Primera Sala

Novena Epoca

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./]). 85/2008

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta.
Tomo XXVIII, Septiembre de 2008, pagina 144

Tipo: Jurisprudencia

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS QUE SOLO
PROFUNDIZAN O ABUNDAN EN LOS CONCEPTOS DE VIOLACION, SIN
COMBATIR LAS CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA RECURRIDA.

Esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sefialado reiteradamente
que una de las modalidades de la inoperancia de los agravios radica en la
repeticion de los argumentos vertidos en los conceptos de violacién. Al
respecto, conviene aclarar que si bien una mera repeticion, o incluso un
abundamiento en las razones referidas en los conceptos de violacion,
pueden originar la inoperancia, para que ello esté justificado es
menester que con dicha repeticién o abundamiento no se combatan las
consideraciones de la sentencia del juez de distrito. Este matiz es
necesario porque puede darse el caso de que el quejoso insista en sus
razones y las presente de tal modo que supongan una genuina
contradiccion de los argumentos del fallo. En tal hipdtesis la autoridad
revisora tendria que advertir una argumentaciéon del juez de amparo
poco sdlida que pudiera derrotarse con un perfeccionamiento de los

13
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argumentos planteados ab initio en la demanda. Sin embargo, también
puede suceder que la repeticién o abundamiento de los conceptos de
violacién no sea mas que un mero intento de llevar sustancia a la
revision, siendo que las razones sostenidas tanto en los conceptos de
violacion como en los agravios ya fueron plenamente respondidas por el
juzgador. En estos casos, la autoridad revisora debe cerciorarse de que
el fallo recurrido presenta una argumentacion completa que ha
contestado adecuadamente todos los planteamientos de la demanda de
amparo, tanto en lo cualitativo como en lo cuantitativo, para estar en
aptitud de declarar la inoperancia de los agravios al concluir que aun
cuando el recurrente intenta abundar o profundizar sus conceptos de
violacién, con ello no combate la ratio decidendi del fallo recurrido.

Registro digital: 159947

Instancia: Primera Sala

Décima Epoca

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./). 19/2012 (9a.)

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta.
Libro XIII, Octubre de 2012, Tomo 2, pagina 731

Tipo: Jurisprudencia

AGRAVIOS INOPERANTES. SON AQUELLOS QUE NO COMBATEN TODAS
LAS CONSIDERACIONES CONTENIDAS EN LA SENTENCIA RECURRIDA.

Ha sido criterio reiterado de esta Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
gue los agravios son inoperantes cuando no se combaten todas y cada
una de las consideraciones contenidas en la sentencia recurrida. Ahora
bien, desde la anterior Tercera Sala, en su tesis jurisprudencial
nimero 13/90, se sustentd el criterio de que cuando el tribunal de
amparo no cifie su estudio a los conceptos de violacion esgrimidos en la
demanda, sino que lo amplia en relacion a los problemas debatidos, tal
actuacion no causa ningun agravio al quejoso, ni el juzgador de amparo
incurre en irregularidad alguna, sino por el contrario, actla debidamente
al buscar una mejor y mas profunda comprensién del problema a
dilucidar y la solucion mds fundada y acertada a las pretensiones
aducidas. Por tanto, resulta claro que el recurrente esta obligado a
impugnar todas y cada una de las consideraciones sustentadas por el
tribunal de amparo aun cuando éstas no se ajusten estrictamente a los
argumentos esgrimidos como conceptos de violacidon en el escrito de
demanda de amparo.

En el caso concreto, como puede desprenderse de la lectura de la
resolucion recurrida, cuyos argumentos esenciales han sido

reproducidos en la presente sentencia, el tribunal determind la

14
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inexistencia de la infraccion denunciada, basandose esencialmente en
el hecho de que los actos materia de la denuncia, no reunen los
elementos para poderse considerar como violencia politica en razén
de género.

Sin embargo, para contrarrestar el cumulo de argumentos que
expresd la responsable en la sentencia impugnada para fundar vy
motivar el sentido de su fallo, la actora, si bien insiste en los
argumentos expresados en la denuncia, se limitdé a manifestar en
forma por demas vaga e imprecisa que en la especie si se cumple con
los elementos que prevé la jurisprudencia 21/2018, toda vez que la
violencia se dirige a ella que es mujer, que si tiene un impacto
diferenciado en ella porque pertenece a un grupo histéricamente
diferenciado y si le afecta desproporcionalmente porque acontece

durante el desempefio de su cargo como regidora.

Sin embargo, a juicio de esta Sala dichos argumentos no resultan
suficientes para evidenciar que la responsable hubiera fallado en
forma errénea, o que hubiera incurrido en imprecisiones que afecten
los derechos politico electorales de la actora.

Por tanto, toda vez que los agravios expresados por la actora en su
demanda, no logran derrotar las consideraciones contenidas en el
fallo impugnado, es que éste debe seguir rigiendo, y por ende se
impone confirmarlo.

Por lo expuesto y fundado, esta Sala Regional:

RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.
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Notifiquese en términos de ley; en su oportunidad devuélvase la
documentacién correspondiente y archivese el presente expediente

como asunto concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de |la Sala Regional Guadalajara del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, el Secretario General de
Acuerdos certifica la votacion obtenida; asimismo, autoriza y da fe

que la presente resolucion se firmd de manera electrénica.

Este documento es una representacion grdfica autorizada mediante
firmas electrdnicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales seqgundo y cuarto, asi como el
transitorio segundo, del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
que se implementa la firma electrdnica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del trdmite, turno, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacion en materia electoral.
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