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Guadalajara, Jalisco, 18 de agosto de 2022.3

El Pleno de esta Sala Regional Guadalajara, en sesion publica
de esta fecha, resuelve tener por acreditada la omisidon

reclamada al Tribunal Estatal Electoral de Nayarit.*

Palabras clave sobre la materia de la controversia

Remuneracion (derecho inherente al ejercicio de un cargo de eleccion popular)

Omisién de hacer cumplir sentencia

Derecho a una tutela judicial efectiva

Imposicion de medidas de apremio y disciplinarias

ANTECEDENTES

De los hechos narrados por la parte actora, asi como de las

constancias del expediente, se advierte lo siguiente.

1. Juicio de la ciudadania local. El 7 de mayo de 2021, quien
aqui promueve interpuso juicio de la ciudadania nayarita en

contra del presidente municipal y del titular de la tesoreria

' En adelante, juicio de la ciudadania.

2 Con la colaboracién del Secretario Luis Alberto Gallegos Sanchez.

3 Las fechas corresponden al afio 2022, salvo anotaciéon en contrario, ademas las
cantidades son asentadas con numero para facilitar su lectura.

4 En lo subsecuente, Tribunal local o responsable.
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municipal del ayuntamiento de Tecuala, Nayarit, medio de
impugnacién que el Tribunal local integré bajo la clave TEE-
JDCN-47/2021.

2. Resolucion. El 2 de julio siguiente, el Tribunal responsable
dicté sentencia dentro del expediente referido en donde,
entre otras cuestiones, ordendé al ayuntamiento de Tecuala,
Nayarit, el pago de la segunda quincena del mes de abril por
la cantidad de $17,557.40 (Diecisiete mil quinientos
cincuenta y siete 40/100 M.N.), asi como el pago de los
sueldos base correspondientes a los meses de mayo, junio y
los que se continuaran venciendo hasta lograr el debido
cumplimiento de dicha sentencia; de igual manera, el pago
respectivo a la compensacion ordinaria y de fondo revolvente
de gestion social propio del presupuesto de egresos para el

ejercicio fiscal del afio 2021.

3. Incidente de liquidacion de sentencia. El 4 de noviembre
posterior, la parte actora presentd escrito ante el Tribunal
local en el que solicitd la apertura del incidente de
incumplimiento de sentencia respecto de la dictada el 2 de

julio en el expediente mencionado.

4. Apertura de incidente. En la misma fecha, el Tribunal local
abrio incidente dentro del expediente TEE-JDCN-47/2021, el
cual denomind “Incidente de liquidacion de sentencia”, y
ordend requerir a la aqui actora para que presentara su
planilla de liquidacién; requerimiento que se cumplimentd
dentro del término concedido y en el que la parte actora
reclamé la cantidad de $390,000.00 (Trescientos noventa mil
pesos 00/100 M.N.); de igual manera, orden6 dar vista al
ayuntamiento responsable, para que manifestara lo que en
derecho correspondiera, sin que realizara manifestacion

alguna.
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5. Resolucion incidental. El 13 de diciembre de 2021, el
Tribunal responsable dictd sentencia en el Incidente en
mencion, en la que lo declaré procedente y condend al
ayuntamiento de Tecuala, Nayarit, para que realizara el pago
de $340,574.00 (trescientos cuarenta mil quinientos setenta

y cuatro 00/100 M.N.) a la ahora actora.

6. Juicio de la ciudadania federal SG-JDC-1025/2021. En
desacuerdo con la resolucibn que precede, el 17 de
diciembre siguiente, la parte actora promovié demanda de

juicio de la ciudadania ante el Tribunal local.

El 6 de enero,® esta Sala Regional confirmé la resolucién

impugnada en lo que fue materia de controversia.

7. Juicio de la ciudadania federal.

a) Presentacion. El 15 de julio, la actora promovié el juicio
de que se trata para controvertir la omisidn que atribuye al
Tribunal local de hacer cumplir la resolucion incidental
dictada dentro del expediente TEE-JDCN-47/2021.

b) Recepcidén de constancias y turno. El 5 de agosto, se
recibieron en este 6rgano jurisdiccional las constancias
atinentes al presente juicio y por acuerdo de la Magistrada
Presidenta Interina se ordend registrar el medio de
impugnacion con la clave SG-JDC-134/2022 y turnarlo a

la ponencia a su cargo para su sustanciacion.

c) Radicaciéon y requerimiento. Por acuerdo de 8 de
agosto, se radico el expediente en la ponencia de la

Magistrada Instructora y se requirio al Tribunal local la

5 A partir de aqui las fechas corresponden al afio 2022.
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reposicion del procedimiento de publicacion y retiro del
medio de impugnacion debido a una inconsistencia en las

constancias respectivas.

d) Desahogo y cumplimiento de tramite. Mediante
acuerdo se tuvo al Tribunal responsable cumpliendo con
el requerimiento de mérito y, por ende, con el tramite de

ley correspondiente.

e) Admisidén y cierre de instruccion. En su oportunidad, al
considerar que estaba debidamente integrado el
expediente, la Magistrada Instructora admitid el juicio y
declard cerrada la etapa de instruccion, dejando el asunto

en estado de dictar sentencia.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdicciéon y competencia. Esta Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Primera Circunscripcion Plurinominal, es
competente para conocer y resolver la controversia que se
plantea, por tratarse de un juicio de la ciudadania promovido
para controvertir la omisidon que atribuye al Tribunal Estatal
Electoral de Nayarit de hacer cumplir la resolucion del Incidente
de liquidacion de sentencia de 13 de diciembre de 2021, dictada
dentro del expediente TEE-JDCN-47/2021; supuesto normativo

y entidad federativa en la cual esta Sala ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en:

e Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

(Constitucion): articulos 41, parrafo 3, Base VI; 94, parrafo 1,

y 99, parrafo 4, fraccion V.
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e Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion:
articulos 1, fraccion Il; 164; 165; 166; 176 y 180, fraccion XV.

e Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral (Ley de Medios): articulos 3, parrafo 2,

inciso c); 79, parrafo 1; 80, y 83, parrafo 1, inciso b).

e Acuerdo de la Sala Superior de este Tribunal 3/2020, por
el que se implementa la firma electréonica certificada del
Poder Judicial de la Federacibn en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del
tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de

impugnacion en materia electoral.®

e Acuerdo General de la Sala Superior de este Tribunal
4/2020, por el que se emiten los lineamientos aplicables para
la resolucion de los medios de impugnacion a través del

sistema de videoconferencia.

e Acuerdo de la Sala Superior de este Tribunal 8/2020, por
el que se reanuda la resolucion de todos los medios de

impugnacion.

e Acuerdo INE/CG329/2017 emitido por el Consejo General

del Instituto Nacional Electoral.”

SEGUNDA. Cuestion previa.

Previo a analizar los requisitos de procedibilidad del presente

juicio, es necesario enfatizar que la Sala Superior de este

6 Acuerdo dictado el 2 de abril de 2020, consultable en la pagina web de este Tribunal:
www.te.gob.mx

7 Que establece el ambito territorial de las 5 circunscripciones plurinominales y la entidad
federativa cabecera de éstas, aprobado en sesién extraordinaria del Consejo General
celebrada el 20 de julio de 2017 y publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 4 de
septiembre de 2017.
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Tribunal en una nueva reflexion en su sentencia SUP-REC-
115/2017, dio origen a un nuevo criterio en el que se estimoé que
las controversias vinculadas con la probable violacion al
derecho de los servidores publicos —de eleccién popular— de
recibir las remuneraciones que en derecho correspondan no
inciden necesariamente en la materia electoral de manera
inmediata y directa, en los casos en los que los demandantes
ya no tienen la calidad de servidores publicos, derivado de la

conclusion de su encargo.

Lo anterior porque, ese tipo de controversias se constriien
unica y exclusivamente a la demanda de pago de las
mencionadas remuneraciones, lo cual no es materia electoral,
dado que la falta de pago no esta directamente relacionada
con el impedimento de acceder y/o desempeiar el cargo de
elecciéon popular para el cual resultaron electos, pues el
periodo para ello concluyd, y por ende ya no estan en
oportunidad temporal de sufrir lesion alguna en su derecho de
voto pasivo, en la vertiente de desempefio del cargo, por la falta

de pago de las remuneraciones respectivas.

En ese sentido, la Sala Superior determiné que no deben ser
del conocimiento de este Tribunal Electoral, ni de otros
tribunales electorales, las controversias vinculadas con la
probable violacién al derecho de los servidores publicos, de
eleccion popular, de recibir las remuneraciones que en derecho
les correspondan por el desempefio de un encargo de eleccidon

popular, cuando el periodo de su ejercicio ya ha concluido.

Sin embargo, también precis6 que dicha situacion es distinta
con relacion a las impugnaciones en materia de
remuneraciones de funcionarios de eleccion popular que se

presenten durante el desempeno del encargo, pues éstas
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seguirian siendo objeto de pronunciamiento por parte de los

organos jurisdiccionales electorales.

Lo anterior, ya que tal y como se establecio en la jurisprudencia
21/2011, de rubro: “CARGOS DE ELECCION POPULAR. LA
REMUNERACION ES UN DERECHO INHERENTE A SU EJERCICIO
(LEGISLACION DE OAXACA).”® la remuneracion de los servidores
publicos que desempenan cargos de eleccion popular es un
derecho inherente a su ejercicio y se configura como una
garantia institucional para el funcionamiento efectivo e
independiente de la representacién, por lo que toda
afectacion indebida a la retribucidon wvulnera el derecho

fundamental a ser votado en su vertiente de ejercicio del cargo.

Bajo este contexto, en el caso se advierte que la hoy actora
presento la demanda de origen en la que reclamo la omision del
pago de su salario base y diversas prestaciones cuando aun
desempeinaba el cargo de Sindica del Ayuntamiento de
Tecuala, Nayarit, para el cual fue electa; ello pues dicho
medio de impugnacion local se promovio el 7 de mayo de 2021,
resolviendose mediante sentencia de 2 de julio siguiente, y la
fecha en que concluy6 su encargo fue el 16 de septiembre de

ese ano.

De manera que, si la interposicion de la demanda y emision de
la sentencia respectiva ocurrieron antes de que dejara de
desempenar el cargo de Sindica del aludido ayuntamiento;
resulta incuestionable que el incidente de liquidacion y su
respectiva resolucion hasta su cumplimiento son competencia

del Tribunal local que emitio la resolucion de origen.

8 Visible en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, Afio 4, Numero 9, 2011, paginas 13y 14.
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En ese sentido, esta Sala Regional cuenta con competencia
material para conocer del presente juicio de la ciudadania
instaurado en contra de la omision que atribuye al Tribunal local
de hacer cumplir la resolucién del Incidente de liquidacion de
sentencia de 13 de diciembre de 2021, dictada dentro del
expediente TEE-JDCN-47/2021, ya que deviene de la misma
cadena impugnativa que dio origen al juicio de la ciudadania
local en donde la aqui actora alcanzé su pretensién, el cual
inicié cuando aun se desempefiaba como Sindica del sefialado

cabildo.

Por ende, las subsecuentes impugnaciones relacionadas con la
posible omision de hacer cumplir la resolucion incidental
mencionada, si son objeto de analisis de esta Sala Regional al
tratarse del incumplimiento de una sentencia en la que se
brindd la proteccion al derecho politico-electoral de ser votado
en su vertiente del ejercicio del cargo, al haberse determinado
en la citada resoluciéon incidental la cantidad que se condend
pagar a las autoridades responsables primigenias en favor de la

parte actora.®

TERCERA. Procedencia. El juicio en estudio cumple los
requisitos de procedencia previstos en los articulos 8, 9.1, 79.1
y 80 de la Ley de Medios.

a) Forma. La demanda se presentd por escrito, en ella consta
nombre y firma autégrafa de la parte actora, domicilio procesal,
asi como el medio para recibir notificaciones, sefiala los hechos
y ofrece las pruebas en que basa la impugnacion, y los agravios

que estima le ocasiona el acto reclamado.

b) Oportunidad. Se cumple con este requisito, toda vez que lo

reclamado versa respecto de una omision atribuida al Tribunal

9 Similares consideraciones se sostuvieron en el expediente SG-JDC-1025/2021.

8
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responsable, misma que es de tracto sucesivo v,

consecuentemente no ha dejado de actualizarse.

Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia 15/2011, de rubro:
“PLAZO PARA PRESENTAR UN MEDIO DE IMPUGNACION,
TRATANDOSE DE OMISIONES”."0

c) Legitimacion e interés juridico. La parte actora se
encuentra legitimada para promover el presente medio de
impugnacion, toda vez que corresponde instaurarlo a los
ciudadanos cuando consideren que los actos o resoluciones de
las autoridades electorales impliquen violaciones a sus
derechos politico-electorales, como en la especie lo plantea, ya
que reclama del Tribunal local la omisién de hacer cumplir lo
sentenciado en su favor en la resolucion del Incidente de
liquidacion de sentencia dictada dentro del expediente TEE-
JDCN-47/2021, en el que se ordendé a las autoridades
responsables pagaran la cantidad adeudada por concepto
remuneraciones por diversas prestaciones inherentes a su

cargo de eleccion popular.

Al respecto, resulta aplicable la jurisprudencia de la Sala

Superior 21/2011, de rubro: “CARGOS DE ELECCION POPULAR.
LA REMUNERACION ES UN DERECHO INHERENTE A SU EJERCICIO
(LEGISLACION DE OAXACA).”.

e) Definitividad y firmeza. Se cumple este requisito, en razon
de que no se advierte en la legislacion aplicable, la existencia
de algun otro medio que deba agotarse antes de acudir a esta

instancia jurisdiccional federal.

0 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 4, Numero 9, 2011, paginas 29 y 30.

9
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En consecuencia, al estar colmados los requisitos de
procedencia del medio de impugnacion, y no advertirse la
actualizacion de alguna causal de improcedencia, lo
conducente es estudiar los conceptos de agravio expresados en

la demanda.

CUARTA. Estudio de fondo.

4.1 Sintesis de agravios.

Del analisis del escrito de demanda se advierte que la parte
actora plantea como agravio —en esencia— que el Tribunal
local no ha hecho valer todos los medios de apremio y las
medidas disciplinarias a su alcance para hacer cumplir la
resolucion del Incidente de liquidacién de sentencia emitida por
la propia responsable en su favor dentro del expediente TEE-
JDCN-47/2021.

La referida omision, a decir de la parte actora, viola su derecho
politico-electoral a ser votada, ya que es obligacién del Tribunal
responsable hacer que sus determinaciones se cumplan en la

forma y plazos dictados en las mismas.

Aduce que el Tribunal local ha sido omiso en hacer cumplir su
resolucion incidental de manera coercitiva a través de todas las
medidas de apremio que preven los articulos 55 y 57 de la Ley
de Justicia Electoral para el Estado de Nayarit,"" y que tampoco
dio vista del incumplimiento al Ministerio Publico para el
ejercicio de la accidén penal correspondiente en contra de las
autoridades municipales condenadas, con lo cual se vulneran
sus derechos humanos al no agotar esa autoridad Ilos
mecanismos que la Ley le permite para hacer cumplir sus

determinaciones.

1 En adelante, Ley de Justicia Electoral local.

10
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Refiere que el Tribunal local se ha limitado a apercibir e
imponer de forma reiterada algunas de las medidas de apremio,
sin que las mismas se hayan hecho efectivas, pues las multas
impuestas no se han materializado y, por ende, no han surtido

efectos.

Se duele de que se han otorgado prérrogas de manera
discrecional y sin justificacién a las autoridades condenadas
con su puro dicho, lo que viola sus derechos politico-electorales
pues la autoridad jurisdiccional local no ha garantizado el
cumplimiento de sus determinaciones, solicitando que la
sentencia sea cumplida en un plazo de 24 horas a fin de

garantizar la efectiva restitucion de sus derechos conculcados.

4.2. Metodologia de estudio.

Por razén de método, se analizaran de forma conjunta los
agravios sintetizados, sin que ello acarre perjuicio alguno a la
parte actora, en términos de la jurisprudencia 4/2000, de la Sala
Superior de este Tribunal, de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION".12

4.3. Respuesta.

Para esta Sala Regional los hechos y agravios planteados por
la parte actora resultan parcialmente fundados y suficientes

para tener por acreditada la omision reclamada.

Justificacion
En principio, cobra especial relevancia lo previsto en los

articulos 55, 55 Bis, 56 y 57 de la Ley de Justicia Electoral local,

2 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.

11
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conforme a los cuales, para hacer cumplir las disposiciones de
ese ordenamiento, las sentencias que dicte, y para mantener
el orden y el respeto y las consideraciones debidas, el
Tribunal local podra tomar todas las medidas necesarias;
aplicar discrecionalmente los medios de apremio y las

correcciones disciplinarias siguientes:

Apercibimiento;

= Amonestacion;

= Multa de 50 hasta 200 veces el valor diario de la Unidad
de Medida y Actualizacion; pudiéndose duplicar dicha

multa para los casos de reincidencia;

» Auxilio de la fuerza publica, y

» Arresto hasta por 36 horas.

De igual manera, se prevé lo que debe entenderse por los

medios de apremio y medidas disciplinarias:

v' Apercibimiento: Es la advertencia que se hace de una
persona para que haga o deje de hacer determinada
conducta, sefialandose las consecuencias para en caso
de incumplimiento, incluso las que se puedan tipificar

como delitos penales;

v Amonestacion: Es el extrafiamiento verbal o escrito, con

la exhortacion de enmendar la conducta;

v' Multa: Es la sancion econdémica con cargo al patrimonio

de una persona, con la finalidad de sancionar el

12
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incumplimiento a un deber o lograr el cumplimiento de
éste, los cuales, de acuerdo con el numeral 6 del Codigo
Fiscal del Estado de Nayarit, se consideran
aprovechamientos, por lo que al no ser sufragadas se

exigiran como creditos fiscales;

v Auxilio de la Fuerza Publica: Consistente en la
excitativa escrita, formulada a la autoridad competente
para que proporcione los elementos a su cargo
necesarios, para el cumplimiento de una determinacion

jurisdiccional, y

v' Arresto hasta por 36 horas: Consistente en la privacion

de la libertad ejecutada por la autoridad competente.

Asimismo, se dispone que los sefialados medios de apremio y
las correcciones disciplinarias seran aplicados por el Presidente
del Tribunal local de manera indistinta y sin sujetarse al
orden de prelacién senalado, tomando en cuenta para su
determinacion las circunstancias particulares del caso, las

personales del responsable y la gravedad de la infraccion.

Se establece que para hacer efectivas las determinaciones el
Tribunal local podra auxiliarse de los 6rganos del Ejecutivo del

Estado o municipales que corresponda.

También se prevé que en caso de multas impuestas por tales
conceptos se haran efectivas por la Secretaria de
Administracion y Finanzas del Estado a través del
Procedimiento Administrativo de Ejecucion, de conformidad a la

ley de la materia.

13
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Se dispone que, para las autoridades responsables, asi como
para las autoridades federales, estatales y municipales, el
apercibimiento podra consistir en aplicar el medio de apremio o
la correccion disciplinaria sin perjuicio de cualquier otra

responsabilidad que pudiera derivarse.

Por dultimo, se tiene que cuando no se obedecieren las
determinaciones, a pesar de los requerimientos, el Tribunal

local determinara:

e Disponer por oficio al superior inmediato de la autoridad
responsable para que obligue a ésta a cumplir sin

demora, la resolucion o determinacion,

e Si la autoridad responsable no tuviere superior, el

requerimiento se hara directamente a ella.

e Cuando el superior inmediato de la autoridad responsable
no atendiere el requerimiento, y tuviere a su vez superior

jerarquico, también se requerira a este ultimo.

e En su caso, la consignacion al Ministerio Publico para el

ejercicio de la accion penal correspondiente.

Caso concreto
Conforme a los hechos relacionados en el apartado de
antecedentes del juicio que nos ocupa y de las constancias del
sumario se advierte que en la resolucion del Incidente de
liuidacién de sentencia dictada dentro del expediente TEE-
JDCN-47/2021,'3 el Tribunal local:

13 Visible a fojas 213 a 218 del cuaderno accesorio Unico del expediente.

14
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*» Declaré procedente el incidente de liquidacion planteado y
condené al ayuntamiento de Tecuala, Nayarit —por
conducto de su presidente municipal y tesorero— para que
se hiciera el pago correspondiente a la aqui actora de Ila
cantidad de $340,574.00 pesos (trescientos cuarenta mil
quinientos setenta y cuatro 00/100 M.N.), dentro de los 10
dias habiles siguientes a que se le notificara dicha

determinacion.4

s Apercibié a la autoridad responsable con la imposicién de
alguna de las medidas de apremio previstas en el articulo 55
de la Ley de Justicia Electoral local, en caso de incumplir lo

ordenado.

Lo anterior, sin que hasta la fecha la autoridad municipal
responsable haya realizado —en su totalidad— el pago
ordenado en la resolucién del Incidente de liquidacion de
sentencia, por lo que se tiene por acreditada la omisidn

reclamada al Tribunal local.

Para una mejor ilustraciéon de las anteriores afirmaciones, a
continuacion, se presentan tablas en las que se describen las
resoluciones y acuerdos emitidos por el Tribunal responsable
en el expediente de origen tendentes al cumplimiento de la

resolucion incidental en cuestion.

Al respecto, en la tabla se precisa la fecha de emisién de la
respectiva sentencia incidental, la determinacion emitida en
favor de la parte actora, la fecha de su notificacion a las
autoridades municipales responsables, asi como el plazo que
se les concedid para que dieran cumplimiento a lo ordenado en

la referida resolucion incidental.

4 La cual quedd notificada el 14 de diciembre de 2021 via correo electrénico a la
autoridad responsable, véase la foja 221 del cuaderno accesorio unico del expediente.

15
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Asimismo, se describen los acuerdos emitidos posteriormente
frente al incumplimiento de la resolucion del Incidente,
senalando al efecto el sentido del acuerdo, la medida de
apremio que en su caso se hubiese formulado, la fecha de su
notificacion y en un apartado de observaciones, las cuestiones
que se estimaron relevantes para resolver la controversia que

Nos ocupa.

Expediente: TEE-JDCN-47/2021 Determinacion: pagar a la actora la cantidad total de $340,574.00

i esos que se integra por:
Sentencia 13 de diciembre de 2021 | PeS°% 9 grap
incidental:

. T a) Indemnizacién sueldo base: la cantidad de $175,574 pesos
10 dias habiles X .
por sueldo base, de la segunda quincena de abril hasta la

primera quincena de septiembre de 2021, fecha en que la
actora concluy6 su encargo constitucional.

Notificacién: 14 de diciembre de 2021 | b) Pago compensacién ordinaria: la cantidad de $165,000
pesos por compensacion mensual, del mes de abril a la
primera quincena de septiembre de 2021.

RESOLUCIONES O ACUERDOS EMITIDOS PARA LOGRAR EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA

FECHA RES/ACUERDO APRE/DISC |__NoT | ___0BS |

hizo  efectivo
apercibimiento decretado
en la sentencia
incidental de 13 de
diciembre de 2021.

Se requirié de nueva cuenta el

- Se impuso una
cumplimiento al fallo "
S amonestacion al . e
incidental. . . 27 de enero a | También se notificd
presidente municipal y -
. las partes por | por oficio a la
27 de enero . tesorero del ayuntamiento
3 dias para que den . correo responsable el 28
S . de Tecuala, Nayarit. -
cumplimiento a la sentencia y electronico. de enero.
remitan lIa documentacién que Se apercibié con la
lo acredite. . S
imposicion de alguna
medida de apremio
previstas en el articulo 55
de la Ley de Justicia
Electoral local.
Se hizo efectivo el
apercibimiento.
Se tuvo por recibido el escrito | Se impuso al presidente
de la sindica municipal en el | municipal y tesorero, de
que manifiesta la imposibilidad || forma individual, una
de llegar a un convenio con la | multa consistente en 50
actora. veces el valor diario de la
Unidad de Medida vy
Se sostiene que las causas de | Actualizacion (UMA),
justificacion de la autoridad | equivalente a la cantidad | 2 de febrero a
responsable son insuficientes | de $4,811 pesos. la parte actora
para dictaminar la por correo. También se notifico
imposibilidad de | Se apercibié con base en or oficio a la
1° de febrero | incumplimiento de la | el articulo 55 de la Ley de | 3 de febrero a P
. L responsable el 3
sentencia o para tenerla en | Justicia Electoral local. la responsable
: . de febrero.
vias de cumplimiento. por correo.

Se ordend dar vista de la
Se requiri6 de nueva cuenta el | multa impuesta a la
cumplimiento al fallo | Secretaria de
incidental. Administracion y
Finanzas del Estado, para
3 dias para que den | efectos de realizar el
cumplimiento a la sentencia y | procedimiento

remitan la documentacion que | administrativo de
lo acredite. ejecucién previsto en el
articulo 87 del

Reglamento Interior del
Tribunal local.

Se tiene por recibido el escrito | Se hizo efectivo el
del tesorero municipal en el | apercibimiento.

que manifestd que la Ley de
Disciplina Financiera les | Se impuso al presidente 15 de febrero
prohibe tomar una partida | municipal y tesorero, una a las partes
14 de febrero | para destinarla a otro rubro | multa consistente en 100 | ~ =~ "™ 7 e

diferente al sefalado, y | veces el valor diario de la por  correo
. : ] electronico.
estarian cometiendo un | UMA, equivalente a la
posible delito. cantidad de  $9,622
pesos.

Se sostuvo que no se advertia

16



SG-JDC-134/2022

Expediente: TEE-JDCN-47/202 Determinacion: pagar a la actora la cantidad total de $340,574.00

Sentencia pesos que se integra por:
de diciembre de 2

. o a) Indemnizacién sueldo base: la cantidad de $175,574 pesos
10 dias habiles P A S —— X .
por sueldo base, de la segunda quincena de abril hasta la

incidental:

primera quincena de septiembre de 2021, fecha en que la
actora concluyé su encargo constitucional.

Notificacion: 14 de diciembre de 2021 b) Pago compensacién ordinaria: la cantidad de $165,000
pesos por compensacion mensual, del mes de abril a la
primera quincena de septiembre de 2021.

RESOLUCIONES O ACUERDOS EMITIDOS PARA LOGRAR EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA

FECHA RES/ACUERDO APRE/DISC __NoT | ___0BS |

el impedimento legal alegado apercibid

por la autoridad responsable | fundamento en el articulo
para dar cumplimiento a la | 55 de la Ley de Justicia
sentencia. Electoral local.

Se requirié de nueva cuenta el | Se ordend dar vista de la
cumplimiento de la sentencia. multa impuesta a la
Secretaria de
3 dias para que den || Administracion y
cumplimiento a la sentencia y || Finanzas del Estado para
remitan la documentacion que | efectos de realizar el

lo acredite. procedimiento
administrativo de
ejecucion previsto en el
articulo 87 del
Reglamento Interior del
Tribunal local.

Se tuvo por recibido el oficio
del Departamento de
Notificacién y Ejecucion Fiscal
de la Secretaria de
Administracion y Finanzas del
Estado, por el cual manifiesta
la imposibilidad de dar
cumplimiento a lo ordenado
por ese Tribunal, ya que no se

cumple con diversos
17 de febrero requisitos para poder aplicar | | ___ Se notificd  por
el procedimiento estrados.

administrativo de ejecucion, a
efecto de hacer efectivo el
cobro de la multa.

Se determiné que una vez que
se contara con la totalidad de
los elementos requeridos por
la autoridad encargada de la
multa se enviarian para su
cobro.

Se tuvo por recibido el escrito
del presidente municipal por el
que adjunta la solicitud de
ampliaciéon de presupuesto al
Congreso del Estado para dar
cumplimiento a lo condenado,
y exhibe cheque a favor de la
actora por la cantidad de

$50,000 pesos, como abono a 21 Igi fel;:(teerg
21 de febrero | la cantidad condenada, asi | - partes § - ___
como un esquema de pago de plor tr correo
$20,000 pesos mensuales. electronico.

Se determind poner a la vista
de la actora el cheque para
efecto de que lo recibiera y
manifestara lo que a su
derecho conviniera respecto al
esquema de pago propuesto.
Se levantd certificacion de
comparecencia de la actora a
22 de febrero | efecto de recoger el cheque || -~ [ —— 1 o
por la cantidad de $50,000
pesos.

Se tuvo por recibido el escrito
de la actora en el que
manifestd su conformidad con
recibir el cheque, pero estar
en desacuerdo con el
esquema de pago propuesto,
oponiéndose a recibir pagos
parciales.

Se volvié a apermblrl coN || 5e 4o febrero
fundamento en el articulo a las partes
55 de la Ley de Justicia partes |

or correo
Electoral local. P -
electronico.

Se determind tener a la
autoridad responsable en vias
de cumplimiento por haber
realizado la consignacién del
cheque, mismo que fue
recibido por la actora.

24 de febrero

Se deja sin efectos el
apercibimiento de 14 de
febrero, y establecié que para
tener por cumplida la
sentencia debia pagarse la
totalidad de lo adeudado.
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Expediente: TEE-JDCN-47/

§er_1tencia 13 de diciembre de 2
incidental

Notificacion:

10 dias habiles

14 de diciembre de 2021

Determinacion: pagar a la actora la cantidad total de $340,574.00

pesos que se integra por:

)]

Indemnizacién sueldo base: la cantidad de $175,574 pesos

por sueldo base, de la segunda quincena de abril hasta la
primera quincena de septiembre de 2021, fecha en que la
actora concluyé su encargo constitucional.

b) Pago compensacidon ordinaria: la cantidad de $165,000
pesos por compensacion mensual, del mes de abril a la

primera quincena de septiembre de 2021.

RESOLUCIONES O ACUERDOS EMITIDOS PARA LOGRAR EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA
|__FECHA | __ RES/ACUERDO | ___APREDISC | _NOT | __ OBS |
Como la actora no acepté el
esquema de pago propuesto,
se requirié de nueva cuenta el
cumplimiento de la sentencia.
3 dias para que informaran las
gestiones realizadas para dar
cumplimiento al fallo.
Se tuvo por recibido el escrito
del presidente municipal por el
que exhibe cheque a favor de
la actora por la cantidad de
$20,000 pesos y solicita se le 9 de marzo a
tenga en vias de cumplimiento las partes por
9 de marzo e informando el posible [ @ - coreo |
mecanismo para dar electronico
cumplimiento a lo condenado. ’
Se ordend poner a la vista de
la actora el cheque indicado a
efecto de ser recibido.
Se tuvo por recibido el escrito
de la actora en el que sefala
su negativa a recibir el
cheque, y solicita se haga
efectivo el apercibimiento
decretado.
s " . Se hizo efectivo el
e determin6 que la sentencia avercibimiento previo
seguia sin cumplirse. P P ’
s I Se impuso una multa a
e reiteré que una vez que se cada una de las
tuvieran la totalidad de los demandadas consistente
requisitos  solicitados para en 150 veces el valor
hacer efectiva la multa, se diaric de  la  UMA
enviarian a la autoridad h ...+ |l 17 de marzo a e
equivalente a la cantidad ) Se notifico  por
encargada. de $14,433 pesos la autoridad estrados a la
15 de marzo ’ P ’ responsable actora el 15 de
Se requiri6 a la actora el Se apercibio con | Por correo | o
domicilio particular de las f P . electrénico. ’
: undamento en el articulo
autoridades responsables en 55 y con proceder en
caso de conagerlo. términos del articulo 57,
Se requiri6 otra vez el ambos  de la Ley de
0 N Justicia Electoral local, en
cumplimiento de la sentencia -
. caso de persistir el
a la autoridad demandada y incumplimiento
que proporcionaran su :
domicilio  particular  para
cumplir con el requerimiento
de la Secretaria de
Administracion y Finanzas.
3 dias para que den
cumplimiento a la sentencia.
Se solicitd el auxilio vy
colaboracion del INE a efecto Se hizo efectivo el
de_informar el domlc.'“o que apercibimiento decretado. El 30 de marzo se
consta en la credencial para notificé por oficio a
;g:z;ta(i'e l?OSS pe(r;c:ggss qg: Se impuso una multa de la Junta Local del
presidente municipal y 200 veces el vglor diario INE en Nayarit ya
tesorero demandados de la UMA, equivalente a la Direccién del
. la cantidad de $19,244 Registro Publico de
30 de marzo a X
Se solicitd el auxili6 vy pesos. las partes por la Propl_edad y del
L A ” Comercio.
colabora(_:lon della‘ Direccién Se apercibié con base en correo
28 de marzo gf(') i'zgg:ftm derg%"rﬁ:rcidoe a'::. el articulo 55 de la Ley de | S'€ctronico. El 1° de abril se
P y ’ Justicia Electoral local. notificd por oficio a
como de Catastro e Impuesto a Direccién
z;(iestilealre‘;?sr:'oqg: ;;p;zgjzr:jessl Se ordené dar vista a Municipal de
a nombre de dichas personas los regidores y sindico Catastro e
y el domicilio respectivo del Ayuntamiento de Impuesto Predial y
’ Tecuala, Nayarit, para a los regidores y
Se requiié de nuevo el efecto de ordenar sindicatura del
L . cumplir sin demora la ayuntamiento  de
cumplimiento de la sentencia. sentencia Tecuala, Nayarit
3 dias para dar cumplimiento
al fallo.
Se ordend tener por recibido, .
entre otros, el escrito del Gdr? abril a las
6d . Tesorero por el que adjunta partes por
eabril | o - P L oo - correo | -
un cheque a favor de la actora electronico
por la cantidad de $20,000 )
pesos.
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Expediente: TEE-JDCN-47/202

Sentencia
incidental:

| Plazo: | 10 dias habiles a)

Notificacion:

pesos que se integra por:

de diciembre de 2

14 de diciembre de 2021 b)

Se ordena poner a la vista de
la actora y se le dan 3 dias
para que lo reciba.

Se determina que respecto a
las manifestaciones del

presidente municipal y
tesorero se proveera lo
conducente una vez que

transcurriera la vista dada a la
actora.

SG-JDC-134/2022

Determinacion: pagar a la actora la cantidad total de $340,574.00

Indemnizacién sueldo base: la cantidad de $175,574 pesos
por sueldo base, de la segunda quincena de abril hasta la
primera quincena de septiembre de 2021, fecha en que la
actora concluyé su encargo constitucional.

Pago compensaciéon ordinaria: la cantidad de $165,000
pesos por compensacion mensual, del mes de abril a la

primera quincena de septiembre de 2021.

RESOLUCIONES O ACUERDOS EMITIDOS PARA LOGRAR EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA

FECHA RES/ACUERDO APRE/DISC __NoT | ___0BS |

Se levanté certificacion de
comparecencia de autorizado
de la actora a efecto de
recoger los cheques que
mediante acuerdos de 9 de
marzo y 6 de abril se ordend

General Juridica de la
Secretaria de Administracion y
Finanzas del Estado, por el

amonestaciéon en caso
de incumplir
ordenado.

con o

correo
electronico.

7 de abril ponerlos a su disposicion. (| T~ (T ¢ 77
Se le entregaron 2 cheques a
dicha persona por las
cantidades de $20,000 pesos
cada uno.
Se considerd inviable la | Se apercibié con imponer
manifestacion de las || alguna de las medidas de
responsables  respecto a | apremio de las previstas
supeditar el cumplimiento de | en el articulo 55 de la Ley
la sentencia a la autorizacion | de Justicia Electoral local.
de una partida especial para 22 de abril a
el préximo ejercicio fiscal. De persistir el | las partes por
18 de abril incumplimiento con | correo | ==
Se establecid que una vez | aplicar lo dispuesto en el | electronico.
que la multa impuesta en el || articulo 57, fraccién I, de
acuerdo de 28 de marzo | dicha ley (dar vista al
cause ejecutoria, se remitiran | Ministerio Publico para
las constancias necesarias | el ejercicio de la accion
para llevar a cabo el | penal correspondiente).
procedimiento de cobro.
Se estableci6 que en el
sumario constaba la || Se deja sin efectos el
imposicion de 4 multas que | apercibimiento previo
quedaron firmes a no haberse || porque no transcurrié
impugnado, asi como los | completo el plazo para el
domicilios de los | cumplimiento solicitado al
demandados. presidente suspendido.
Se ordené remitr a la | Se hizo efectivo el
Secretaria de Finanzas del || apercibimiento sefialado El 4 d
Estado las constancias | en el acuerdo de 18 de | 3 de mayo a 4 de mayo se
y
- ) notificé por oficio a
atinentes para el || abril. las partes por la s .
29 de abril rocedimiento de cobro de las correo a s cheta_r!a de
p ) . - Administraciéon
y
multas impuestas. Se impuso una multa de | electrénico. )
400 veces el valor diario Finanzas (_1el
R . . Estado de Nayarit.
Se sefialé como hecho notorio || de la UMA, equivalente a
que el presidente municipal | $38,488 pesos.
fue suspendido de su cargo a
partir del 16 de abril y su lugar | Se apercibio al
lo ocupa su suplente. presidente municipal con
imponerle una
Se volvi6 a requerir el | amonestacién, y con
cumplimiento de la sentencia. arresto al tesorero
municipal.
3 dias para dar cumplimiento.
Se da cuenta con el escrito de
las autoridades demandas por
el que remiten el comprobante
de la transferencia por
$143,191.96 pesos hecha a la
actora y sefialan haber 12 de mavo a
cubierto en su totalidad el | t Y
11 de mayo pago de lo condenado y | = - as partes por |
- correo
solicitan se tenga  por -
- . electronico.
cumplida la sentencia.
Se dio vista a la actora con las
constancias para que se
manifestara en 3 dias
respecto a las mismas.
Se tuvo por recibido el oficio | Se apercibié a las
del Director Juridico || autoridades responsables | 18 de mayo a
Contencioso de la Direccion | con la imposicién de una | las partes por
18demayo | ~_  ~ " o o T o R R e
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Expediente: TEE-JDCN-47/

§er_1tencia 13 de diciembre de 2
incidental

Notificacion:

10 dias habiles a)

14 de diciembre de 2021

que gird instrucciones
Director General de Ingresos

para que se realice Ilo
conducente respecto a la
solicitud de ejecutar el

procedimiento  administrativo
de ejecucioén para el cobro de
multas.

También se tuvo por recibido
el escrito de la autorizada de
la actora por el que realiza
manifestaciones en torno a la
vista dada en el sentido de
oponerse a que se tenga por
cumplida la sentencia dado
que las retenciones 'y
deducciones que pretenden
aplicar las responsables por
$107,382.04 pesos no tienen
fundamento y no resultan
acorde a lo condenado.

Ante la  diferencia  de
posiciones entre las partes se
determin6 que de las
constancias del expediente se
advierte que la cantidad
establecida en la sentencia
incidental es la cantidad neta
a pagar y respecto de la cual
no procede descuento alguno.

Con el depésito hecho a la
actora se tiene a las
responsables en vias de
cumplimiento.

Se ordend requerirlas para
que a mas tardar al dia habil
siguiente del pago de la
segunda quincena de mayo
den cumplimiento a la
sentencia.

48 horas para que informen el
cumplimiento.

b)

Determinacion: pagar a la actora la cantidad total de $340,574.00
pesos que se integra por:

Indemnizacién sueldo base: la cantidad de $175,574 pesos
por sueldo base, de la segunda quincena de abril hasta la
primera quincena de septiembre de 2021, fecha en que la
actora concluyé su encargo constitucional.

Pago compensaciéon ordinaria: la cantidad de $165,000
pesos por compensacion mensual, del mes de abril a la

primera quincena de septiembre de 2021.

RESOLUCIONES O ACUERDOS EMITIDOS PARA LOGRAR EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA

FECHA RES/ACUERDO APRE/DISC __NoT | ___O0BS |

Se concede la prorroga
solicitada por las autoridades
demandadas para que a mas
tardar el 16 de junio se cubra

Nuevamente se les
apercibe con imponerles

7 de junio a
las partes por

Se requiri6 de nueva cuenta a
las responsables el
cumplimiento.

3 dias contados a partir de la
notificacion del acuerdo para

Se les apercibi6 a las
responsables con la
imposiciéon de una multa
en términos de lo previsto
en el articulo 55, fraccion

6 de junio la totalidad de lo adeudado a AP | I | I
la actora. una ar_nonesta_mon en | correo
caso de incumplir. electronico.
24 horas para que informen el
cumplimiento.
Se niega la nueva prorroga
solicitada por las demandadas | Se hizo efectivo el
pues las causas en las que se | apercibimiento de 6 de
fundan son insuficientes para || junio y se les impuso la
dictaminar el incumplimiento | amonestaciéon anunciada, 23 de junio a
de la sentencia o para | requiriéndoles otra vez el
A . s las partes por
22 de junio tenerles en vias de [ cumplimiento con el coreo |
cumplimiento. apercibimiento de -
) electronico.
imponerles una multa
Se requiere de nueva cuenta | prevista en el articulo 55,
el cumplimiento. fraccion Ill, de la Ley de
Justicia Electoral local.
3 dias para dar cumplimiento.
Se hizo efectivo el
Se determina que no ha lugar | apercibimiento de 22 de
la nueva prérroga solicitada | junio.
por las responsables, pues
otra vez sefialan el recorte | Se les impuso una multa
presupuestal como una | de 50 veces el valor diario Las autoridades
situacion que les impide || de la UMA a cada uno de | 5 de julio alas || responsables
4 de julio realizar el pago de |la ellog, equivalente a la | partes por || acusaron ) de
condena. cantidad de $4,811 | correo recibido ese mismo
pesos. electronico. dia.
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Expediente: TEE-JDCN-47/2021 Determinacion: pagar a la actora la cantidad total de $340,574.00

i esos que se integra por:
Sentencia 13 de diciembre de 2021 | Po o ¢ grap

. o a) Indemnizacién sueldo base: la cantidad de $175,574 pesos
10 dias habiles P A S —— X .
por sueldo base, de la segunda quincena de abril hasta la

incidental:

primera quincena de septiembre de 2021, fecha en que la
actora concluyé su encargo constitucional.

Notificacion: 14 de diciembre de 2021 b) Pago compensacién ordinaria: la cantidad de $165,000
pesos por compensacion mensual, del mes de abril a la
primera quincena de septiembre de 2021.

RESOLUCIONES O ACUERDOS EMITIDOS PARA LOGRAR EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA

FECHA RES/ACUERDO APRE/DISC __NoT | ___0BS |

el cumplimiento a la sentencia | lll, de la Ley de Justicia

incidental. Electoral local en caso de
De lo anterior se sigue que acorde a las referidas constancias

incumplir con lo
ordenado.

24 horas siguientes para que
informen su acatamiento.

han transcurrido en exceso los términos, incluso la prérroga
concedida por el Tribunal local a los funcionarios municipales
sefalados como autoridades responsables —presidente y
tesorero— para que cumplieran con la resolucién del Incidente
de incumplimiento de sentencia emitida dentro del juicio de
origen, sin que a la fecha se haya logrado su acatamiento en

perjuicio de la parte actora.

Igualmente, no obstante que se ha requerido por varias
ocasiones a los funcionarios responsables del ayuntamiento de
Tecuala, Nayarit para que cumplan la sentencia en cuestion, del
examen de las constancias del sumario y del contenido de la
tabla que antecede, si bien se advierte que el Tribunal local ha
tomado diversas medidas de apremio y disciplinarias, también
se aprecia que dicha instancia judicial no ha sido lo
suficientemente firme en aplicarlas para lograr el acatamiento
de lo sentenciado en el juicio de la ciudadania nayarita de

origen en favor de la promovente.

Asimismo, se advierte no se han agotado las medidas de
apremio y disciplinarias de que dispone el Tribunal responsable
para hacer cumplir sus determinaciones y que se deben
instrumentar a fin de que la parte actora tenga una tutela judicial

efectiva.
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En las condiciones apuntadas, frente a los derechos
fundamentales de la actora —que dicho sea de paso— el
Tribunal local pretendié proteger a través de la sentencia
incidental desacatada por los funcionarios responsables del
ayuntamiento de Tecuala, Nayarit, en concepto de esta Sala
Regional, con la conducta omisiva de dicho Tribunal no se logra
resarcir a la accionante en el goce de sus derechos, mismos
que, como se dijo, se pretendid proteger precisamente a través

de la sentencia desacatada.

Lo anterior, tiene fundamento en la finalidad de la funcién
jurisdiccional de un érgano, consistente en hacer efectivas las
determinaciones asumidas, para asi lograr la aplicacién del
derecho, de suerte que se debe hacer cumplir aquello que se
dispuso dar, hacer o no hacer expresamente, y que, en
circunstancias determinadas, implica el deber del 6rgano
resolutor de realizar todas las acciones encaminadas a lograr el

cumplimiento debido de lo que resolvio.

Asi, constituyen ejes inseparables del ejercicio de la potestad
jurisdiccional la determinacion adoptada en el caso concreto y
la facultad para hacer cumplir lo resuelto, mediante el empleo
de los mecanismos razonables y necesarios que estime

pertinentes el juzgador.

De ese modo, la ejecucion de sentencia es, por una parte, la
expresion de la autonomia e independencia inherente a todo
juzgador y, por otra, una forma de cristalizar la tutela
jurisdiccional efectiva. Se trata de una consecuencia inherente

del ejercicio de la jurisdiccion.

Por ello, la funcién jurisdiccional no se agota con el dictado de
la sentencia, es necesario que el organo jurisdiccional que la

emitid preserve los valores tutelados o el derecho declarado en
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ella, a través de los medios que considere necesarios a fin de

obtener la plena ejecucion de lo decidido.

En atencién a lo anterior, para hacer efectiva la tutela judicial
que se reconoce en el bloque de constitucionalidad, las
autoridades involucradas en el cumplimiento de las sentencias
deben garantizar que su ejecucion sea completa, integral y
oportuna, para materializar la proteccion del derecho
reconocido en el recurso y asi darle plena vigencia a una tutela

judicial efectiva y a la seguridad juridica.

A partir del contexto anotado, se considera que en el caso bajo
estudio la tutela judicial efectiva no se agoté en el dictado de la
resolucion del Incidente de que se trata, sino que Ila
materializacién de la tutela, supone garantizar la certeza de los
valores protegidos, a fin de darle plena eficacia que, en la
especie, se traduce en la necesidad del cumplimiento de la
totalidad de las obligaciones emanadas de la respectiva

resolucion.

En esa direccion, se ha pronunciado la Sala Superior en sentido
de que la tutela jurisdiccional efectiva —que dimana del articulo
17 de la Constitucibn— implica la exigencia de que la
imparticion de justicia se efectue de manera pronta, completa e

imparcial.

Asimismo, que es condicion de dicha tutela, la plena ejecucion
de las resoluciones, lo que lleva a vencer aquellas
circunstancias que impidan su materializacion. Ello, de

conformidad con la tesis XCVII/2001, de rubro: “EJECUCION DE
SENTENCIA. LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA COMPRENDE
LA REMOCION DE TODOS LOS OBSTACULOS QUE LA IMPIDAN.”'5

15 Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Compilacién de Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral 1997-2013, México, paginas 1151.
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Derivado de lo anterior, resulta indubitable el deber del Tribunal
responsable de emitir los acuerdos y hacer uso de todos los
medios legales a su alcance, a fin de obligar a las autoridades
responsables a que cumplan a la brevedad con lo mandatado
en la sentencia desacatada hasta ahora, y lograr asi la
restitucion a la parte actora en el goce de los derechos

fundamentales violentados con motivo de la omision reclamada.

En tales condiciones, de conformidad con lo previsto por los
invocados articulos 55, 55 Bis, 56 y 57 de la Ley de Justicia
Electoral local, para concluir que el Tribunal responsable ejerce
de manera completa y adecuada su deber de tutelar los
derechos politicos fundamentales de la parte actora, no es
suficiente ni aceptable que de manera reiterada se limite a
apercibir a las autoridades responsables con la imposicion de
multas que en el caso que nos ocupa ha quedado patente que
no constituyen medidas de apremio eficaces para obtener el

acatamiento de la respectiva sentencia.

Lo cierto es que, para hacer cumplir sus sentencias, y para
mantener el orden, el respeto y las consideraciones que se
deben a las autoridades judiciales, el Tribunal local ha sido
omiso en implementar las medidas que acorde a las
circunstancias particulares del caso, siendo idoneas,
pertinentes y eficaces para lograr el acatamiento de la

sentencia, pone a su disposicion la legislacion electoral local.

En efecto, del examen de las constancias se advierte que el
Tribunal responsable, para hacer cumplir sus determinaciones y
frente a la reiterada actitud contumaz por parte de los
funcionaros responsables del ayuntamiento de Tecuala, Nayarit,

no ha dispuesto de las siguientes medidas de apremio:
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Ha sido omiso en hacer efectivos diversos apercibimientos
de imposicion de multas frente al incumplimiento actualizado
y reiterado de sus determinaciones por parte de las

autoridades responsables.'®

Esta demostrado que las multas impuestas a las autoridades
responsables no se han hecho efectivas, ya que a la fecha
no existe constancia en el sumario que acredite que las
mismas ya se materializaron por parte del érgano encargado

de realizar su cobro.

Lo anterior, sin que pase desapercibido que, si bien el
Tribunal responsable en algunos acuerdos ordend dar vista
de las multas impuestas a la Secretaria de Administracion y
Finanzas del Estado de Nayarit, para efectos de realizar el
procedimiento administrativo de ejecucion, lo cierto es que
dicha autoridad hizo del conocimiento del Tribunal local la
imposibilidad que tenia de dar cumplimiento a lo ordenado,
pues se omitieron diversos requisitos necesarios para poder
aplicar el procedimiento administrativo de ejecucion a efecto

de hacer efectivo el cobro de las multas.

Ademas, fue hasta el 29 de abril que el Tribunal responsable
ordend remitir a la citada Secretaria de Administracién vy
Finanzas las constancias atinentes para el procedimiento de
cobro de las multas impuestas, sin que hasta el momento se
tenga conocimiento de que se hayan hecho efectivas las
mismas, pues si bien el 11 de mayo se tuvo por recibido el
oficio del Director Juridico Contencioso de la Direccion

General Juridica de la aludida Secretaria, del mismo solo se

6 En el Acuerdo de 28 de marzo se apercibié a las autoridades responsables con la
imposicién de alguna de las medidas de apremio previstas en el articulo 55 de la Ley de
Justicia Electoral local, y también en el Acuerdo de 4 de julio con la imposicién de una
multa en términos de lo previsto en el articulo 55, fraccion Ill, de la referida Ley; sin que
en el expediente obre constancia de que mediante un acuerdo posterior se haya hecho
efectivo el ultimo apercibimiento.
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advierte que se giraron las instrucciones al Director General
de Ingresos para que se realice lo conducente respecto a la
solicitud de ejecutar el procedimiento administrativo de
ejecucion para el cobro de multas, pero no existe dentro del
sumario constancia alguna que demuestre que ya se hicieron

efectivas tales multas.

e En relacion con lo anterior, del acuerdo de 4 de julio dictado
el Tribunal local —ultima actuacion procesal— se advierte
que a las autoridades municipales responsables se les
impuso una multa de 50 veces el valor diario de la UMA,
pero no existe constancia de que esa determinaciéon la
hubiese notificado a la Secretaria de Administracion y

Finanzas del Estado, para que la hiciera efectiva.

e Frente a la evidente reiterada desobediencia de sus
determinaciones por parte de los funcionarios responsables
del ayuntamiento de Tecuala, Nayarit, ha sido omiso en
hacer uso de las demas medidas de apremio y disciplinarias
establecidas en la Ley de Justicia Electoral local, como el
arresto administrativo y el auxilio de los o6rganos del

Ejecutivo del Estado.

e Lo anterior, sin que sea Obice que mediante acuerdo de 29
de abril el Tribunal local apercibié con arresto al tesorero
municipal, si bien solo lo hizo una vez, ello no se considera
suficiente para hacer cumplir su determinacion, porque en
los hechos no se implementd tal medida, pues quien fue
apercibido le puso de conocimiento de una transferencia a la
actora con la cual presuntamente se tenia por cumplida la
sentencia al pagarse la totalidad de lo adeudado, empero el
propio Tribunal tuvo por acreditado que ello no fue asi, pues
indebidamente se le pretendian hacer retenciones vy

deducciones a la actora, sin ningun fundamento, sin que el
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— propio Tribunal decidiera volver a hacer uso de esta medida

—arresto administrativo— ante el persistente incumplimiento.

Como se ve, no han sido aplicadas completamente las medidas
establecidas en la Ley aplicable para que el Tribunal
responsable logre el cumplimiento de su sentencia y, por ende,
restituya a la parte actora en el goce de sus derechos
fundamentales violados por las autoridades sefialadas como

responsables en el juicio de la ciudadania nayarita de origen.

En ese sentido, se tiene por acreditado, por una parte, que el
Tribunal responsable ha sido omiso en aplicar en forma correcta
las medidas de apremio que dice haber implementado para
lograr el cumplimiento de sus sentencias y, por otra, que no ha
agotado todos los medios de apremio de que la dota la
normativa aplicable para el referido fin; omisiéon que de manera
directa viola el derecho fundamental de la actora a que se le
administre justicia de forma pronta, completa e imparcial y, por
la naturaleza de la controversia de origen, también su derecho
politico-electoral a ser votada, en su vertiente a ocupar y ejercer

un cargo de eleccion popular.

Lo anterior, sin pasar por alto que de las constancias que
integran el expediente en que se actua, es posible advertir que,
si bien el Tribunal local ha desplegado diversas diligencias en el
animo de hacer cumplir sus determinaciones, también lo es que
las mismas han resultado insuficientes para tenerlas por

totalmente cumplidas.

En tales condiciones, corresponde al Tribunal local actuar en
consecuencia para aplicar y hacer efectivas las multas y demas
medidas disciplinarias que resulten procedentes, frente al

reiterado desacato de sus determinaciones por parte de los
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funcionarios municipales sefalados como autoridades

responsables en el juicio de la ciudadania de origen.

Lo anterior, tomando en cuenta que para hacer efectivas sus
determinaciones también puede auxiliarse de los 6rganos del

Ejecutivo del Estado que correspondan para tal fin.

En mérito de las anteriores consideraciones, lo procedente es
declarar fundados los agravios planteados por la parte actora
y, por consecuencia, tener por acreditada la omision
impugnada a través del juicio de la ciudadania federal que nos

ocupa, para los siguientes EFECTOS.

Dentro de los 5 dias habiles siguientes a la notificacion de esta

sentencia, el Tribunal local debera emitir un acuerdo en el que:

A. Declare el desacato de la respectiva sentencia incidental,
asi como de todos los acuerdos emitidos para obtener su
cumplimiento, por parte de los funcionarios del ayuntamiento
de Tecuala, Nayarit, senalados como autoridades

responsables;

B. Derivado de Ilo anterior, haga efectivos los
apercibimientos que hubiere formulado a los referidos
funcionarios, imponiéndoles las multas que resulten
procedentes; instruya a la Secretaria de Finanzas local,
para que haga efectivas las sanciones pecuniarias

respectivas.

C. Acorde a la normativa aplicable —resefiada en esta
ejecutoria— implemente las medidas de apremio adicionales,

pertinentes y eficaces que estime necesarias para hacer
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cumplir las resoluciones de fondo e incidental desacatadas

por las responsables en el juicio de origen.

Notificacion a esta Sala. Dentro de las 24 horas siguientes a
que ocurran, el Tribunal local debera informar a esta Sala
Regional el cumplimiento de lo ordenado, adjuntando copia
certificada de las constancias documentales que lo acrediten,
primero a través de la cuenta oficial
cumplimientos.salaguadalajara@te.gob.mx y luego de manera

fisica —por la via mas expedida—.

Similares consideraciones se sostuvieron al resolver el
expediente SG-JDC-301/2016.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se tiene por acreditada la omision reclamada al
Tribunal responsable, para los efectos precisados en la ultima

parte de la consideracion juridica cuarta de esta resolucion.

Notifiquese en términos de ley.

En su oportunidad devuélvase a la autoridad responsable las
constancias correspondientes, y archivese el presente

expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada
Presidenta Interina Gabriela del Valle Pérez, el Magistrado
Sergio Arturo Guerrero Olvera y el Secretario de Estudio y
Cuenta en funciones de Magistrado Omar Delgado Chavez,
integrantes de la Sala Regional Guadalajara del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario
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General de Acuerdos Juan Carlos Medina Alvarado quien
certifica la votacidn obtenida, asi como autoriza y da fe que la

presente resolucion se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada
mediante firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena
validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto, asi como el transitorio segundo, del Acuerdo General de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo
del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.
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