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Guadalagjara, Jalisco, veintidds de julio de dos mil veintiuno.

VISTOS para resolver los autos que integran el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano presentado por Fernanda Marisol Villarreal
Gonzdlez, a fin de impugnar del Tribunal Estatal Electoral de
Baja California Sur, la sentencia de veinticinco de junio
pasado, dictada en el expediente TEEBCS-JDC-123/2021, que
confirmo los resultados consignados en el acta de computo
distrital realizado por el Consejo Distrital Electoral 5 del Instituto
Estatal Electoral, asi como la declaracion de validez de la
eleccion y el otorgamiento de la constancia de mayoria

relativa.
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RESULTANDO:

I. Antecedentes. De los hechos expuestos en la demandaq,
aquellos que son notorios para esta Sala Regional y de las
constancias que obran en autos, se advierten las actuaciones

siguientes:

1. Inicio del proceso electoral. El uno de diciembre de dos mil
veinte, inicid el proceso electoral 2020-2021, en el cual se
elegirian la gubernatura, diputaciones del Congreso vy
miembros de los cinco ayuntamientos del Estado de Bagja

California Sur.

2. Jornada electoral. El seis de junio de dos mil veintiuno, se
llevd a cabo la jornada electoral con la finalidad de renovar

los mencionados cargos de eleccidon popular.

3. Cémputo distrital. El diez de junio de dos mil veintiuno,
finalizd el codmputo distrital realizado por el Consejo Distrital
Electoral 5 del Instituto Estatal Electoral de Baja California Sur,

cuyos resultados fueron los siguientes:

PROCESO ELECTORAL LOCAL 2020-2021 BAJA CALIFORNIA SUR
DIPUTACIONES DE MAYORIA RELATIVA DISTRITO 5
VOTACION FINAL OBTENIDA POR LAS CANDIDATURAS

, VOTACION
PARTIDO POLITICO SITNEDS TETRA
ARIDOS Ocho mil frescient tent
m 8,376 C O Mmil frescientos serenta y
sels
RO S
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PROCESO ELECTORAL LOCAL 2020-2021 BAJA CALIFORNIA SUR
DIPUTACIONES DE MAYORIA RELATIVA DISTRITO 5
VOTACION FINAL OBTENIDA POR LAS CANDIDATURAS

. VOTACION
PARTIDO POLITICO NUMERO LETRA
*
PT 716 Setecientos dieciséis
'y . o
- 627 Seiscientos veintisiete
900 Novecientos
6,410 Seis mil cuatrocientos diez
298 Seis mil cuatrocientos diez
435 Cuatrocientos freinta y cinco
@ 458 Cuatrocientos cincuenta y
ocho
170 Ciento setenta
519 Quinientos diecinueve
*
morena PT 338 Trescientos treinta y ocho
- 15 Quince

Candidatos no
registrados
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PROCESO ELECTORAL LOCAL 2020-2021 BAJA CALIFORNIA SUR
DIPUTACIONES DE MAYORIA RELATIVA DISTRITO 5
VOTACION FINAL OBTENIDA POR LAS CANDIDATURAS

) VOTACION
PARTIDO POLITICO NUMERO LETRA
K 528 Quinientos veintiocho
Votos nulos
Total 19.790 Diecinueve mil setecientos
noventa

Finalizado dicho cdmputo, se declard la validez de la
eleccion, la elegibilidad de la candidatura que obtuvo la
mayoria de los votos y se expidid la constancia de mayoria y
validez en favor de la candidatura postulada por la Coalicion
“Unidos Contigo” (PAN-PRI-PRD-PRS-PHBCS) integrada por
Armando Martinez Vega como propietario, y Rosalva Vergara

Martinez, como suplente.

4. Medio impugnativo local. En desacuerdo con lo anterior, el
trece de junio del presente ano, Fernanda Marisol Villarreal
Gonzdlez, por su propio derecho y en su calidad de candidata
por la Coalicion “"Morena-PT"” por el distrito electoral local 5 en

Baja California Sur, promovid juicio de inconformidad.

Dicho medio impugnativo fue reencauzado por el Tribunal
Estatal Electoral de Baja California Sur a juicio ciudadano local
y registrado con la clave IEEBCS-CDES-0334-2021.

El veinticinco de junio siguiente, el tribunal responsable emitid
resolucion en el juicio en cita, determinando confirmar los

resultados consignados en el acta de coémputo distrital vy, en
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consecuencia, la declaracion de validez de la eleccidon de
diputados por el principio de mayoria relativa y el

otorgamiento de la constancia de mayoria relativa.

Il. Medio impugnativo federal.

1. Demanda. Inconforme con la resolucion antes referida, el
treinta de junio del ano en curso, la promovente presentd ante
el tribunal electoral responsable, escrito de demanda de

recurso de reconsideracion.

2. Registro y turno. Una vez remitidas las constancias atinentes,
el dos de julio del ano que transcurre, el Magistrado Presidente
de esta Sala registré el medio de impugnaciéon como juicio
para la proteccidn de los derechos politico-electorales del
ciudadano con la clave SG-JDC-782/2021 y lo turnd a la

Ponencia a su cargo para su sustanciacion.

3. Sustanciacién. En su oportunidad, el Magistrado instructor
determind radicar y admitir el presente juicio y posteriormente,

cerrar la instruccion.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. lJurisdicciéon y competencia. La Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Primera Circunscripcion Plurinominal, es

competente para conocer del presente juicio para la
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proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano!.

Lo anterior, por fratarse de un medio de impugnacion
promovido por una ciudadana, por derecho propio, contra
una determinacion emitida por un érgano jurisdiccional locall
que resolvid respecto al coOmputo distrital, asi como la
declaracion de validez y el otorgamiento de la constancia de
mayoria relativa, de la eleccion de mayoria relativa de un
distrito local en el estado de Baja California Sur; materia cuyo
conocimiento es de la competencia de esta Sala y entidad

federativa en la circunscripcion que ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. Tercero interesado. Procede tener a Armando
Martinez Vega compareciendo con el cardcter de tercero
interesado al presente juicio, en virtud de cumplir con los
requisitos previstos en el articulo 17 pdrrafo 4 de la Ley de

Medios, conforme a lo siguiente.

1. Forma. En el escrito de tercero interesado consta el nombre

y firma autégrafa del compareciente, ademdas, se precisa la

I De conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, pdarrafo tercero, base VIy 99,
pdrrafo cuarto, fraccién IV, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, fraccién ll, 164, 165, 166, fraccién lll, inciso b), 173, parrafo primero, 176,
pdrrafo primero, fraccion IV inciso b) y 180 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de
la Federacién; 3, pdrrafos 1y 2, inciso c), 6, parrafo 3, 9, pdarrafo 1, 12, pdrrafo 1, 19,
79, 80, pdrrafo 1, inciso f) y 83 pdrrafo 1, inciso b), fraccién Il de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacidén en Materia Electoral; asi como también los
articulos primero y segundo del acuerdo INE/CG329/2017, emitido por el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, por el que se aprueba el dmbito territorial
de las cinco circunscripciones plurinominales electorales federales en que se divide
el pais y la capital de la entidad federativa que serd cabecera de cada una de
ellas, a propuesta de la Junta General Ejecutiva de dicho Instituto, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion, el cuatro de septiembre de dos mil diecisiete.

-6-
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razon del interés juridico en que funda su pretension y, ofrece

las pruebas que considera pertinentes.

2. Oportunidad. El escrito fue presentado dentro del plazo de
las setenta y dos horas de la publicitacion del juicio ciudadano

que se resuelve.

Esto es asi, ya que la cédula respectiva quedd fijada en los
estrados de la autoridad responsable a las doce horas con
treinta minutos del dia treinta de junio; mientras que el escrito
de tercero interesado de Armando Martinez Vega se presentd

a las once horas del tres de julio siguiente.

3. Legitimacion y personeria. En el presente juicio, Armando
Martinez Vega tiene legitimacion para comparecer por
tratarse de un ciudadano y contar con un interés en la causa.
Asimismo, el cardcter con el que se ostenta como integrante
propietario de la féormula de candidatos que obtuvo el triunfo
en el Distrito Electoral Local 05 de Baja California Sur, se
encuentra acreditado, a través de la constancia de mayoria
y validez de la eleccion expedida por el Instituto Estatal
Electoral de Baja California Sur, el cual acompana a su escrito

de comparecencia.

4. Interés juridico. El compareciente tiene un interés opuesto
con el de la parte actora, pues pretende que se confirme el
acto reclamado de modo que él continle siendo el
candidato ganador, o que desde luego es contrario a la

pretension de la parte aqui accionante.

-7 -
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TERCERO. Requisitos de procedencia. En el juicio en estudio, se
cumplen los requisitos de procedencia previstos en 1os
arficulos 7; 8; 9, parrafo 1; 79, pdarrafo 1 y 80 de la Ley de
Medios.

a) Forma. La demanda se presentd por escrito, en ella consta
el nombre vy firma autdégrafa de quien promueve, domicilio
para oir y recibir notificaciones, se identifica la resolucion
impugnada y la autoridad responsable de la misma, expone

los hechos y agravios que considera le causan perjuicio.

b) Oportunidad. La demanda fue promovida oportunamente
toda vez que la resolucion impugnada fue notificada a la
actora el veintiséis de junio de la presente anualidad?, vy la
demanda se presentod el freinta siguiente, es decir, dentro del
plazo de los cuatro dias previsto en los articulos 7.1 y 8 de la
Ley de Medios, considerando que todos los dias y horas se
consideran hdbiles al estar el presente asunto relacionado
con los resultados del proceso electoral local en el estado de

Baja California Sur.

c) Legitimacion e interés juridico. Fernanda Mairisol Villarreal
Gonzdlez cuenta con legitimacion e interés juridico para
promover el presente juicio, ya que es promovido por la misma
persona que en la sentencia impugnada comparecié como

actorqg, la cual fue adversa a sus intereses.

2 Fojas 147 y 148 del cuaderno accesorio Unico del presente expediente.
-8-
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Asimismo, el cardcter con el que comparece como
candidata por el Distrito Electoral 5 por la Coalicion “Morena-

PT” le fue reconocido por la autoridad responsable.

d) Definitividad. Se encuentra cumplido este requisito, al no
advertirse algun ofro medio de defensa que proceda en

confra de la resolucion dictada por la autoridad responsable.

En consecuencia, al estar colmados los requisitos de
procedencia y procedibilidad del medio de impugnacion, lo

conducente es estudiar los conceptos de agravio planteados.

CUARTO. Sintesis de agravios. De la lectura de la demanda, se
desprende que el motfivo de queja primordial de la
impugnante es que el Tribunal Estatal Electoral de Baja
California Sur haya declarado inoperantes sus agravios

hechos valer en su demanda inicial.

Tal calificativa le causa perjuicio, indica, puesto que desde su
escrito primigenio adujo la existencia de irregularidades
graves que podian vulnerar los principios constitucionales y
convencionales de una elecciéon. Para ello, indicd que los
documentos que acreditaban lo dicho estaban en poder de

la autoridad electoral administrativa.

Sin embargo, refiere, el tribunal omitid el andilisis de tales
iregularidades al no contar con la documentacion necesaria.
Tal circunstancia obedecid, afirma la promovente, a que el

Consejo Distrital Electoral 5 en Baja California Sur no cumplid

-9.



SG-JDC-782/2021

debidamente el requerimiento que le fue formulado por el
tribunal responsable, al no remitir la totalidad de la
documentacion necesaria, particularmente, los escritos de
protesta, la lista nominal correspondiente y la relacion de
ciudadanos que votaron y no aparecen en la lista nominal, asi

como las hojas de incidentes.

Pese a esta omision, menciona, el tribunal electoral no realizd
nuevo requerimiento de la documentacion, aun cuando la

misma resultaba iddnea para acreditar su dicho.

Por tanto, sostiene que se le dejo en un estado de indefension
al no aportar la autoridad electoral administrativa los
elementos de la documentacion publica que obraban en su

poder, y convalidar tal omision el tribunal local.

Lo anterior, indica, pues a partir de las actas de escrutinio y
computo y hojas de incidentes, se evidenciaban diversas
iregularidades que refirid en sus agravios plasmados en el

escrito inicial, tales como, entre ofras, las siguientes:

e Que se le dio una boleta de mdas a los representantes de
partido. Con lo que se acredita su dicho en los agravios
primero y segundo expresados en su escrito inicial, en los
que refirid el error por parte del Consejo Distrital Electoral

5 en el desarrollo del coémputo distrital.

e Por lo que ve a su agravio tercero de su escrito inicial,

consistente en que los funcionarios de mesa directiva de

-10-
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casilla no permitian el acceso a los representantes de
partido, ello versa en el acta de sesion de la jornada

electoral.

En relacidn a su agravio cuarto de su demanda
primigenia, expone que al instalarse las casillas fuera del
horario para ello, se impidid el acceso a la votacidon de
la ciudadania; especiaimente a las personas de la
tercera edad, siendo éstas las de mayor simpatia hacia
el partido que la postuld. Siendo que los adultos mayores
acuden porregla general a las primeras horas del dia de

la jornada electoral para evitar aglomeraciones.

En cuanto a su agravio quinto de su escrito inicial, refiere
que la documentacién idénea para acreditar su dicho
son los recibos de entrega de paquetes electorales, de
los cuales se podrd apreciar que dichos paguetes
electorales fueron entregados por personas distintas a

las facultades para ello.

En referencia al agravio sexto y séptimo de su demanda
primigenia, se duele de que a pesar de las
inconsistencias ya vertidas la autoridad no mandd a
punto de recuento los paguetes mencionados,
argumentando que no hubo inconsistencia en el sistema
de coOmputos, sin embargo, dice, en la sesidon
extraordinaria de ocho de junio del presente ano se
intenta por parte de representantes de partido sean

incluidas, sin embargo, resultd desfavorable.

-11 -
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Por otra parte, refiere que la Licenciada Aida Araceli Rubio
Herrera, Consejera Presidenta del Consejo Distrital 5 del
Instituto Estatal Electoral de Baja California Sur, tfrabajé como
Directora de Ingresos del H. XV Ayuntamiento de la Paz en el
periodo del candidato que resultd ganador, quien fuera
Presidente Municipal del referido Ayuntamiento, lo cual, a
juicio de la accionante, vulnera el principio de imparcialidad,
mismo que se ha demostrado por el actuar del Consejo
Distrital 5.

QUINTO. Estudio de fondo. Esta Sala Regional estima que los
motivos de inconformidad resultan en parte infundados, ya
que la responsable acertadamente calificd de inoperantes
SUS agravios; y por ofra, inoperantes, en virtud de que la actora
pretende combatir la sentencia impugnada ampliando

indebidamente sus motivos de queja iniciales.

Lo anterior, como se explica a continuacion.

De manera previa, en el caso se estima necesario establecer

lo expuesto por la accionante en su escrito inicial de

demanda:

-12 -
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HECHOS

1) eldia6 de nig del presente afio se llevaron a cabo los comicios en la entidad de baja
callforma $ur ﬁpara los cargos de gubernatura, ayuntamientos y diputaciones locales,
para eIIo se ile o a cabo la instalacion de las casillas que recibirian los votos de los
elec'mresl §| Zh embargo en la mayoria de ellas se presentaron inconsistencias graves,

. causales’ -de pllidad previstas en el articulo 3 de la ley del sistema de medios de
lmpugnat:lq,n"en materia electoral para el estado de baja california sur mismas que se

descrlben o tlnuacmn

CAUSAL DE NULIDAD DE LAS PREVISTAS EN EL ARTICULO 3 DE LA
LSMIMEBCS
- RECEPCION DE LA SE IMPIDIO, SIN
N VOTACION SE .CAUSA

CASILLA ERROR LLEVO A CABO POR IMPEDIR EL JUSTIFICADA,

' 0 DOLO PERSONAS . ACCESO A EJERCER EL

DISTINTOS A LOS |REPRESENTANTES | DERECHO DE

FACULTADOS POR VOTO A LOS

LA LEY ELECTORAL . CIUDADANOS
N 1]187B1 X X
2|187C1 X X
3]2098B1 X X
t 4/209C1 X X X
15/209C2 X X X
1 6|210C1 X X X
( 7[210C2 X X X
! 8]210Cc4 X X X X
| 9/218B1 X X X
1 10| 218C1 X X X
¢11[218C2 X X X
12| 256C1 X X X
¢13]|256C3 X X X
H4 BB, X X
(15| BB 17X X
116 1566E71 |\ X X
b 2%331 H })_( X X
g 3“3;)9%1) /% X
nolazoes- X X
\ 20J 4400471 X X
21 Adon i X
e X
123 | 44581 X X
TOTAL 23 3 10 23

-13 -
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2) el dia 6 de junio del presente afo se realizé la jornada electoral en donde existieron
irregularidades, errores y/o dolo que no se puedes subsanar coma lo fue la instalacion
de las casillas fuera de horario en promedio las casillas del distrito electoral local 5
iniciaron a entre las 9 y 10:30 de la mafiana, por lo que este hecho afecto
considerablemente a los electores con simpatia a nuestro partido en especial a las
personas de la tercera edad, siendo el grupo de mayor participacién por lo que esta
autoridad impide sin causa justificada su voto al no instalar las casillas en tiempo y
forma.

3) el dia 6 de junio del presente afio se realiz6 la jornada electoral en donde existieron
irregularidades, errores y/o dolo que no se puedes subsanar como lo fue la indebida
integracién de las mesas directivas de casilla por personas que no viven en la seccién
electoral, aunado a que no recibieron capacitacion alguna para el desempefio de sus

funciones por lo que hubo dolo y omisién por parte de |a autoridad electoral al no integrar
las mesas directivas de casilla conforme a lo establecido en la norma.

4) el dia 6 de junio del presente afio se realizd la jomada electoral en donde existieron
irregularidades, errores y/o dolo que no se puedes subsanar como lo fue el impedimento
de acceder a |as casillas de los representantes de morena argumentado los funcionarios
que no estaban acreditados, a pesar de que nuestros representantes ante mesa
directiva de casilla llevaban su acreditacion impresa, en lo concemiente a los
representantes generales no les permite el acceso argumentado los funcionarios que
ya se encontraba un representante ante la mesa directiva de casilla, por lo que
vulneraron los derechos de nuestro partido politico.

5) el dia 6 de junio del presente afio se realiz6 la jornada electoral en donde existieron
irregularidades, errores y/o dolo que no se puedes subsanar como io fue que los
paquetes electorales fueran entregados por personas distintas a las establecidas por la
ley, en este caso fueron entregados por personas que no eran integrantes o funcionarios
de las mesas directivas de casillas ni eran capacitadores asistentes electorales locales
vulnerando el principic de certeza en el proceso electoral local 2020-2021.

6) el dia 9 de junio del presente ano se realizd una sesiéon de caracter extraordinaria
urgente donde el consejo distrital electoral 5 notifico de mencionada sesién con menos
de 2 hLTJra;g,l d’ekantlclpac:lon en la cual se votaria sobre las casillas con causales de
recuentd por\IO\que no se pudo contar con el tiempo suficiente para el analisis de la
docum,e_n,tacmn\eg iada; en plena sesién el representante del partido accién nacional
intento due la utorldad electoral incluyera secciones que no estaba incluida para

! recuentq;ri\:,c}bnde'se obtuvo una respuesta negativa, sin embargo era humanamente
lmp05|bleL el confai' con los elementos toda vez de que no fue circulada con el tiempo
debido-para- (f/apahSIS la autoridad no mando a punto de recuento las casillas 209C1,
210C4 '218815,,«21802 Y 440B1 a pesar de existir irregularidades en la recepcién de la

’ documentacloglprﬂ\ AL

77) el dia 10 ﬁe]mﬁﬂo se realiz6 por parte de la autaridad electoral los cémputos del distrito
electoral 5, en donde se dej6 en claro que huba error o dolo en los computos realizados
en las casillas electorales.

Una vez plasmado lo anterior, en el apartado de su escrito de
demanda inicial denominado  "Argumentacion” la
promovente definid el concepto de casilla electoral,
transcribid el articulo 274 de la LGIPE y ahondd en la
importancia de que los funcionarios de las mesas directivas de

casilla sean capacitados por la autoridad electoral, y solo de

-14 -
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manera extraordinaria, puedan ser tomados de la fila, pero

siempre perteneciendo a la seccion.

Con base en lo anterior, solicitd que se anulara la votacion de
las casillas enlistadas, al haberse violentado la ley electoral
local, asi como una vulneracién a los principios de certeza y
legalidad. Al efecto, ofrecid los siguientes medios de

conviccion:

-15 -
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Pruebas

1. Documentacion Publica consistentes en los escritos manifestados por nuestros
representantes ante la mesa directiva de casilla que fueron entregadas ante los

mismo y que estan contenidas en el expediente de la casilla.

2. Documentacién Publica consistentes en las hojas de incidentes ante mesa

directiva de casilla y que estan contenidas en el expediente de la casilla.

3. LaPresuncional Legal y Humana y demas relativas para los hechos aqui vertidos.

4. Documental publica. Consistente en el original del encarte correspondiente
publicado, que contiene la informacién de ubicacién de casillas y la conformacion
autorizada de las mesas directivas de casilla a instalarse en el Distrito Electoral 5
del Instituto Estatal Electoral de Baja California Sur. Que se relaciona con los hechos
narrados para acreditar la causal de nulidad de entrega tardia de los paquetes

electorales sin justificacion.
AT iy
Ta 4
,”f-:--"-:}z«e?h
5. Docggp_g;ft l;?p\t\'lblica. Consistente en el ejemplar del acta circunstanciada,
:"_?-.ﬁ.. -

§” lon]':g_:r:wtivo del computo distrital en el Consejo Distrital Electoral 5, Baja
A

levanta

i
Califorsia |Sury .@Le se relaciona con los hechos narrados para acreditar...

Lol
SR )pf

....:‘,.;uy

o

B. Documgnta‘l‘ publica. Consistente en el original del Manual de la y el Funcionario
AT

de Cééi}ii:ﬁ?@é@?ll‘é Unica) editado y distribuido por el Instituto Nacional Electoral con
el fin da "c':{a"pacitar a los miembros de las mesas directivas de casilla que debieron
actuar el dia de la jornada electoral y sirve para demostrar la forma correcta en que
debian actuar los funcionarios de las mesas directivas a quienes advierte que
deberan tener mucho cuidado en el caso de necesitar a los ciudadanos/as de la fila
se debe respetar el orden en que estan formados, ademas de que sus nombres
estén en la lista nominal o en lista adicional de casilla y presenten su credencial para
votar. El manual mencionado, refiriéndose al presidente de casilla, de manera
textual sefiala: Una vez que se revisé que la o el ciudadano cumple con los requisitos
anteriores, el presidente/a debe consultar la lista nominal y, en su caso, la lista
adicional, para asegurarse de que el nombre de quien ocupara algln cargo esté
anotado en ella. Documental que se relaciona con los hechos narrados para
acreditar la causal de nulidad de entrega tardia de los paguetes electorales sin

justificacién.

7. Nota toda la Documental Publica esta en poder de |la autoridad electoral.
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Por su parte, el Tribunal Estatal Electoral de Baja California

Sur determind en la sentencia impugnada, lo siguiente:

Respecto a los agravios de la actora identificados en su
escrito inicial como primero, segundo, cuarto y quinto,
consistentes, respectivamente, en la existencia de
iregularidades en la instalacion de las casillas, indebida
infegracion en las mesas directivas, impedir el voto a
ciudadanos y entrega de paquetes electorales a personas
distintas de las facultadas; la responsable determind que

resultaban inoperantes.

Tal calificativa, expuso, en razdn de que la parte actora
omitid describir en forma particularizada las circunstancias
de modo, tiempo y lugar; sin que sea suficiente que se
senale la causal por la cual se pide la nulidad de votacion
en cada casilla y senalar de manera general que hubo
imegularidades, dado que, de conformidad a Ia
jurisprudencia  9/2002 de la Sala Superior, resultaba
necesario especificar qué, cudndo y codmo sucedieron las

MmisMas.

Asimismo, la responsable aludid que, si bien la demandante
ofrecid como prueba diversa documentacion electoral que
le fue requerida al Consejo Distrital 05, no ofrecid ningun otro
medio de conviccidon para probar sus afirmaciones,
especificamente en el capitulo de hechos o de agravios

respectivo.
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Ahora, en relacidon al agravio identificado por la
promovente en su escrito inicial como tercero, consistente
en haber impedido el acceso de los representantes de la
coadlicion integrada por los partidos politicos MORENA y PT a
las casillas, el tribunal local lo determind igualmente

inoperante.

Ello se estimd asi por la responsable, luego de haber
emprendido un estudio de la causal aducida, en el que
analizé la documentacion electoral correspondiente a las
veintitrés casillas senaladas por la demandante bajo este
supuesto, en el cual, revisd si en las actas de escrutinio vy
computo se registrd la asistencia de algin representante
propietario y/o suplente del partido politico Morena y/o del
PT; de las que obtuvo que, en su totalidad, si hubo presencia

de los mismos.

Ademas, verificd si se habia presentado un incidente que
guardara relacion con el impedimento al acceso a los
representantes de los partidos politicos; estudio que en

ningun caso arrojo la existencia de alguno.

Por lo que ve a los motivos de disenso identificados en el
escrito inicial como sexto y séptimo, en los que la actora se
inconformo de la falta de recuento de la votacion recibida
en algunas casillas, asi como que existio error o dolo en el

coOmputo distrital, tales reproches también fueron
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calificados por la responsable como inoperantes.

Ello obedecid, a decir del tribunal local, a que si bien la
actorainvocd lo que fue motivo de agravio, lo cierto es que
ninguno de sus argumentos los relaciona de manera
concreta y especifica respecto de hechos que pudieran
haber acontecido en el recuento y en el cOmputo distrital,
por o que se sustenta en base a hechos genéricos en los
que no se precisa las circunstancias de tiempo, modo vy
lugar, para poder determinar si incidieron o no en la
eleccion distrital en particular o si estas  fueron

determinantes para los resultados de la votacion.

Expuesto lo anterior, a juicio de esta Sala Regional, el
tribunal local actudé acertadamente al desestimar los

agravios vertidos por la actora.

En efecto, como lo apuntd la responsable, para el andilisis
de la validez de la votacion recibida en una casilla, o una
la eleccion impugnada, no basta con senalar, de manera
vaga, general e imprecisa, que el dia de la jornada
electoral, en determinadas casillas, se actualizd alguna
causa de nulidad, pues con esa sola mencion no es posible
identificar el agravio o hecho concreto que motiva la

inconformidad.

Solo asi, el dérgano jurisdiccional podrd contar con los

elementos minimos necesarios con los cuales pueda
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verificar si se actualiza la nulidad invocada y esté en

condiciones de dictar la sentencia correspondiente.

Tal exigencia, como bien lo apuntd la responsable, ha sido
criterio sostenido por la Sala Superior de este Tribunal
Electoral, en la tesis de jurisprudencia 9/2002 intitulada
“NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA, DEBE
IDENTIFICARSE LA QUE SE IMPUGNA, ASI COMO LA CAUSAL
ESPECIFICA" 2

Tal razonamiento resulta aplicable al caso que nos ocupa,
tomando en consideracion que la Ley del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral para el Estado
de Baja California Sur exige* para la interposicion de los
medios de impugnacion, la formulacidon expresa y clara de
los agravios que causa el acto o resolucion impugnados, asi
como una relacion sucinta de los hechos en que se basa la

impugnacion.

En el asunto de mérito, segun se plasmo anteriormente, la
promovente se limitd a senalar con una “X" las causales de
nulidad correspondientes a las casillas que impugnod,
afirmando de manera genérica la existencia de
iregularidades; sin precisar en cada casilla en qué consistio
exactamente el hecho que a su juicio se apartd de la

legalidad, omitiendo relacionar el medio de conviccidn que

3 Criterio que ademds ha sido reiterado en el juicio de revisibn constitucional SUP-
JRC-370/2016 y los juicios de inconformidad SUP-JIN-1/2016, SUP-JIN-3/2016 y SUP-JIN-
4/2016, entre otros.
4 Articulo 39 fraccién V.
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acreditaba su dicho, y menos aun, exponiendo porqué, en
sU caso, seria determinante para el resultado de la votacion
recibida en cada casilla; de modo que el tribunal local
estuviera en posibilidad de realizar el andlisis entonces

solicitado.

En efecto, en su inciso 2) manifiesta que en promedio se
impidid votar a gente con simpatia a su partido pues se
recibid la votacion fuera del horario promedio, sin
especificar cuanta gente, las razones de impedimento de
la casilla correspondiente, para que la responsable
estuviera en aptitud de tomar en cuenta las circunstancias

de modo, tiempo y lugar minimos para su estudio.

En su inciso 3), solo refirid infegracion indebida sin recibir
capacitacién de las personas que fungieron como

funcionarios.

En su inciso 4) manifiesta hechos generales que les
impidieron acceder a sus representantes, sin especificar

cudles fueron en cada casilla.

En su inciso §5) senala que los paquetes se entregaron por
personas distintas a las establecidas en la ley, sin especificar

cudles, o qué personas-.

En su inciso 6) refiere la negativa del recuento y dificultad

para solicitarlo dado lo corto para nofificar lo anterior, sin
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especificar si fue a su partido, o al representante de un

diverso partido.

Finalmente refiere error o dolo, sin aportar elementos para
concluir dicha situaciéon en las casillas (rubros de las actas

de escrutinio y computo).

Por las razones apuntadas y toda vez que la actora
tampoco combate en esta instancia los argumentos
vertidos por la responsable para declarar inoperantes sus
motivos de disenso, se considera que fue correcto el
proceder del Tribunal local al desestimar los agravios de la

actora.

Por ofra parte, se estima que resultan infundados [os motivos
de disenso por los que la accionante alude a una falta de
estudio por parte del tribunal responsable. En virtud de que,
contrario a lo que expone la actora en su demanda, esta
Sala advierte que el tribunal local no omitid el andlisis de las
iregularidades aducidas, sino que, como ha quedado
manifiesto, dio contestacion a cada uno de sus
planteamientos, exponiendo las razones y fundamentos

que estimd convenientes para desestimar los mismos.

En este mismo sentido, carece de sustento la afirmacion de
la actora en relacidn a que se le dejd6 en estado de
indefension al no remitirse al érgano jurisdiccional local la

totalidad de la documentacion electoral requerida.
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Ello es asi, puesto que del andlisis de autos se desprende que
mediante acuerdo de veintiuno de junio de dos mil
veintiuno, el tribunal sudcaliforniano requirid al Consejo
Electoral 05 para que exhibiera, entre otras documentales,
copia certificada de los escritos presentados por los
representantes de partidos ante la mesa directiva de casillg,
asi como copia certificadas de las hojas de incidentes que
guarden relacion con cada una de las casillas

mencionadas como impugnadas.

Se advierte, asimismo, que dicho requerimiento fue
cumplimentado el veintidds de junio siguiente, en el cual el
Consejo Distrital 05 remitid diversa documentacion
solicitada e informo que, respecto de las copias certificadas
de los escritos presentados por los representantes de
partidos, no se encontrd escrito alguno en los paquetes
electorales del cargo a diputaciéon local; y en relaciéon a las
copias certificadas de las hojas de incidentes, sdlo se

encontraron seis.

Lo anterior, se acreditd con el acta circunstanciada IEEBCS-
CDE5-AC-CIRC-0030-2021 relativa a la reunion de trabagjo

del Consejo Distrital respectivo.

Con base en lo anterior, es que carece de sustento la
manifestacion de la actora de que las autoridades

electorales administrativa y jurisdiccional le dejaron en
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estado de indefension al no remifir la totalidad de la
documentacion electoral que ofrecido en su demanda
primigenia. Pues como se explico, ello obedecié a una
imposibilidad material consistente en que, al proceder a la
extraccion de la documentacion electoral, no se encontrd

la misma.

En todo caso, no pasa desapercibido para este érgano
jurisdiccional que la promovente es omisa en precisar qué
informaciéon o datos contenidos en las hojas de incidentes o
escritos de protesta no remitidos, se revelarion, de modo
que pudieran servir para acreditar su dicho respecto a las
iregularidades presuntamente ocurridas en la jornada

electoral.

Ahora bien, por lo que ve a los motivos de inconformidad
expresados por la promovente en su demanda ante esta
Sala Regional, porlos que relata detalladamente los hechos
que se suscitaron en diversas de las casillas impugnadas y
en el computo distrital, senalados como anexos 2 y 3, asi
como una supuesta falta de imparcialidad por parte de la
Consejera Presidenta del Consejo Distrital responsable, éstos
proceden desestimarse por tratarse de planteamientos
novedosos respecto de lo que fue materia de estudio de la

resolucion que se impugna.

Ciertamente, como quedd evidenciado en pdginas

anteriores, la actora en su demanda primigenia fue omisa
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en otorgar las circunstancias de modo, tiempo y lugar que
configuran las supuestas irregularidades suscitadas en las
casillas impugnadas. Sin que sea dable que ahora pretenda
remendar su omision, toda vez que precisamente ante la
falta de su otorgamiento el fribunal responsable se encontrd
impedido para emprender el estudio correspondiente. Por
ello, se insiste, aquel era el momento procesal oportuno

para hacerlo, y no hasta ahora.

Asi, es inconcuso que no es juridicamente posible tomar en
consideracion las alegaciones que ante esta instancia
plantea respecto de lo ocurrido en la jornada electoral del
Distrito Electoral 05 de Baja California Sur, porque se frata de

actos gjenos a los sometidos ante la autoridad responsable.

Al respecto, se cita por las razones que la informan, la
jurisprudencia 1123, emitida por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidon de rubro
“"AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE SE
REFIEREN A CUESTIONES NO INVOCADAS EN LA DEMANDA'Y
QUE, POR ENDE, CONSTITUYEN ASPECTOS NOVEDOSOS EN
LA REVISION."s

Por las razones apuntadas, al haberse desestimado la

totalidad de los motivos de inconformidad vertidos por la

5 Publicada en la pdgina 1269, tomo Il, materia comuin, Novena Epoca, Apéndice
al Semanario Judicial de la Federacién 2011, con nUmero de registro electrénico
1003002.
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parte accionante, resulta conducente confirmar, en lo que

fue materia de impugnacion, la resolucion controvertida.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.

Noftifiquese en términos de ley, devuélvanse las constancias
atinentes y en su oportunidad, archivese el presente

expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada y
los Magistrados integrantes de la Sala Regional Guadalajara
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. El
Secretario General de Acuerdos certifica la votacion
obtenida; asimismo, autoriza y da fe que la presente

resolucion se firma de manera electréonica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto, asi como el
transitorio segundo, del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el
gue se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial
de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del tfradmite, turno, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacién en materia electoral.
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