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Guadalagjara, Jalisco, a veinfidds de julio de dos mil

veintiuno.

VISTAS, las constancias para resolver los expedientes
relativos al juicio ciudadano y juicios electorales promovidos
por diversos actores, a fin de impugnar, del Tribunal Estatal
Electoral de Nayarit, la sentencia emitida en el juicio
ciudadano nayarita TEE-JDCN-80/2021, por la que condend
al Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Santiago
Ixcuintla, en la referida entidad; a convocar a una sesion
extraordinaria de cabildo, para tomarle protesta a la
regidora suplente Gaspar Romero Benitez y/o Mirtha
Romero Benitez, -actora en la instancia primigenia-, asi

como para cubrirle las remuneraciones que dicho



SG-JDC-785/2021
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Ayuntamiento ha omitido pagarle de conformidad con lo
previsto en la Ley de Egresos del Municipio de Santiago

Ixcuintla.

1. ANTECEDENTES

De la narracion de hechos que los promoventes realizan en
sus escritos de demanda, asi como de las constancias que

obran en autos, se advierte lo siguiente:

1.1. Proceso electoral. El cuatro de junio de dos mil
diecisiete, se llevd a cabo la jornada electoral en el Estado
de Nayarit, para elegir, entre otros, a los infegrantes del
Ayuntamiento de Santiago Ixcuintla, Nayarit, para el

periodo dos mil diecisiete a dos mil veintiuno.

1.2. Entrega de constancias de mayoria y validez. El
diecisiete de junio de dos mil diecisiete, el Consejo
Municipal Electoral de Santiago Ixcuintla, expidid
constancia de mayoria y validez en favor de Gaspar
Romero Benitez, como regidor suplente del propietario

Victor Vladimir Ocegueda Salazar.

1.3. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del Ciudadano Nayarita. El veintiocho de mayo
de dos mil veintiuno, Gaspar Romero Benitez, quien ahora

se identifica como Mirtha Romero Benitez, presentod juicio
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ciudadano nayarita, por la omision del Ayuntamiento
Constitucional del Municipio de Santiago Ixcuintla, Nayarit,
de tomarle protesta en su cardcter de regidora suplente y
el pago de prestaciones correspondientes desde el mes de

marzo de dos mil veintiuno.

1.4. Acto impugnado. El veintidds de junio siguiente, el
Tribunal responsable emitid sentencia en la que declard
fundados algunos de los agravios planteados por la
promovente, y condend al citado Ayuntamiento entre otras
cuestiones, a convocar a una sesion extraordinaria de
cabildo, para tomarle protesta como regidora, asi como
para cubrirle las remuneraciones que dicho Ayuntamiento
ha omitido pagarle de conformidad con lo previsto en la

Ley de Egresos del Municipio de Santiago Ixcuintla.

2. JUICIOS FEDERALES

2.1. Presentacion de las demandas. En desacuerdo con ello,
el freinta de junio del ano en curso los actores promovieron
ante la responsable un juicio ciudadano y dos juicios

electorales.

2.2. Turno de expedientes. Recibidas las constancias en esta
Sala Regional, por acuerdo de cinco de julio, el Magistrado
Presidente turnd los expedientes a la ponencia a su cargo,

a los cuales correspondieron las siguientes claves: por lo que
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refiere al juicio ciudadano promovido por Victor Viadimir
Oceguera Salazar quien se ostenta como regidor
propietario, $G-JDC-785/2021; por lo que hace al juicio
electoral promovido por Carlos Alberto Sdnchez Mejiq,
Claudia Olivier Jaime Gonzdlez, Guillermo Herndndez
Cabrera, Irma Angelina Ceja Pérez, Johana Lizbeth Ceceia
Estrada, José Luis Herndndez Alfaro, José Ramén Figueroa
Salas, Ldzaro Mdarquez Ramirez, Maria Luisa Espinoza
Martinez, Maricela Jiménez Herndndez, Martin Heriberto
Vdzquez Izar y Marisol Contreras Pérez, quienes se ostentan
como regidores del Ayuntamiento Constitucional de
Santiago Ixcuintla, Nayarit, correspondié el nUmero SG-JE-
97/2021; y finaimente, por lo que refiere al juicio electoral
promovido por Maria Dolores Porras Dominguez, quien se
ostenta como Sindico Municipal de dicho ayuntamiento, le
correspondio la clave SG-JE-98/2021.

2.3. Radicacién y tramite. El ocho de julio siguiente, el
Magistrado Instructor radicd los asuntos en su ponencia,
tuvo a la autoridad responsable rindiendo el informe
circunstanciado y remitiendo las constancias atinentes al
tramite legal; asimismo, informando la no comparecencia

de terceros interesados en |os juicios.

2.4. Admision y cierre de instruccion. El siguiente frece de
julio, el Magistrado Instructor, admitic a tframite los asuntos e
igualmente tuvo por admitidas de manera preliminar las
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pruebas ofrecidas por los respectivos actores, derivado de
la naturaleza del medio de impugnacion; y en su
oportunidad, acordd el cierre de instruccion en cada

asunto.

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA. El Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional, correspondiente a la
Primera Circunscripcion Plurinominal, con sede en
Guadalajara, Jalisco, es competente para conocer y
resolver el presente medio de impugnacion, de
conformidad con los articulos 41, parrafo segundo, base Vi,
pdarrafos primero y segundo, 94, parrafo primero, 99, pdrrafo
cuarto, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, fraccion Il, 164, 165, 166, fraccion lll, inciso c¢),
173, 174, 176, fraccion IV y 180, XV, de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial de la Federacion; 3 parrafos 1y 2, inciso d), 4,
6, 79 parrafo 2, y 80, pdrrafo 1, inciso f), de Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; asi
como en lo dispuesto por el acuerdo INE/CG329/2017 por el
que se establece el dmbito territorial de cada una de las
cinco circunscripciones plurinominales y la capital de la
enfidad federativa que serd cabecera de cada una de

ellas.
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Lo anterior, en virtud de que los actores impugnan la
sentencia emitida por el Tribunal Estatal Electoral de Nayarit,
autoridad electoral jurisdiccional en dicho Estado; entidad
federativa que se encuentra dentro de la circunscripcion

territorial en la que esta Sala ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. ACUMULACION. Del andlisis de los medios de
impugnacion que se resuelven, se advierte que existe
conexidad en la causa, en virtud de que se presenta una
identidad en la autoridad senalada como responsable y en

la sentencia impugnada.

Por ello, lo conducente es decretar la acumulaciéon de los
juicios electorales SG-JE-97/2021 y SG-JE-98/2021 al diverso
SG-JDC-785/2021, por ser éste el primero que se recibid y se
registré en este érgano jurisdiccional, debiendo agregarse
copia certificadas de los puntos resolutivos del presente fallo

a los expedientes acumulados.!

TERCERO. IMPROCEDENCIA.

Es improcedente el medio de impugnacion por lo que
refiere a Victor Vladimir Ocegueda Salazar, pues dicho

ciudadano carece de interés juridico para controvertir la

I Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 180, fraccion Xl de la Ley Orgdnica
del Poder Judicial de la Federacion; 31 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral y 79 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion.
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sentencia impugnada por lo que debe sobreseerse el juicio

respecto de este promovente.

Lo anterior es asi, pues de conformidad con el articulo 10,
pdrrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios, los medios de
impugnacion serdn improcedentes cuando, entre otros

supuestos, no afecten el interés juridico del actor.

Con respecto al interés, este Tribunal Electoral ha sostenido

que se surte cuando:’

a) En la demanda se aduzca la infraccion de algun

derecho sustancial del actor, y

b) El impetrante haga valer que la intervencion del
organo jurisdiccional es necesaria y Util para lograr la

reparacion de esa conculcacion.

De igual manerq, se ha indicado que Unicamente estd en
condiciones de iniciar un procedimiento quien afirma la
existencia de una lesion a su esfera juridica y promueve la
providencia idénea para ser restituido en el goce de sus

derechos, la cual debe ser apta para revocar o modificar el

2 Jurisprudencia 07/2002. "INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO". Compilacion 1997-2013,
Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral. Volumen 1, Jurisprudencia, Paginas 399 y
400.
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acto o la resoluciéon reclamada.®

En el caso que nos ocupa, consta que la resolucion materia
de impugnacion fue emitida con motivo del juicio
ciudadano nayarita promovido por Gaspar Romero Benitez,
ahora conocido como Mirtha Romero Benitez, a quien se le
reconocid su cardcter de regidora suplente de la planilla
también conformada por Victor Viadimir Ocegueda Salazar

como propietario.

Al respecto, se tiene que en dicho juicio el Tribunal
responsable declard fundados algunos de los agravios de la
promovente y condend al Ayuntamiento Constitucional del
Municipio de Santiago Ixcuintla, Nayarit, entre otras cosas, a
convocar a una sesidon extraordinaria de cabildo, para
tomarle protesta a la regidora suplente, asi como para
cubrirle las remuneraciones que dicho Ayuntamiento ha
omitido pagarle de conformidad con lo previsto en la Ley

de Egreso del Municipio de Santfiago Ixcuintla.

De lo anterior, se evidencia que el hoy actor Victor Viadimir
Ocegueda Salazar, no fue parte en el juicio ciudadano
local cuya resolucidn se impugna, y por tanto no puede
considerarse que tal determinacion afecte a su esfera de

derechos.

3 Expediente SUP-REC-1782/2018.
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Incluso, aun y cuando dicho accionante se ostenta como
regidor propietario, y advirfiéndose que la condena
redlizada por el Tribunal local, implica el pago de
remuneraciones a la regidora suplente por un periodo
determinado, ello no puede irrogarle perjuicio alguno al hoy
actor, toda vez que se trata de pagos por una funcion de
la cual él pido licencia (segun se menciona en la sentencia
controvertida) y por tanto, dicha obligacidon de pago
corresponde al multicitado Ayuntamiento, lo cual no
implica por si misma un limitacion a los derechos del regidor

propietario.

Consecuentemente, esta Sala no advierte afectacion
alguna a los derechos del hoy promovente, ya que la
sentencia que se recurre no establece un vinculo juridico
con el accionante, por ende lo procedente es sobreseer €l
medo de impugnacion interpuesto, respecto del referido
accionante conforme al articulo 11, pdrrafo 1, inciso c), de

la ley de la materia.

Ahora bien, por lo que refiere al Juicio Electoral interpuesto
por los ciudadanos Carlos Alberto Sanchez Mejia, Claudia
Olivier Jaime Gonzdlez, Guillermo Hernandez Cabrera, Irma
Angelina Ceja Pérez, Johana Lizbeth Cecena Estrada, José
Luis Herndndez Alfaro, José Ramén Figueroa Salas, Lazaro
Mdrquez Ramirez, Maria Luisa Espinoza Martinez, Maricela
Jiménez Herndndez, Martin Heriberto Vazquez Izar y Marisol
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Contreras Pérez, quienes se ostentan como regidores del
senalado Ayuntamiento, el mismo resulta improcedente

solo en cuanto a tres de los promoventes por lo siguiente.

De la revisidon al escrito de demanda correspondiente al SG-
JE-97/2021, se aprecia que el mismo, no ostenta firma
autdgrafa de Irma Angelina Ceja Pérez, José Ramoén
Figueroa Salas y Martin Heriberto Vazquez lzar; por lo que el
asunto igualmente resulta improcedente, por actualizarse la
causal de improcedencia prevista en el articulo 9, pdrrafos

1,inciso g) y 3, de la Ley de Medios.

Para explicar lo anterior, es necesario puntualizar que, para
qgue un organo jurisdiccional se encuentre en apftitud de
entrar al estudio del fondo de la cuestion planteada en un
medio de impugnacion sometido a su jurisdiccion, es
indispensable que, previo a ello, verifique si se cumplen los
requisitos formales y de procedencia de los diversos medios

impugnativos.

Para el efecto, son requisitos formales, el senalamiento del
nombre del recurrente; el domicilio para recibir
notificaciones; la identificacidn del acto o resolucidon
impugnado vy la autoridad responsable; la mencidon de los
hechos y los agravios que el promovente aduce le causa el
acto reclamado, asi como el asentamiento del nombre y
firma autégrafa de la persona que lo interpone.
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Mientras que los requisitos de procedencia seran aquellos
que expresamente dispongan las leyes procesales de la

materia.

Al respecto el articulo 9, pdrrafo 1, inciso g), de la Ley de
Medios, establece como requisito de los medios de
impugnacion el hacer constar el nombre y la firma

autografa de quien promueve el juicio.

Por su parte, el pdrrafo 3, del referido numeral, sostiene que,
en el caso de que un medio de impugnacidén incumpla con
cualquiera de los requisitos previstos en los incisos a) o g) del

parrafo 1, se desechard de plano el medio de impugnacion.

Ahora bien, en el caso concreto, se advierte que el escrito
de demanda correspondiente al juicio electoral SG-JE-
79/2021, fue presentado ante la autoridad responsable por
varios promoventes, que se ostentan como regidores del
Ayuntamiento Constitucional de Santiago Ixcuintla, Nayarit,
y en la Ultima pdgina de dicho documento se aprecian los

nombres y firmas de los mismos, a excepcion de tres de ellos.

En ese sentido, el escritfo en andlisis no cumple con las
formalidades que permitan tener por cumplido el requisito
senalado en la norma electoral, por o que refiere a Irma
Angelina Ceja Pérez, José Ramoén Figueroa Salas y Martin
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Heriberto Vazquez lzar, pues la mencionada demanda

carece de firma autdgrafa de dichos accionantes.

De esta forma, el libelo no es apto para demostrar la
manifestacion de voluntad de los citados regidores, a fin de

promover el juicio en defensa de alguno de sus derechos.

Ello es asi, pues la firma autdégrafa, o en su caso electronica,
es el medio que genera en la autoridad la conviccion de
certeza sobre la identidad de |la persona que suscribe una
promocién o escrito, asi como la voluntad de ejercer el
derecho de accién, de tal manera que no exista duda
alguna sobre la infencion de presentar el escrito atinente y

de manifestar lo ahi asentado.

Asi, la finalidad de asentar esa firma consiste en dar
autenticidad al escrito, identificar al autor o suscriptor del
mismo y vincular al autor con el acto juridico contenido en

el documento.

De manera que, la falta de firma autdgrafa denota la
ausencia de la manifestacion de la voluntad del suscriptor
para promover el medio de impugnaciéon; por lo que, no se
encuentra satisfecho el requisito previsto en el numeral 9,

pdrrafo 1, inciso g), de la Ley de Medios.
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Por tanto, con fundamento en el ardbigo 19, pdrrafo 1,
inciso b), enrelacion con el 9, parrafos 1, inciso g), y 3, de la
citada Ley de Medios, la demanda es improcedente
Unicamente por lo que refiere a Irma Angelina Ceja Pérez,
José Ramén Figueroa Salas y Martin Heriberto Vazquez Izar,

derivado de la falta de firma de dichos promoventes.

Similar criterio adoptd la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion en el expediente SUP-
JDC-1938/2016 y esta Sala Regional en el expediente SG-
JRC-13/2017 y SG-JDC-207/2019.

Consecuentemente, con fundamento en el articulo 11,
pdarrafo 1, inciso c), en relacién con los ardbigos 9, parrafos
1, inciso g), y 10, pdrrafo 1, inciso b), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion, lo procedente es

sobreseer el juicio Unicamente por lo que refiere a los

ciudadanos Irma Angelina Ceja Pérez, José Ramoén
Figueroa Salas, Martin Heriberto Vazquez lzar, y Victor
Vladimir Ocegueda Salazar; o anterior al haberse admitido

la demanda por proveido de trece de julio pasado.

CUARTO. REQUISITOS DE PROCEDENCIA. Respecto de las
demandas presentadas por Carlos Alberto Sanchez Mejia,
Claudia Olivier Jaime Gonzdlez, Guillermo Herndndez
Cabrera, Johana Lizbeth Cecena Estrada, José Luis
Herndndez Alfaro, Lazaro Mdrquez Ramirez, Maria Luisa

-13 -



SG-JDC-785/2021
Y ACUMULADOS

Espinoza Martinez, Maricela Jiménez Hernandez, y Marisol
Contreras Pérez, quienes se ostentan como Regidores vy
Maria Dolores Porras Dominguez, quien se ostenta como
Sindico Municipal, todos del Ayuntamiento Constitucional
de Santiago Ixcuintla, Nayarit; se encuentran satisfechas las
exigencias contempladas por los articulos previstos en 1os
arficulos 7, 8, 9 pdrrafo 1, y 13, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, como a

continuacion se demuestra.

a) Forma. El requisito se cumple, puesto que las demandas
se presentaron por escrito y en ellas constan los nombres y
firmas autografas de quienes promueven;® se identifica el
actoimpugnado y la autoridad responsable, se expresan los
hechos y agravios que se estimaron pertinentes y los

preceptos presuntamente violados.

b) Oportunidad. Dicho requisito se cumple, pues de las
constancias que obran en autos se advierte que el acto
controvertido les fue notificado a los actores el veinticuatro
de junio,’ de manera que, si la demanda se interpuso el
treinta de junio siguiente, se encuentra dentro de los cuatro

dias que senala la ley adjetiva en la materia, pues el plazo

4 Jurisprudencia 37/2002. “MEDIOS DE IMPUGNACION ELECTORALES. LAS
CONDICIONES DE PROCEDIBILIDAD ESTABLECIDAS EN LA FRACCION IV DEL ARTICULO
99 CONSTITUCIONAL SON GENERALES”. Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, Suplemento 6, Ao 2003, pdginas 43 y
44,
5 Con excepcion de las personas indicadas en el considerando que antecede.
¢ Folio 117 del cuaderno accesorio Unico.
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respectivo transcurrié del dia veinticinco al freinta de junio,
descontando los sdbados y domingos de dicho periodo,
toda vez que el medio de impugnacion que nos ocupa, No

se encuentra vinculado al proceso electoral.

c) Legitimacion. Se tiene por acreditada la legitimacién de
los accionantes, pues si bien comparecen como miembros
del Ayuntamiento Constitucional de Santiago Ixcuintla,
Nayarif, lo cual en términos de la jurisprudencia 4/2013 de la
Sala Superior de rubro: LEGITIMACION ACTIVA. LAS
AUTORIDADES QUE ACTUARON COMO RESPONSABLES ANTE
LA INSTANCIA JURISDICCIONAL ELECTORAL LOCAL,
CARECEN DE ELLA PARA PROMOVER JUICIO DE REVISION
CONSTITUCIONAL,” de manera ordinaria, fendriac como
resultfado que carecieran de legitimacion para acudir a
esta instancia, pues fueron autoridades responsables en el
juicio previo; lo cierto es que en el caso, se surte una causa

de excepcion a dicho criterio jurisprudencial.

Al respecto se tiene que, la propia Sala Superior ha
establecido® que las autoridades responsables si fienen
legitimaciéon para acudir a esta instancia cuando
cuestionen la competencia de la autoridad que emitié el

acto o resoluciéon impugnado, pues todos los actos de

7 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ano 6, nUmero 12, 2013 (dos mil trece),
pdginas 15y 16.

8 En los precedentes SUP-JDC-2662/2014 y acumulado y SUP-JDC-2805/2014, entre
oftros.
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autoridades electorales deben aqjustarse al principio de

legalidad.’

En el caso, los actores, entre ofras cuestiones, consideran
que la controversia planteada en el juicio ciudadano
nayarita, y lo resuelto en la instancia local, invade
atribuciones otorgadas al Ayuntamiento por la Constitucion
Local y Federal, ademds de que, en dicha instancia se
planted una causal de improcedencia que no fue atendida
por el Tribunal responsable, referente a la falta de

competencia del citado érgano jurisdiccional.

d) Personeria. Ante esta Sala Regional, promueven carlos

Alberto Sdnchez Mejia, Claudia Olivier Jaime Gonzdlez,
Guillermo Herndndez Cabrera, Johana Lizbeth Ceceia
Estrada, José Luis Herndndez Alfaro, Ldzaro Mdarquez
Ramirez, Maria Luisa Espinoza Martinez, Maricela Jiménez
Herndndez, y Marisol Contreras Pérez, quienes se ostentan
como Regidores y Maria Dolores Porras Dominguez, quien se

ostenta como Sindico Municipal, todos del Ayuntamiento

Constitucional de Santiago Ixcuintla, Nayarit; l0s cuales
acreditan su personeria con copia certificada de las

correspondientes constancias de mayoria y validez.

? Dicha excepcién a la jurisprudencia ha sido invocada -entre otros juicios- en los
expedientes de los juicios SCM-JE-92/2019, SCM-JE-1/2020,
SCM-JE-53/2020 y SCM-JE-56/2020.
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Asimismo, es preciso senalar que de acuerdo con el articulo
73, fraccion | de la Ley Municipal para el Estado de Nayarit,
la persona fitular de la sindicatura representa Al
Ayuntamiento ante toda clase de autoridades con
cardacter de mandato judicial, de ahi que este requisito esté

cumplido igualmente por lo que refiere a Maria Dolores

Porras Dominguez-

e) Interés juridico. Los referidos integrantes del Cabildo,
tienen interés juridico para promover los medios de
impugnacion, pues confrovierten la competencia del
Tribunal Local para emitir la sentencia impugnada que -
enfre otras cuestiones- ordend que convocara una sesion
extraordinaria de Cabildo, para tomarle protesta a la
regidora suplente Gaspar Romero Benitez y/o Mirtha
Romero Benitez -actora en la instancia primigenia-, asi
como para cubrirle las remuneraciones que dicho
Ayuntamiento ha omitido pagarle de conformidad con lo
previsto en la Ley de Egresos del Municipio de Santiago

Ixcuintla.

f) Definitividad y firmeza. Se cumple este requisito, en razén
de que, enlalegislacion electoral para el Estado de Nayarit,
no se advierte algun juicio o recurso diverso al presente, por
el cual puedan ser impugnada la determinacion emitida

por el Tribunal responsable.
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En esa tesitura, al estar satisfechos los requisitos de los juicios
que se resuelven y no advertir, la actualizacion de alguna
causal de improcedencia o de sobreseimiento diversa a las
estudiadas, se procede al estudio de fondo de los agravios

planteados.

QUINTO. SINTESIS DE AGRAVIOS. De los escritos de demanda
se advierte que los promoventes hacen valer el siguiente

motivo de reproche:

1. Refieren que el Tribunal local, dictd una resolucidon que
transgrede los articulos 14, 16 y 17, de la Constitucion
federal, y 104 de la Ley de Justicia Electoral para el Estado
de Nayarit, toda vez que, omitid estudiar una causal de
improcedencia formulada por la responsable en su informe
circunstanciado, en la que se planted, que los supuestos de
la procedencia del juicio ciudadano nayarita no se

actualizaban.

Lo anterior, ya que el objeto de la promocion del juicio de
proteccion de derechos politico electorales del ciudadano
nayarita, reside en que se acuda al érgano jurisdiccional
competente y se hagan valer presuntas violaciones a su
derecho de votar y ser votado, de asociarse individual y
lioremente para tomar parte en asuntos politicos, de afiliarse
libre e individualmente a los partidos politicos, de impugnar
actos o resoluciones de autoridades electorales, o de
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impugnar la negativa de registro como partido, asociacion
O agrupacion politica; supuestos de procedencia que no
guardan relaciéon con el reclamo realizado por la actora en
la instancia local; pues aduce una supuesta negativa a ser
instalada como regidora suplente, 1o cual era

improcedente para ser objeto de estudio en el juicio.

Refiriendo que con lo resuelto, se invaden atribuciones
otorgadas al Ayuntamiento por la Constitucion Local vy
Federal, por lo que, de haberse estudiado dicha causal el
efecto de la sentencia hubiere sido totalmente conftrario,
pues la accidn intentada en la instancia local carece de

materia.

SEXTO. PRETENSION. Del andlisis al planteamiento de los
actores, se aprecia que su pretension radica en que esta
Sala determine si en efecto, el Tribunal responsable no
analizd la causal de improcedencia planteada, relativa a la
falta de competencia de dicho érgano para conocer del
asunto, lo cual se desprende de la afirmacion de que con
su sentencia, dicho dérgano jurisdiccional, invade
atribuciones que le corresponden al Ayuntamiento
conforme a la Constitucion federal y local; y en

consecuencia, se revoque lo resuelto por dicho Tribunal.

SEPTIMO. ANALISIS DE FONDO. El motivo de reproche resulta
infundado como se explica a continuacion.
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De la lectura al informe circunstanciado rendido por la
Sindica Municipal del mencionado Ayuntamiento, como
autoridad responsable en la instancia local, se aprecia que
hace valer como causal de improcedencia y por tfanto el
sobreseimiento del juicio por la falta de personeria vy

legitimacion de la promovente.

No obstante también puede advertirse que hace referencia
que la promocidon del juicio carece de materia para su
estudio y accionamiento, pues el objeto de la promocidon
del juicio de proteccidon de derechos politico-electorales
del ciudadano nayarita reside en que se acuda al érgano
jurisdiccional competente para hacer valer las presuntas
violaciones que contempla la misma legislacion, pero que
dichos supuestos de procedencia no guardan relacion con

lo que se reclama.

De lo anterior es dable advertir que en efecto el
planteamiento de una posible incompetencia del Tribunal
local para conocer del asunto si fue realizada, aun vy
cuando no se formuld de manera categodrica, el hecho de
referir que no era materia de su estudio implicitamente
hace referencia a una incompetencia del oérgano

jurisdiccional local para conocer de dicho juicio.
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Ahora, en la sentencia se aprecia que la responsable al
momento de emitir contestacion a las causales planteadas,
refirid que no se actualizaba el supuesto senalado en el
numeral 28, fraccion Il, de la Ley de Justicia Electoral para
el Estado de Nayarit, pues estimé que la promovente si
contaba con legitimacion y personeria para promover el
medio de impugnacion, ya que se frataba de una
ciudadana que tiene el cardcter de Regidora Suplente del
Ayuntamiento de Santiago Ixcuintla, y el juicio ciudadano
nayarita puede ser interpuesto por ciudadanos que
aleguen la afectacion a su derecho de integrar autoridades

electorales y de participacion ciudadana en el Estado.

Es decir, en la respuesta brindada, la responsable
ciertamente solo refirid que no se actualizaba la causal
relativa a la falta de legitfimacion y personeria de la
promovente; sin embargo, el disenso deviene infundado
porque al margen de que la respuesta otorgada por la
responsable no hubiese sido especifica, ello pudo deberse
a que el planteamiento del Ayuntamiento tampoco fue

senalado con precision.

No obstante, en la misma sentencia, el Tribunal local
también indicd que el juicio ciudadano nayarita si es
procedente cuando sea interpuesto por ciudadanos que
impugnen actos que afecten su derecho para integrar
autoridades electorales y de participacion civdadana;

-21 -



SG-JDC-785/2021
Y ACUMULADOS

ademds que el derecho de votar y ser votado no implica
unicamente la participacion de una campana electoral y
su posterior proclamacion de acuerdo a los votos
efectivamente emitidos, sino el derecho a ocupar el cargo
que la propia civdadania le encomendéd, concluyendo
que, al ftratarse de una regidora suplente de un
ayuntamiento, la misma podia presentar dicho medio de

impugnacion.

Asi, el Tribunal local justificé su competencia para resolver el
asunto, con fundamento entre otros, en los articulos 1, 2, 6,
7,22,98,99,104y 105, de la Ley de Justicia Electoral para el
Estado de Nayarit; los cuales proveen medularmente que el
juicio para la proteccidon de los derechos politico electorales
del ciudadano nayarita sdélo procederd cuando la
ciudadana o el ciudadano haga valer presuntas
violaciones a su derecho de votar y ser votado en las
elecciones populares, de asociarse individual y liboremente
para tomar parte en forma pacifica en los asuntos politicos

y de dfiliarse libre e individualmente a los partidos politicos.

Ahora, ha sido criterio de |la Sala Superior que el derecho
politico electoral a ser votado, consagrado en el articulo 35,
fraccion Il, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, no solo comprende el derecho de un
ciudadano a ser postulado como candidato a un cargo de
eleccion popular, a fin de intfegrar los érganos estatales de
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representacion popular, sino también abarca el derecho de
ocupar el cargo para el cual resulta electo; el derecho a
permanecer en él y el de desempenar las funciones que le
corresponden asi como a ejercer los derechos inherentes a

suU cargo.

Es decir, que el derecho a ser votado no se limita a
contender en un proceso electoral y tampoco a la posterior
declaracion de candidato electo, sino que tfambién incluye
la consecuencia juridica de la eleccion, consistente en
ocupar y desempenar el cargo encomendado por la
ciudadania y el de mantenerse en él, durante todo el
periodo para el cual fue electo el candidato friunfador

ademads de poder ejercer los derechos inherentes al mismo.

Lo anterior, de conformidad con las jurisprudencias 27/2002
y 20/2010 de |la Sala Superior, de rubros “DERECHO DE VOTAR
Y SER VOTADO. SU TELEOLOGIA Y ELEMENTOS QUE LO
INTEGRAN"® y “DERECHO POLITICO ELECTORAL A SER
VOTADO. INCLUYE EL DERECHO A OCUPAR Y DESEMPENAR EL
CARGO.""

Asi, en el caso concreto, se tiene que Gaspar Romero

Benitez o también conocido como Mirtha Romero Benitez,

10 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacioén, suplemento 6, ano 2003 (dos mil tres), paginas 26 y 27.
1 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon, ano 3, nimero 7, 2010 (dos mil diez),
pdginas 17 a 19.
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interpuso el juicio ciudadano local pues se duele de la
omision del Ayuntamiento Constitucional de Santiago
Ixcuintla, Nayarit, de tomarle protesta como Regidora
Suplente e instalarla para ejercer el cargo, asi como la falta
de remuneraciones correspondientes por el cargo que
estimo deberia estar desempenando desde el mes en que

el Regidor Propietario se ausentd por motivo de licencia.

En ese sentido, se tiene que el Tribunal responsable asumio
la competencia derivado de que tal planteamiento se
trataba del impedimento al ejercicio del cargo de una
Regidora Suplente del Ayuntamiento de Santiago Ixcuintla,
Nayarit, cargo por el cual fue electa mediante voto
popular, lo que a decir de la responsable se acreditd conla
copia certificada de la constancia de mayoria y validez

que acompanod a su demanda.

De esta manera, contrario a lo que manifiestan los hoy
actores, la incorporacion de un integrante de
Ayuntamiento para el ocupar el cargo por el cual fue electo
popularmente, como en el caso sucede, forma parte
infegral del derecho politico electoral de ser votado, en su
vertiente de acceso y ejercicio del cargo vy, por lo tanto, el
Tribunal Local si contaba con competencia para conocer
la impugnacion planteada, pues ella se relaciona con

dicho supuesto.
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Lo cual encuentra sustento en la jurisprudencia 5/2012 de
Sala Superior de rubro: “COMPETENCIA. CORRESPONDE A
LOS TRIBUNALES ELECTORALES LOCALES CONOCER DE
IMPUGNACIONES VINCULADAS CON LOS DERECHOS DE
ACCESO Y PERMANENCIA EN EL CARGO (LEGISLACIéN DE
YUCATAN Y SIMILARES)"”? que reitera que los Tribunales
locales son competentes, entre ofras cosas, para garantizar
la proteccion de los derechos politico-electorales de las
personas ciudadanas de ser votadas, en su vertiente de

acceso y desempeno del cargo.

Consecuentemente, se tiene que los actores parten de una
premisa inexacta al considerar que la presente controversia
corresponde a ofro dmbito de competencia que no es de
derecho electoral e invasivo de las atribuciones del
Ayuntamiento, pues como se dijo, la materia de la
confroversia en la instancia local consistid en la vulneracion
a un derecho politico-electoral, lo cual sicompete conocer

a la materia electoral y no asi a un cabildo municipal.

Por tanto se estima correcto el actuar del Tribunal
responsable, ya que por disposicion legal, era la autoridad
competente para pronunciarse sobre la vulneracion de los

derechos politico-electorales reconocidos por la

12 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, ano 5, niUmero 10, 2012 (dos mil doce),
pdginas 16y 17.
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Constitucion Federal y las leyes de la materia, de ahi lo

infundado de su disenso.

En consecuencia, por las razones expresadas, esta Sala

Regional

RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan |os juicios electorales SG-JE-97/2021
y SG-JE-98/2021 al juicio ciudadano SG-JDC-785/2021 por

ser este Ultimo el mdas antiguo.

SEGUNDO. Se sobresee el medio de impugnacion
Unicamente respecto de Irma Angelina Ceja Pérez, José
Ramoén Figueroa Salas, Martin Heriberto Vazquez lzar, y

Victor Vladimir Ocegueda Salazar.

TERCERO. Al ser infundado el agravio planteado se confirma

la resolucidon controvertida.

Notifiquese en términos de ley; en su oportunidad archivese

el presente expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada y
los Magistrados integrantes de la Sala Regional Guadalajara
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. El
Secretario General de Acuerdos, certifica la votacion
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obtenida; asi como autoriza y da fe que la presente

resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grdfica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto, asi como el
fransitorio segundo, del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacion en materia electoral.
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