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Guadalajara, Jalisco, a cuatro de junio de dos mil veintiuno.

VISTAS, las constancias para resolver el expediente relativo
al juicio electoral promovidos por el Parfido Accidon
Nacional a fin de impugnar, la sentencia dictada por el
Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua,' en el expediente
PES-183/2021, en el que declard la inexistencia de la
infraccion consistente en la comision de actos anticipados
de campana, atribuidos a Marco Addn Quezada Martinez,
y la codlicion conformada por los partidos politicos
MORENA del Trabagjo y Nueva Alianza, por culpa in

vigilando.

1. ANTECEDENTES

' En adelante Tribunal local/Tribunal responsable.
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De la narracidon de hechos que el promovente realiza en su
demanda, asi como de las constancias que obran en autos,

se advierte lo siguiente:

1.1. Denuncia. El veinfitrés de abril, el Partido Accion
Nacional, a través de su representante propietario, presentd
una queja en contra de Marco Addn Quezada Martinez, y
la coalicion conformada por los partidos politicos MORENA
del Trabagjo y Nueva Alianza, por culpa in vigilando, por la

probable comision de actos anticipados de campana.

1.2. Admision. El treinta de abril el Instituto local, admitid a

tfrdmite la denuncia referida.

1.3. Medidas cavutelares. El dos de mayo, el entonces
Consejero Presidente del Instituto local, acordd la

improcedencia de las medidas cautelares solicitadas.

1.4. Audiencia para el desahogo de pruebas y alegatos. El
diecinueve de mayo, se celebrd la audiencia de desahogo
de pruebas y alegatos de la queja identificada con el
numero de expediente |[EE-PES-081-2021.

1.5. Resolucion al procedimiento especial sancionador
(acto impugnado). En su oportunidad, el Instituto Electoral
local remitid la queja al Tribunal Electoral local para su

resolucion, quien la radicdé con la nomenclatura PES-
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183/2021, y que resolvid por sentencia de veintinueve de
mayo, en la que determind la inexistencia de la infraccion

imputada a los denunciados.

2. JUICIO ELECTORAL

2.1. Presentacion de demanda. Inconforme con lo anterior,
el representante propietario del partido politico Accion
Nacional, promovié juicio electoral ante la autoridad
responsable el uno de junio; por lo que, dicho Tribunal
remitid los autos a esta Sala para su resolucion. Asi, por
acuerdo de dos de junio el Magistrado Presidente turnd el
expediente a la ponencia a su cargo, al que le
correspondiod la clave SG-JE-66/2021.

2.2. Radicacién. Por acuerdo de ftres siguiente, el
Magistrado Instructor en el asunto, radicd en su ponencia el

medio de impugnacion que nos ocupa.

2.3. Sustanciacion y cierre de instruccion. En su oportunidad,
se reservo proveer el tramite de ley para acordar lo
conducente en la sentencia, se admitid el juicio electoral
como las pruebas ofrecidas y, al advertir que no quedaron
constancias pendientes por proveer se acordo el cierre de

instruccion.

CONSIDERANDOS:

-3.
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PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA. El Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y esta Sala Regional, correspondiente a la
Primera Circunscripcion Plurinominal, con sede en
Guadalgjara, Jalisco, es competente para conocer y
resolver el presente medio de impugnacion, de
conformidad con los articulos 41, parrafo segundo, base VI,
pdrrafos primero y segundo, 94, parrafo primero, 99, pdrrafo
cuarto, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos;’ 1, fraccion ll, 184, 185y 186, fraccion X, de la Ley
Orgdnica del Poder Judicial de la Federacion; 3 parrafo 1,
6, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral;® asi como en lo dispuesto por el
acuerdo INE/CG329/2017 por el que se establece el dmbito
territorial de cada una de las cinco circunscripciones
plurinominales y la capital de la entidad federativa que serd

cabecera de cada una de ellas.

Lo anterior, en virtud de que el actor impugna la resolucion
emitida por el Tribunal Estatal Electoral del Chihuahua, en
un procedimiento especial sancionador relacionado con
infracciones consistentes en actos anficipados de

campana; entidad federativa que se encuentra dentro de

2 En adelante Constituciéon federal.
3 En adelante Ley de Medios.



SG-JE-66/2021

la circunscripcion territorial en la que esta Sala ejerce

jurisdiccion.

SEGUNDO. REQUISITOS DE PROCEDENCIA. Se encuentran
satisfechas las exigencias contempladas por los articulos
previstos en los articulos 7, 8, 9 pdarrafo 1 y 13, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral, como a continuacion se demuestra.

a) Forma. El requisito se cumple, puesto que la demanda se
presentd por escrito y en ella consta el nombre y firma
autdégrafa de quien se ostenta como representante
propietario del partido actor; se identifica la resolucion
impugnada y la autoridad responsable, se expresan los
hechos y agravios que se estimaron pertinentes y los

preceptos presuntamente violados.

b) Oportunidad. Se aprecia que la demanda se presentd de
manera oportuna, toda vez que, la resolucidon impugnada
le fue noftificada al partido actor por conducto de su
representante, el veintinueve de mayo, segun obra en
constancias,’ y la demanda se presentd el dia uno de junio

siguiente; por lo que es evidente que la presentacion ocurrio

4 Jurisprudencia 37/2002. “MEDIOS DE IMPUGNACION ELECTORALES. LAS
CONDICIONES DE PROCEDIBILIDAD ESTABLECIDAS EN LA FRACCION IV DEL ARTICULO
99 CONSTITUCIONAL SON GENERALES”. Justicia Electoral. Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacidén, Suplemento 6, Afo 2003, pdginas 43 y
44,
5 Foja 273 del cuaderno accesorio Unico.
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dentro del plazo de cuatro dias que establece el articulo 8

de la Ley de Medios.

c) Legitimacién e interés juridico. Se cumple con este
requisito, toda vez que el promovente cuenta con
legitimacion e interés juridico, ello en virtud de que se trata
de un partido politico que fue parte denunciante en un
procedimiento especial sancionador, y hace valer
violaciones a los principios rectores constitucionales vy

democraticos.

d) Personeria. Este apartado se cumple, en razén de que,
quien comparece en representacion del instituto politico,
tiene acreditada su personeria, tal como lo reconoce la
responsable en la sentencia emitida y, ademds de que se
trata de quien interpuso la denuncia en el procedimiento

especial sancionador.®

e) Definitividad y firmeza. Se satisface este requisito, toda
vez que, la legislacion electoral en el estado de Chihuahua
no advierte algun medio que deba agotarse antes de

acudir a esta instancia jurisdiccional federal.

En esa tesitura, al estar satisfechos los requisitos del juicio en

que se actua vy, al no advertir la actualizacion de alguna

¢ Foja 183 reverso del accesorio Unico.
-6-
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causal de improcedencia o de sobreseimiento, se procede

al estudio de fondo de los agravios planteados.

TERCERO. SINTESIS DE AGRAVIOS. De la demanda se

desprenden los siguientes motivos de reproche:

1. Refiere, que con la emision de la sentencia el Tribunal
local transgrede los principios de exhaustividad, legalidad,
certeza, congruencia y equidad, lo anterior porque no
obstante se encuentra acreditada la existencia de la
propaganda denunciada, la responsable realiza un
indebido andlisis de los elementos para determinar la

inexistencia de los actos anticipados de campana.

Lo anterior, pues no atiende al contexto politico y electoral
en que se desarrollaron las conductas, y concluye
erroneamente que no se actualizd el elemento subjetivo;
pues de conformidad con la Tesis XXX/2018, se cumplen con
las variantes para que su conducta sea considerada actos
anticipados de campana, ya que su audiencia es dirigida a
la ciudadania en general con un niUmero indeterminado de

receptores, pues la misma fue publicada en Facebook.

2. No se realiza una adecuada valoracion de los elementos
aportados para declarar la inexistencia de los actos

anficipados de campana.
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Pues si bien la propaganda no expresa un “Vote por Marco
Quezada”, las imagenes exaltan la candidatura frente a la
ciudadania, intentando conectar con la ciudadania para
posicionarse e identificarse dentro de sus preferencias de

manera anticipada.

3. Aduce, que la responsable dejd de considerar la
transgresion al articulo 7, de la Constitucion federal, que
prevé el derecho de manifestar ideas, siempre que no se
ataque ala moral, la vida privada, los derechos de terceros,
se provoque algun delito, o perturbe el orden publico; pero
que en el caso, las conductas denunciadas si excedieron

dicho limite de licitud.

4. La responsable no considerd, que la Sala Superior ha
sostenido en cuestion de redes sociales, que cuando el
usuario tiene una calidad especifica como aspirante,
precandidato, o candidato, sus expresiones deben ser
analizadas para establecer cuando estd externando
opiniones o cuando estd persiguiendo fines de eleccion

popular.

5. De igual manera, que el Instituto Nacional Electoral ha
fjado varios criterios a fin de garantizar la equidad en la
contienda, como lo son, los “Lineamientos para garantizar
la equidad entre los participantes en la contienda electoral
durante el proceso electoral federal concurrente con los

-8-
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locales ordinarios 2020-2021".

Por ende sostiene que la responsable no funda y motiva en
forma debida su conclusion para declarar la inexistencia de

los actos anticipados de campana.

CUARTO. METODOLOGIA DE ESTUDIO. El estudio de los
agravios se realizard en el orden propuesto en la sintesis de
agravios y en algunos casos de manera conjunta por
encontrarse relacionados entre si; sin que con ello se cause
una lesion o perjuicio de los recurrentes, de conformidad
con la Jurisprudencia 04/2000, de |la Sala Superior, de rubro
“AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO
CAUSA LESION”" .

QUINTO. ANALISIS DE FONDO. A consideracion de quienes
aqui resuelven, los agravios resultan algunos infundados vy

otros inoperantes como se expone a continuacion.

Por lo que refiere a los agravios 1, 2 y 4 de la sintesis, los
mismos se estudian en conjunto por encontrarse
relacionados; en ellos, esencialmente aduce un indebido
andlisis de los elementos para determinar la existencia de
los actos anticipados de campana, pues indebidamente se

concluyd que no se actualizd el elemento subjetivo, ello en

7 Visible en la Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 4, Ano 2001, pdginas 5 y 6, y consultable en la pdgina de internet
https://www.te.gob.mx/IUSEapp/

-9



SG-JE-66/2021

virtud de una inadecuada valoracion de los elementos
aportados; sin tomar en consideracion diversos criterios de
la Sala Superior respecto a los usuarios de redes sociales
cuando se ostentan como aspirantes precandidatos o

candidato.

Los agravios se consideran infundados, porque el andlisis
que la responsable realizé se apega a los distintos criterios
emitidos por la Sala Superior relativos a como deben ser
valorados los elementos que acreditan los actos

anficipados de campana.

Para ello, en principio tenemos que la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales,® indica que se
entiende como actos anticipados de campana a lo

siguiente:

e Actos Anticipados de Campaia: Los actos de expresidn que se realicen bajo

cualguier modalidad y en cualquier momento fuera _de la etapa de

campanadas, que contengan llamados expresos al voto en contra o afavor de
una candidatura o un partido, o expresiones solicitando cualquier tipo de
apoyo para contender en el proceso electoral por alguna candidatura o

para un parfido.

Por su parte, la Ley Electoral del Estado de Chihuahuaq,
contempla que constituyen infracciones a la ley electoral

los actos anficipados de campana?, mismos que serdn

8 Articulo 3.
? Articulo 257, inciso 1), punto e.
-10-
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tramitados a fravés de un procedimiento especial

sancionador.!0

Derivado de lo anterior, podemos decir que serdn actos
anficipados de campana, aqguellos que se materialicen
antes de que corra la etapa de campana, lo que a su vez
serd motivo de infraccion; por lo que resulta relevante
considerar el momento en que se generan para determinar

si constituyen o no actos anticipados de campana.

Pues bien, de conformidad con diversas resoluciones de Ila
Sala Superior,” para acreditar que existen los actos
anticipados de campana, es necesario que concurran al
efecto tres elementos forales, el elemento personal,

temporal y subjetivo, los que consisten en:

Personal. Se refiere a que los actos de campana son
susceptibles de ser realizados por los militantes, aspirantes,
precandidatos, candidatos, y partidos politicos, es decir, se

atiende a la naturaleza del sujeto que puede ser infractor.

Temporal. Se refiere al periodo en el cual ocurren los actos,

acontecen antes del inicio formal de las campanas.

10 Articulo 286
11 SUP-RAP-15/2009 Y ACUMULADOS, SUP-RAP-191/2010, SUP-RAP-204/2012, SUP-RAP-
103/2012, SUP-RAP-197/2012 Y SUP-JRC-228/2016.

-11 -
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Subjetivo. Relativo ala finalidad de los actos antficipados de
campana, los actos fienen como propodsito fundamental
presentar su plataforma electoral, llamados expresos al voto
en contra o a favor de una candidatura o a un partido, o
expresiones solicitando cualquier tipo de apoyo o en su
caso posicionar a un candidato con el fin de obtener una

candidatura o cargo de eleccién popular.

Por tanto, la autoridad electoral debe verificar:

a) Si el contenido analizado incluye alguna palabra o
expresion que, de forma objetiva, manifiesta, abierta y
sin ambigUedad denoten alguno de esos propodsitos o
que posean un significado equivalente de apoyo o
rechazo hacia una opcidn electoral de una forma
inequivoca; y

b) Que esas manifestaciones frasciendan al
conocimiento de la ciudadania y que, valoradas en su

contexto, puedan afectar la equidad en la contienda.

Lo anterior tiene sustento en la Jurisprudencia 4/2018 de la
Sala  Superior, de rubro: “ACTOS ANTICIPADOS DE
PRECAMPANA O CAMPANA. PARA ACREDITAR EL ELEMENTO
SUBJETIVO SE REQUIERE QUE EL MENSAJE SEA EXPLICITO O

-12 -
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INEQUIVOCO RESPECTO A SU FINALIDAD ELECTORAL
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y SIMILARES)."2

En este sentido, para concluir que una expresion 0 mensaje
actualiza un supuesto prohibido por la ley (en especial, el
elemento subjetivo) la autoridad electoral competente
debe verificar si la comunicacidn que se somete a su
escrutinio, de forma manifiesta, abierta y sin ambigUedad:
llama al voto en favor o en contra de una persona o partido;
publicita plataformas electorales; o posiciona a alguien con

el fin de que obtenga una candidatura.

Ello implica, en principio, que solo deben considerarse
prohibidas las expresiones que, frascendiendo al
electorado, supongan un mensaje que se apoye en alguna
de las palabras como las que ejemplificativamente se
mencionan enseguida: “vota por”, “elige a”, “apoya a’,
“emite tu voto por”, “[X] a [tal cargo]”, “vota en contra de”,
“rechaza a”; o cualquier otfra que de forma univoca e
inequivoca tenga un sentido equivalente de solicitud de

sufragio a favor o en contra de alguien.”

Asi, ya ha sido criterio de la Sala Superior que tal conclusidon

atiende a la finalidad que persigue la prohibicion que se

12 Visible en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Ano 10, NUmero 21, 2018, pdginas 11
y 12.
13 SUP-JRC-194/2017 Y ACUMULADOS.

-13 -
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analiza (actos antficipados de campana), que persigue el
propossito de prevenir y sancionar solamente aquellos actos
que puedan tener un impacto real o poner en riesgo los
principios de equidad en la contienda y legalidad, de forma
tal que no resultaria justificado restringir contenidos del
discurso  politico que no puedan, objefiva vy

razonablemente, tener ese efecto.

Ahora bien, de la sentencia como de las constancias que
obran en autos se advierte que la responsable analizd el
contenido de seis enlaces o ligas de internet que contenian
la propaganda denunciada, y por la cual la responsable

deliberd que no se acreditd el elemento subjetivo referido.

Esta Sala coincide con el criterio adoptado por el Tribunal
local, derivado que, de la verificacion al contenido de la

propaganda denunciada insertada en:

-El escrito de queja presentado ante el Instituto
Electoral local el veintitrés de abril';

-El acta circunstanciada levantada el veintinueve de
abril por funcionario habilitado por el Consejo estatal

del Instituto estatal Electoral en Chihuahua;'

14 Foja 7 del cuaderno accesorio Unico.
15 Foja 63 del cuaderno accesorio Unico.
-14 -
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-El acta de audiencia celebrada el diecinueve de

mayo, en la que se indican las pruebas que se admiten

16,

’

-Como de la propia sentencia combatida;

Es posible advertir que las expresiones encontradas en la
propaganda, no confiene mensgjes inequivocos de
lomamiento al voto en favor o en confra de algun
contendiente o fuerza politica especificos, tales como “vota
por”, “elige a”, “apoya a”, “emite tu voto por”, “[X] a [tal
cargo]”, “vota en confra de”, “rechaza a”, como se

demuestra a continuacion.

e hitps://www.facebook.com/ads/library/eactive_estatus=all&ad type=&cou

ntry=MX&view_dall_dge_ide=144719832426&search_type=page de la que se

advierte lo siguiente: “Se desprende una pdgina perteneciente al usuario de
nombre Marco Quezada Martinez, misma que contiene distintos datos de
transparencia de usuario en menciéon, entre lo que se incluyen los gastos
totales efectuados por ese perfil para anuncios publicitarios, asi como los

gastos recientemente realizados.

o hitps://web.facebook.com/ads/libraty/2id=472550907350631 de la que se

advierte las siguientes expresiones: “Esta manana escuche con atencién las

inquietudes de los integrantes de la Unidbn de Periodistas “Belisario
Dominguez” aqui en la ciudad de Chihuahua”. “Coincidimos en la
necesidad de unir esfuerzos como ciudadanos por el boletin de nuestra
ciudad”. #MarcoQuezada#Chihuahua#MQ

e hitps://m.facebook.com/story.php2story foid=10159269611962427 &d=1447

19832426 de la que se advierten las siguientes expresiones: “Iniciemos la

semana con actitud positivay con voluntad de fortalecer el dialogo y buscar

16 Foja 224 del cuaderno accesorio Unico.
-15 -
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la unidad de los chihuahuenses. jExcelente lunes!”, “#Chihuahua
#MarcoQuezada #MO", "Escuchemos mds para sumar ideas, gritarnos

menos para restar diferencias”.

e https//www.facebook.com/ads/libraty/2id=457698678833703 de la que se

advierte las siguientes expresiones: “Siempre Genera llusion, y sobre todo

motivacién, volver a lugares que sin duda son importantes ya que
representan una mejora en las condiciones de nuestra comunidad, la clinica

Chanita es un ejemplo de ello”. "#MarcoQuezada #MQ #Chihuahua”.

e https://laopcion.com.mx/local/inauguran-la-clinica-chanita-en-la-colonio-

vista-cerro-grande-20131004-2130.html, de la que se advierte las siguientes

expresiones: “La imagen es relativa a un nota periodistica de titulo
“Inauguran la Clinica Chanita en la Colonia vista Cerro Grande”, publicada
por el periddico digital “La Opcién” en el aino 2013"; “Con dicha nota, el
actor pretende acreditar que la mencionada clinica se inaugurd durante la
previa administracidn municipal del denunciado, por lo cual se pudiera

relacionar con la publicacién inmediata anterior”.

e https://www.facebook.com/ads/libraty/2id=1187636221668027 de la que se

advierte lo siguiente: “"Agradezco la invitacidn de Ejecutivos de Ventas y
Mercadotecnia de Chihuahua, A.C. donde pudimos platicar sobre diversos
temas de interés para nuestra ciudad y que sin duda aportan una visidn mds
amplia del futuro de nuestra sociedad. #MarcoQuezada #MQ
#Chihuahua™.

De lo anterior, se advertir que en ninguno de los supuestos
aparece alguna de las expresiones inequivocas de
lomamiento al voto en favor o en confra de algun
contendiente o partido politico mencionadas en lineas
precedentes y que pudieran generar conviccion a esta Sala
Regional de que en efecto se trataba de propaganda

prohibida o que infringia la ley.
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De manera que el Tribunal Estatal Electoral de Chihuahua
tuvo razon al referir gue en ninguna de ellas se acreditaba
el elemento subjetivo; siendo correcta la conclusion de que,
al no acreditarse dicho elemento en ninguna de las
expresiones, tuvo como inexistente la infraccion
denunciada, y tampoco alguna responsabilidad atribuible
a la coalicidon integrada por los partidos MORENA, del
Trabajo y Nueva Alianza, respecto a su falta de deber de
cuidado, toda vez que los hechos imputados no fueron
constitutivos de alguna transgresion a la normativa

electoral.

Sin que resulte obstdculo para lo anterior, el argumento de
que el hecho de o expresar un *vote por Marco Quezada”
no implica que la propaganda exaltara la candidatura
ante la ciudadania, pues como se menciond, resultaba
necesario una expresion inequivoca de llamamiento al voto

para acreditar el mencionado elemento subjetivo.

Ahora, en cuanto a que no se fomd en consideracion las
diversas variantes que senala la Tesis XXX/2018 a fin de
acreditar los actos anticipados de campana, ni los diversos
criterios de Sala Superior en relacién con los usuarios de
redes sociales; se estima que no le asiste razon al impetrante
porgue aun y cuando se hubiere hecho un andlisis a la luz

de dichos criterios, en nada variaria el hecho de que no se
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logra acreditar el elemento subjetivo, como se razond en

lineas precedentes.

Por lo anterior es que esta Sala considera que sus agravios

resultan infundados.

Respecto de agravio senalado como 3 en el cual, el actor
se duele en esencia de la indebida fundamentacion vy
motivacion de la sentencia porque la responsable dejd de
contemplar la prohibicidon a las manifestaciones de ideas
que refiere el articulo 7 de la Constitucion federal; se

considera inoperante.

Lo anterior es asi, pues no menciona de que manera y
cudles expresiones son las que, a su decir, constituyen un
ataque a la moral, la vida privada o los derechos de
terceros, o que constituyan un delito que perturbe el orden
publico, que son las prohibiciones que contempla dicho
numeral; en ese sentido, sus argumentos se tornan por
demads genéricos, vagos e imprecisos, de ahi el calificativo

aludido.

Finalmente, respecto al disenso marcado como 5, en el que
arguye, no se consideraron los criterios fijados por el Instituto
Nacional Electoral para garantizar la equidad en la
contienda a través de los “Lineamientos para garantizar la
equidad entre los participantes en la contienda electoral

-18 -
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durante el proceso electoral federal concurrente con los
locales ordinarios 2020-2021"; se estima que si bien es cierto
si hace mencion de los mismos en su queja inicial, el disenso
es inoperante, porque con independencia de que la
responsable no hubiere emitido un argumento especifico
respecto de los mismos, ello no cambia el hecho de que no
se acreditaba la existencia de los actos anticipados de
campana como previamente se explicd; de ahi que @
consideracion de quienes aqui resuelven, el motivo de
reproche merezca dicho calificativo por pender de otros

que previamente fueron desestimados.”

Finalmente, no es obstdculo para arribar a la presente
determinacion, que el trdmite de ley preceptuado por los
articulos 17 y 18 de la Ley de Medios y que debe redlizar las
autoridades responsables, ain no se haya remitido; toda vez
que por lo avanzado del proceso electoral y la proxima
celebracion de la jornada electoral, existe la premura de emitir
la presente resolucion, lo que justifica en este caso la excepcion

de contemplarlo.

De igual forma, resulta procedente instruir a la Secretaria
General de Acuerdos de esta Sala Regional para que sin

mayor tramite agregue al expediente las constancias

17 Cobra aplicacién a lo anterior la Tesis Aislada XVI.10.C.T.21 K, de los Tribunales
Colegiados de Circuito, de rubro: “AGRAVIOS. SON INOPERANTES LOS QUE SE HACEN
DESCANSAR SUSTANCIALMENTE EN LO ARGUMENTADO EN OTROS QUE FUERON
DESESTIMADOS", visible en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo
XIX, marzo de 2004, pdgina 1514.
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atinentes al frdmite que, en su caso, se lleguen a recibir en

la Oficialia de Partes de este érgano jurisdiccional.'

Por las anteriores consideraciones, es que esta Sala

Regional,

RESUELVE:

UNICO. Se confirma la resolucién controvertida.

Notifiquese en términos de ley; en su oportunidad
devuélvase la documentacidn correspondiente y archivese

el presente expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada y
los Magistrados integrantes de la Sala Regional Guadalajara
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, el
Secretario General de Acuerdos certifica la votacion
obtenida; asimismo, autoriza y da fe que la presente

resolucion se firmo de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto, asi como el
fransitorio segundo, del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se

18 Cobra aplicacién la Tesis 111/2021 de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION.
EXCEPCIONALMENTE PODRA EMITIRSE LA SENTENCIA SIN QUE HAYA CONCLUIDO EL
TRAMITE". Pendiente de publicaciéon en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacioén.
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dicten con motivo del tradmite, turno, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacion en materia electoral.
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