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Guadalajara, Jalisco, catorce de septiembre de dos mil veintiuno.

SENTENCIA que revoca parcialmente, en lo que fue materia de
impugnacion, la resolucién dictada por Tribunal Estatal Electoral de
Sonora,? el treinta de julio de dos mil veintiuno, en el expediente

PSVG-TP-01/2021.

I. Antecedentes

Inicio del proceso electoral. El siete de septiembre de dos mil veinte,
el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y de Participacion
Ciudadana’, aprobé el Acuerdo CG31/2020, por el cual dio inicio al
proceso electoral local ordinario 2020-2021 para elegir a quien
ocuparian los cargos a la gubernatura, diputaciones y ayuntamientos

del Estado de Sonora.

Aprobacion del calendario electoral. El veintitrés de septiembre y
quince de octubre, ambos del dos mil veinte, el Instituto local,

mediante los acuerdos CG38/2020 y CG48/2020, aprobd el

I Secretaria de Estudio y Cuenta: Selene Lizbeth Gonzalez Medina.
2 En adelante, indistintamente como “Tribunal local”, “autoridad responsable”
3 En adelante, Instituto local.
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calendario electoral, el cual prevido el inicio y término para
precampanas y campaias, seflalando que este ultimo comprenderia

del cinco de marzo al dos de junio de dos mil veintiuno.

I1. Procedimiento sancionador en materia de violencia politica

contra las mujeres en razon de género.

A) Expediente administrativo IEE/VPMG-02/2020

Denuncia. El nueve de diciembre de dos mil veinte, la Unidad
Técnica de los Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Nacional Electoral, remiti6 al Instituto local, la denuncia y
anexos, presentada el siete de ese mismo mes, por Maria Wendy
Bricefio Zuloaga, Diputada del Distrito Electoral Federal 5, contra
Sergio Jesus Zaragoza Sicre e Hiram Rodriguez Ledgard, por hechos
que a su parecer constituian violencia politica contra la mujer en

razén de género en su perjuicio.*

Admision. El doce de diciembre de dos mil veinte, la Direccion
Ejecutiva de Asuntos Juridicos del Instituto local, admiti6 la denuncia
e integro con ella el expediente IEE/VPMG-02/2020, proveyo sobre
las pruebas ofrecidas por la denunciante; propuso medidas cautelares
y de proteccion y solicito el auxilio de la Secretaria ejecutiva de ese
organismo, en ejercicio de las facultades de Oficialia Electoral, para
que diera fe de las publicaciones sefialadas por la ofendida, descritas

en la denuncias y pruebas ofrecidas.

Acuerdo CPD18/2020. El catorce de diciembre de dos mil veinte, la
Comision Permanente de Denuncias del Instituto local declard

procedentes las medidas cautelares contra Sergio Jesls Zaragoza

4 VPMrG



SG-JE-115/2021

Sicre e Hiram Rodriguez Ledgard y dar vista al Ministerio Publico en

lo relativo a las medidas de proteccion.

Contestacion de la denuncia. El veintiuno y veintidés de diciembre,
los denunciados presentaron escritos por los que dieron respuesta a la

denuncia.

B) Expediente IEE/VPMG-03/2020

Denuncia. El veintiuno de diciembre de dos mil veinte, la Unidad
Técnica de los Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Nacional Electoral, remiti6 al Instituto local, la denuncia y
anexos, presentada el catorce de ese mismo mes, por Maria Wendy
Bricefio Zuloaga, Diputada del Distrito Electoral Federal 5, contra
Sergio Jesus Zaragoza Sicre, Hiram Rodriguez Ledgard y Gerardo
Ponce de Leon, por hechos que a su parecer constituian violencia

politica contra la mujer en razén de género en su perjuicio.

Admision y acumulacion. El dieciocho de diciembre del mismo afio,
la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos del Instituto local admitid
dicha denuncia y orden6 formar el expediente administrativo
IEE/VPMG-03/2020, proveyd respecto de las pruebas ofrecidas,
propuso a la Comision Permanente de Denuncias medidas cautelares
u de proteccion, solicitd el auxilid de la Secretaria Ejecutiva para
efectos que en ejercicio de las facultades de Oficialia Electoral, diera
fe de las publicaciones seiialadas por la ofendida, descritas en la
denuncias y pruebas ofrecidas y acord6 la acumulacion del

expediente recién integrado al diverso IEE/VPMG-02/2020.

C. Expediente IEE/VPMG-02/2020 y su acumulado IEE/VPMG-
03/2020
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Acuerdo CPD21/2020. El veintiuno de diciembre de dos mil veinte,
la Comision Permanente de Denuncias resolvid declarar la
procedencia de medidas cautelares, inicamente en contra de Gerardo
Ponce de Ledn y se dio vista al Ministerio Publico en lo relativo a las

medidas de proteccion.

Ampliacion de denuncia y admision. El veintitrés de diciembre de
dos mil veinte, la denunciante presentd6 ampliacion de denuncia
contra los tres presuntos responsables, por hechos que a su parecer
constituian violencia politica en su contra; misma que fue admitida el
treinta siguiente, junto con las pruebas ofrecidas y se desestimaron

las medidas cautelares y de apremio solicitadas.

Contestacion. El treinta de diciembre de dos mil veinte y cuatro de
enero de dos mil veintiunod, Sergio Jesis Zaragoza Sicre dio

contestacion a la denuncia y ampliacion de denuncia.

Oficialia electoral. El once y veintitrés de diciembre de dos mil
veinte y once de enero, la Oficialia Electoral del Instituto local dio fe
de las publicaciones denunciadas, mediante las actas circunstanciadas

correspondientes.

Remision el expediente e informe circunstanciado. El veintisiete
de enero, el Director Ejecutivo de Asuntos Juridicos del Instituto
local, mediante oficio IEE/DEAJ-051/2021, remitio las constancias
del expediente IEE/VPMG-02/2020 y su acumulado IEE/VPMG-
03/2020.

Acuerdo CPD10/2021. El doce de febrero la Comision Permanente

de Denuncias del Instituto local dictd medidas cautelares contra

5 En adelante, todas las fechas corresponden a dos mil veintiuno, salvo indicacién diferente.
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Sergio Jesus Zaragoza Sicre, en cumplimiento a la sentencia del

Tribunal local en el recurso de apelacion RA-TP-05/2021.

Recepcion SVG-TP-01/2021. El veintiocho de enero, el Tribunal

local recibi6 el expediente.

Primera reposicion del procedimiento. El ocho de febrero el
Tribunal local devolvi6 el asunto al Instituto local para que solventara
diversas irregularidades detectadas en las actas circunstanciadas

levantadas por la Oficialia Electoral.

Recepcion. El veintiuno de febrero, el Instituto local remitio al

Tribunal local los autos del expediente en comento para su resolucion.

Segunda reposicion del procedimiento. El ocho de marzo, el
Tribunal local, derivado de un nuevo estudio del asunto, devolvio el
asunto al Instituto local, para que el Consejo General del Instituto
local se pronunciara respecto de las conductas denunciadas, en
atencion al articulo 22 de la Constitucion Politica del Estado Libre y

Soberano de Sonora.

Acuerdo G136/2021. El veinticinco de marzo, el Instituto local dio
cumplimiento al acuerdo a que refiere el antecedente inmediato

anterior.

Recepcion. El seis de abril, el Tribunal local recibi6 el expediente y

dio vista a las partes.

Desahogo de vistas. El seis y doce, la denunciante y Sergio Jesus

Zaragoza Sicre, respectivamente, desahogaron las vistas referidas.

Escrito de rectificacion. El catorce de abril, 1a denunciante presento

escrito, por el cual rectifico el nombre del denunciado Gerardo Ponce
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de Leon, siendo el correcto Gerardo José Ponce de Ledon Moreno,

asimismo, sefialo su domicilio para que fuera emplazado.

Tercera reposicion del procedimiento. El veintitrés de abril, el
Tribunal local repuso el procedimiento y devolvid el asunto al
Instituto local para que investigara y realizara las diligencias
correspondientes a fin de precisar el nombre cierto y correcto de
Gerardo Ponce de Ledn como Gerardo José Ponce de Leén Moreno

y tramitara el procedimiento.

Rectificacion del nombre del denunciado. El veintinueve de abril,
el Instituto local determind que el nombre correcto del denunciado

era Gerardo José Ponce de Ledn Moreno.

Denuncia de incumplimiento de medidas cautelares. El veintitrés
de abril, la denunciante presentd escritos ante el Instituto local y
Tribunal local, por lo que manifestd el incumplimiento de las medidas

cautelares.

Acuerdo de incumplimiento. El veintinueve de junio el Instituto
local declar6 el incumplimiento de las medidas cautelares por parte
de Sergio Jesus Zaragoza Sicre, pero no impuso medidas de apremio

al no existir un previo apercibimiento.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano. El cuatro de agosto, inconforme con la determinacion del
Instituto local presentdé medio de impugnacion ante esta Sala

Regional, mismo que fue registrado con la clave SG-JDC-863/2021.

Omision de contestacion y preclusion. El seis de mayo, el Director
del Secretariado del Instituto local remitié al Director Ejecutivo de
Asuntos Juridico del mismo organismo, escrito de Gerardo José

Ponce de Ledn Moreno, sin firma autografa, por lo que, el ocho
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siguiente declar6 la omision del denunciado de dar contestacion y con

ello, la preclusion de su derecho para ofrecer pruebas.

Recepcion. El nueve de julio el Tribunal local tuvo por recibido el
asunto y acordd omitir la celebracion de la audiencia de alegatos, esto

para evitar la revictimizacion de la denunciante.

Resolucion impugnada. El treinta de julio, el Tribunal local dicto la
resolucién en el procedimiento sancionador en materia de violencia

politica contra las mujeres en razon de género PSVG-TP-01/2021.

Dicha sentencia tuvo por acreditada la violencia politica contra las
mujeres en razoén de género contra la denunciante y se sancion6 con
un apercibimiento a Sergio Jesus Zaragoza Sicre, Hiram Rodriguez

Ledgard y Gerardo Jos¢ Ponce de Ledn Moreno.

I1. JUICIO FEDERAL

Demanda. Inconforme con esa determinacion, el nueve de agosto,
Sergio Jesus Zaragoza Sicre presentd demanda ante la autoridad

responsable.

Recepcion y turno. El dieciséis de agosto se recibio el expediente en
la Oficialia de Partes de esta Sala Regional, en esa misma fecha, el
Magistrado Presidente ordeno integrar el expediente SG-JE-
115/2021 y turnarlo a la ponencia a cargo del Magistrado Sergio

Arturo Guerrero Olvera.

Sustanciacion. En su oportunidad, el Magistrado instructor radicé el
expediente, lo admitié y al no existir diligencias pendientes por

desahogar, cerr6 instruccion.
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Cabe senalar que, si bien es cierto, el nueve de septiembre pasado, la
Sala Superior, al resolver la contradiccion de criterios SUP-CDC-
6/2021, emiti6 jurisprudencia® en el sentido de que la via idonea para
conocer este tipo de asuntos, lo es el juicio de la ciudadania, lo cierto
es que en este caso, el medio de impugnacion se presentd y admitio
de forma previa a la emision de tal criterio, de ahi sea sustanciado y

resuelto mediante la via del juicio electoral.

III. COMPETENCIA

Esta Sala regional es competente para conocer del presente asunto,
toda vez que se controvierte la determinacion emitida por el Tribunal
local en un procedimiento sancionador en materia de violencia
politica contra las mujeres en razén de género, en el cual se sanciono
al actor por la realizacion de diversos actos que constituyeron
violencia politica por razén de género en contra de la Diputada
Federal del Distrito 05, correspondiente a Sonora; supuesto y entidad
federativa que se ubica dentro de la Primera Circunscripcion Electoral

Plurinominal, sobre la que esta Sala Regional ejerce jurisdiccion.”

IV. PROCEDENCIA

6 Jurisprudencia numero 12/2021, de rubro: “JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO. ES LA VIA PROCEDENTE
PARA CONTROVERTIR LAS DETERMINACIONES DE FONDO DERIVADAS DE
PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS SANCIONADORES EN MATERIA DE
VIOLENCIA POLITICA EN RAZON DE GENERO TANTO POR LA PARTE DENUNCIADA
COMO DENUNCIANTE.”

7 Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 165, fraccion V, 173, 174, X1V, 180, fraccion Il y XV, 176,
primer parrafo, fraccion XIV, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, 3, numeral 2, 4 y 22, de
la Ley de Medios, con relacion a lo previsto en los Lineamientos Generales para la Identificacion e Integracion
de Expedientes del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion; en la jurisprudencia 1/2012 de rubro:
“ASUNTO GENERAL. LAS SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION ESTAN FACULTADAS PARA FORMAR EXPEDIENTE, ANTE LA IMPROCEDENCIA
DE UN MEDIO DE IMPUGNACION ESPECIFICO”; en el Acuerdo del Consejo General del Instituto
Nacional Electoral INE/CG329/2017, que establece el ambito territorial de cada una de las cinco
circunscripciones plurinominales y su ciudad cabecera; el Acuerdo General de la Sala Superior 3/2020, por el
que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios
de impugnacion en materia electoral y en el Acuerdo General 8/2020 de la Sala Superior, por el que se reanuda
la resolucion de todos los medios de impugnacion.
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38. El medio de impugnacioén cumple con los requisitos de procedencia
previstos en los articulos 8, 9 parrafo 1 y 13 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,® conforme

a lo siguiente:

39. Forma. Se precisé el acto reclamado, los hechos base de la
impugnacion, los agravios y los preceptos presuntamente violados, se
ofrecieron medios de prueba; asimismo, consta el nombre y firma

autografa de quien promueven.

40. Oportunidad. Se interpuso dentro del plazo de cuatro dias
establecido en el numeral 8 de la Ley de Medios, debido a que el acto
controvertido se notifico al actor el tres de agosto’ y la demanda se

presento el nueve de agosto siguiente.

41. Lo anterior, al descontarse los dias siete y ocho de agosto, al ser
sdbado y domingo, dado que el medio de impugnacion no guarda
relacion con algln proceso electoral, en términos de lo establecido en

el articulo 7, numeral 2, de la Ley de Medios.

42. Legitimacion y personeria. El juicio es promovido por parte
legitima, ya que, en el caso, el promovente comparece por propio
derecho para controvertir una la imposicion de la sancion, consistente
en apercibimiento, lo cual considera que afecta su esfera juridica

individual.

43.  Interés juridico. El actor tiene interés juridico para acudir en esta
instancia jurisdiccional federal, debido a que fue parte denunciada en
la instancia primigenia y alega que la intervencion de este o6rgano
jurisdiccional es necesaria y Util para lograr la reparacion del derecho

que estima vulnerado con la correccion disciplinaria mencionada.

8 En lo sucesivo Ley de Medios.
? Obra a foja 2020 del cuaderno accesorio III.
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Definitividad. El acto combatido no admite medio de defensa que

deba ser agotado previamente, por virtud del cual pueda ser

modificado o revocado.

V. ESTUDIO DE FONDO

V.1. Planteamiento del problema

Este juicio tiene origen en el procedimiento sancionador en materia

de violencia politica contra las mujeres en razon de género PSVG-

TP-01/2021, formado con las denuncias formuladas por una diputada

federal contra tres ciudadanos, por hechos que, a su juicio, constituian

violencia politica en razon de género.

Una vez sustanciado el expediente, el tribunal local resolvié que no

se acreditaban los siguientes hechos:

I1.
I11.
IV.

VI.

VII.

Divulgacioén de folletos;

Divulgacién de volantes;

Actos de persecucion e intimidacion;

Accidn orquestada por parte de los denunciadas con otras
personas y columnistas;

Contubernio de Sergio Jesus Zaragoza Sicre y el usuario de
Twitter @CastorPolux2.

Publicaciones de veintiocho de febrero y cuatro de junio de dos
mil veinte, imputada a Hiram Rodriguez Ledgard.

Cuatro publicaciones atribuidas a Sergio Jesus Zaragoza Sicre en
la ampliacion de denuncia, realizadas en el dos mil veinte, en la

red social Facebook, en dos portales de internet.

Lo anterior, dada la insuficiencia probatoria que obraba en autos para

corroborar el dicho de la denunciante, que se encontraba aislado.

10
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48.  Asimismo, por cuanto ve al aqui actor, se acredité la publicacion de

25 mensajes o publicaciones en la red social Twitter, siendo los

siguientes:
No Fecha Contenido
Sergio Zaragoza.
Felicidades diputada @wzuloag. Sonora un desierto para la diversidad. Ahora
que saco la espinita sexual-diversa podra apurarle a lo de cumplir lo de la
1 27-sept- | eliminacion del IEPS a gasolinas y diésel? Eso nos urge mas. Los diverso y
2020 no diversos se lo agradeceremos.
Wendy Briceiio Zuloaga
(...)

Sergio Zaragoza.
Hechos son amores, lo demas pura palabreria vacia. Como diputada
@wzuloag no ha conseguido UN solo peso adicional para Hermosillo o el

18- estado. Tu interés primordial es tu comisién de igualdad de género. No
2 mayo- , ., .
2020 vengas con palabas vacias y ningun hecho concreto por Hermosillo.
Wendy Bricefio Zuloaga
(...)
Sergio Zaragoza.
Esto es ejemplo de una payasada politica y actos anticipados de campafia. No
13- @wzuloag, no seras presidente municipal de Hermosillo. Solo impulsas la
cultura de la muerte bajo la bandera del aborto. Y aunque te duela
3 mayo- . .
Hermosillo es conservador, no liberal!
2020
Wendy Bricefio Zuloaga
(...)
Sabe que no tiene posibilidades para reelegirse como diputada federal por el
V distrito. Mucho menos tiene para ser presidenta municipal!! Es muy sencillo
18- (@wzuloag #wendyhermosilloNOtequiere
4 mayo-
2020 Samuel Valenzuela. Tiene mas chance casarse con el panda
Sergio Zaragoza. No lo invoques
(...)
Luis (El Giiero) Nieves R. Bours
Que buena entrevista le hiciste al @NARANJERO75 mi estimado
@juanczuniga ahhh no perdon es a @wzuloag
(...)
Sergio Zaragoza. Trabajo en equipo... Chayote de tres bandas.
21- (...)
5 mayo- | Sergio Zaragoza. Que los breves momentos se hagan eternos.
2020 #wendyhermosilloNoTeQuiere @wzuloag
(..)
Sergio Zaragoza. Sabe que no tiene posibilidades para reelegirse como
diputada federal por el V distrito. Mucho menos tiene para ser presidenta
municipal! Es muy sencillo @wzuloag #wendyhermosilloNoTeQuiere
(...)
(...)
6 mlag_o- Que los breves momentos se hagan eternos #wendyhermosilloNoTeQuiere
20}270 @wzuloag
(...)
1. Sergio Zaragoza.
7 mayo- . . . , .
2020 Mientras a nivel federal y en lo oscurito estd abyecta diputada federal

(@wzuloag voto por la reeleccion e hizo cambios en leyes y reglamentos

1
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Contenido

electorales... Votando todo a favor. Sin censurar nada. jIncongruentes! Y el
chayotero a sueldo Zuiiiga calladito y cooperando.

Wendy Briceiio Zuloaga

(...)

Sergio Zaragoza.

#Derechoala vida antes que nada! Aunque le duele a @wzuloag, la vida en un
derecho. El aborto no! Trump Sings Order Holding Social Media Giants
Accountable for Censoring Pro.Life Conservtives

Sergio Zaragoza.

Aplica a México. Y agente como @wzuloag. LO digo yo y lo dice
@perezreverte. Por si necesita la diputada citas mas “ad-hoc”

()

Sergio Zaragoza.

Existen muchos pendejos incendiarios que siguen instrucciones sin medir
consecuencias... algunos los mencionaste. Las instrucciones vienen de
muchos lados, les llaman “linea” o “convenio”. Algunas de las lineas mas
fuertes de seguridad federal o de @wzuloag, incendiaria.

Sergio Zaragoza.

Hasta que dijo algo congruente esta sefiora @wzuloag, el presidente
@loezobrador necesita de una capacitacion en temas de género. Deberia
sentarse con el y hablarle del aborto y demas temas que trae en la agenda
la sefiora Zuloaga, el presidente de seguro la escuchara atento.

(...)

Sergio Zaragoza.

@ Sergic Zaragoza

Amor, tengo
un retraso

Ponle Wendy...
Abdortala

Liaa:
@ Sergic Zaragcea
Amor, tengo
un retraso
Lo sda. Ta wi
dafondiendo @ 1a
ey
[ 1= -

Sergio Zaragoza.

Clases de economia, matematicas y estadistica aplicada a la vagina. ;Y si
promueve el uso de la copa menstrual y listo! Se ahorran mucho dinero al
medio ambiente.

12
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Contenido

Wendy Bricefio Zuloaga

(...)

Sergio Zaragoza.

Hoy he sido notificado de una denuncia que hace en contra mia una diputada
federal cuyo nombre no puedo mencionar. A partir de hoy mi cuenta
permanecerd en silencio como forma de protesta hasta que mis derechos sean
restituidos. Aqui mi mensaje e hilo

(..)

Sergio Zaragoza
Shemeg

[ERTtED T

sirizahalie ancrarous. St loeer, Bibliofl s,

Sergio Zaragoza.

Lectura recomendada a @Zuloaga. A ver si aprendes de estas mujeres algo
y de sus luchas. Con su denuncia esta poniendo en vergiienza décadas de
lucha por derechos de la mujer ante el uso faccioso de la ley. Si, tenemos
una diputada fascista.

Sergio Zaragoza.

Video del contenido siguiente:

“En relacion a la denuncia interpuesta por la diputada del quinto distrito
Wendy Zuloaga Brisefio o Wendy Brisefio Zuloaga, diputada como digo del
distrito quinto federal de Sonora, tenemos las siguientes observaciones que
hacer, el grupo de abogados que lleva este casi asi como mi persona, en primer
lugar, la diputada desconoce totalmente qué significa el termino violencia
politica de género a pesar de que ella queria dar clases al sefior presidente
de la republica Andrés Manuel Lépez Obrador sobre ese tema la diputada
insatisfecha con las criticas a su trabajo legislativo esconde un ataque a la
libertad de expresiéon en una supuesta violencia politica de género, que un
funcionario publico sea mujer no significa que no sea sujeta de todo escrutinio
publico, todos los funcionarios hombres y mujeres estan sujetos a la critica
publica en una sociedad democratica, la diputada pretende usar y abusar su
condicion de mujer para limitar la libertad de expresion en una sociedad
democratica que necesite conocer y dar a conocer sus actividades, la diputada
desconoce que como servidora publica estd sujeta al escrutinio de sus
actividades legislativas, la diputada erroneamente cree que las criticas a su
trabajo o falta del mismo es violencia de género, la diputada levantdé una
denuncia contra 2 personas por hechos que no tiene vinculo con ellos y en
algunos casos que ni siquiera existieron por ejemplo de un carro estacionado
frente a sus oficinas y le iba a tomar una foto pero el carro lleg6 antes de tiempo
y ni los testigos que tenian aceptaron atestiguar, la diputada quiere usar un
procedimiento electoral para distraer de su estrategia para derribar a la hoy
presidenta municipal Célida Lépez por una carrera por la alcaldia de
Hermosillo utilizando asi los mismos organismos electorales en este golpeteo,
la diputada tiene la piel muy delgada pues confunde la critica en su desempefio
legislativo con violencia politica de género, la encomiendo a que se ponga a
trabajar en lugar de levantar tormentas de arena, lo mas importante que ha
hecho la diputada en sus tres afios de legislatura es iniciar un
procedimiento en contra de dos personas, una de ellas periodista, otra como
yo defensor de los derechos de las personas que avin estin en el vientre y
defensor de la vida y luchador en contra del aborto, la diputada presenta
una demanda sin pruebas, su solo dicho en este caso paranoia, no es suficiente
para acusar a dos ciudadanos a quienes ella representa, la diputada desconoce
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que los habitantes de su distrito electoral como es mi caso, tenemos derecho
de criticar y poner en tela de juicio su accion y su accionar, pues es una
representante del distrito, es importante sefialar al instituto electoral estatal
donde por cierto una de las consejeras es hermana del delegado estatal de
Morena en Sonora y lleva por el apellido Taddei, por eso de alguna forma nos
hace muy sospechoso que se haya dado curso a esta denuncia de hechos por si
es una denuncia frivola y ridicula, el Instituto denuncia medidas cautelares
genéricas, sin profundizar en el tema, el Instituto pide bajar cuentas de Twitter
o Twits y verificar en contenido de los mensajes que se escribieron, el Instituto
pide a los demandados abstenerse de emitir comentarios emitieron bajo esos
preceptos, un periodista y en mi caso yo publiqué once Twists que el Instituto
sin la menor intencion de revisarlos, ordena de manera genérica que baje los
que son de violencia de género, era mucho trabajo revisar realmente once
Twits y tomar una decision y mas especifica, si el Instituto falla a favor de ella,
avalara un golpe a la democracia y a la de expresion, componente esencial la
libertad de expresion para tener una democracia plena, el Instituto no puede
avalar una demanda sin sustento ni vinculo entre los hechos y los demandados,
ello trasgrede totalmente el estado de derecho, segun el Instituto Electoral de
Sonora basta con que una diputada diga que un carro se le emparejo o la siguid
por unos segundos para que tenga proteccion y seguridad pagada por nuestros
impuestos, el dia de mafiana presentaremos una respuesta plena y contundente
ante las autoridades electorales para defender nuestro derecho de expresarnos,
para defender lo que la diputada hoy ataca de una manera ridicula que es
la violencia politica de género y para evitar que se use este término y esta
ley de la violencia politica de género para acallar a las personas y a los
ciudadanos que son nuestro derecho tenemos toda la obligacion politica y
moral de observar a nuestros funcionarios publicos, también en enero
presentaremos quejas ante la Comision Nacional de Derechos Humanos, hacia
los institutos y personas que hicieron que esta situacion pasara mas alla de un
hecho anecdotico hacer un hecho legal, contundente y un hecho que amenaza
nuestra democracia, estaremos comunicando ahora si brevemente y libre de
todo miedo lo que hoy hemos expresado y seguiremos en nuestra lucha por el
derechos de las personas no nacidas, las que estan en el vientre de las madres
y seguiremos en nuestro derecho y observando la funciéon de la diputada
federal Wendy Zuloaga porque es la diputada de mi distrito y asi tengo el
derecho y también obligacion de hacerlo por mi conviccion y por mi lucha en
contra del aborto, muchas gracias”.

Sergio Zaragoza.

Comentarios sobre la denuncia presentada en mi contra y contra un periodista
y 8 medios de comunicacion por parte de la diputada @Zuloag:

1. La diputada desconoce qué significa violencia politica de género a pesar
de que queria dar clases al presidente

2. La diputada insatisfecha con las criticas a su trabajo legislativo, esconde un
ataque a la libertad de expresion en una supuesta violencia politica de género

3. Que un funcionario publico sea mujer, no significa que no sea sujeta a un
escrutinio publico.

4. Todos los funcionario, hombres y mujeres, estan sujetos a la critica
publicada en una sociedad democratica.

5. La diputada pretende usar (abusar) su condicién de mujer para limitar la
libertad de expresion en una sociedad democratica que necesita conocer sus

actividades

6. La diputada desconoce que como servidora puiblica esta sujeta al escrutinio
de sus actividades legislativas.

7. La diputada erréneamente cree que las criticas a su trabajo (o falta del
mismo) es violencia de género.

8. La diputada levant6 una denuncia contra dos personas por hechos que no
tiene vinculos con ellos y en algunos casos ni siquiera existieron (ver carro
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estacionado frente a sus oficinas y le iba a tomar una foto pero el carro huyo
antes de tiempo, jni los testigos le aceptaron!)

9.La diputada quiere usar un procedimiento electoral para distraer de su
estrategia para derribar a Cecilia x en su carrera por la alcaldia de Hermosillo

10. La diputada tiene la piel muy delgada pues confunde la critica a su
desempefio legislativo con violencia de género.

11. Que se ponga a trabajar en lugar de levantar tormentas de arena.
12. Lo mas importante que ha hecho la diputada en sus tres afios de
legislatura es iniciar un procedimiento en contra de personas por hechos

que no tienen que ver con ellos.

13. La diputada presenta una demanda sin pruebas... su solo dicho (paranoia)
no es suficiente para acusar a dos ciudadanos a quienes representa.

14. La diputada desconoce que los habitantes de su distrito electoral tienen
derecho de criticar y poner en tela de juicio su accionar, pues es su

representante.
21-dic- Sergio Zaragoza: . . .
20 2020 Asi como lo explica esta nota, sin pruebas, una diputada ataca a ciudadano y
medios para borrar toda huella de critica y peticion hacia ella. Increible!
Sergio Zaragoza.
21-dic- El aborto, una gravisima violacién del orden moral. San Juan Pablo Magno.

21 2020 Esto es lo que los pro-abortistas no entienden y al momento que se los
dices se van y se escudan en violencia politica de género como lo hace
@Zuloag. #DerechoAlaVida. Primero que el #Derechoadecidir
Sergio Zaragoza.

21-dic- La hipocresia y doble discurso. 8 medios citados dentro de la denuncia y

22 2020 alrededor de 10 periodistas, donde como “medida cautelar” piden que bajen
las notas que la sefialan para ahi si lavarle la cara a la diputada @Zuloag.
El descaro del uso de la ley para censurar. Nunca visto!
Sergio Zaragoza.

21-dic- = Enrespuestaa...:

2 2000
Porque es una persona que desde el poder y con el poder quiere dafiarme. Y
ante el régimen actual eso es delicado. No puede restarsele importancia.
Sergio Zaragoza.
Respondiendo a...:
24 23-dic- = Aguas presidente @Zuloag, te puede acusar de violencia politica de
2020 género con la ley que modifico para su uso particular y conveniencia,
aparte es buena para fabricar casos y quererlos encuadrar muy ahuevo en
delincuencia organizada de manera burda y proterva
Sergio Zaragoza.
. Cosas que deberia estar revisando la presidenta de la comision de igualdad de
23-dic- .
25 2020 género en el congreso... pero creo que anda en toras cosas. Cc @Zuloag

(..)

49.  Publicaciones de las que se podian advertir las siguientes tematicas:

» Calidad de la denunciante como impulsora de la iniciativa para la
interrupcion legal del embarazo (aborto).
» Criticas respecto de su trayectoria y acciones dentro del ambito

publico y politico.
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» Criticas sobre su trabajo como legisladora federal.

» Criticas por la presentacion de las denuncias.

» Criticas sobre su supuesta aspiracion de la denunciante a la
presidencia municipal de Hermosillo.

» Criticas hacia su postura sobre el movimiento feminista.

Los mensajes del aqui actor se identificaron en los siguientes

periodos:

o El veintisiete de septiembre de dos mil diecinueve, realizé una
publicacion donde exigia a la denunciante que impulsara la
eliminaciéon del Impuesto Especial sobre Produccion y
Servicios (IEPS) para gasolinas y diésel, una vez que ya se
“saco la espinita sexual-diversa” y que ello lo agradecerian “los
diverso y no diversos”.

e Los meses de mayo, junio, septiembre y octubre de dos mil
veinte, el denunciado habia publicado diversos tuits, en donde
hacia criticas severas a la denunciante por: su actuacion como
legisladora; que seria incompetente para ser Presidenta
Municipal de Hermosillo, Sonora; no tenia probabilidades de
reelegirse; y, el impulso que daba a favor de la interrupcion
legal del embarazo.

e Desde el dieciocho de diciembre al veintitrés de diciembre de
dos mil veinte, habia usado la red social para manifestarse en

contra de la denuncia que promovio la legisladora en su contra.

Mensajes que, analizados de manera integral e interconectada, se
consideraron constitutivos de VPMrG, dado que, a juicio del
Tribunal, devenia de un flujo de acciones reiteradas y sistematicas,
que podian apreciarse en su dimension completa, como un fendémeno,

por lo que estimo que no podia fraccionar los hechos denunciados, a
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efecto de identificar el orden cronoldgico, el contexto y su

interconexion e identificar el motivo detras de los actos.

Se estimé asi, que la configuracion de VPMrG, encuadraba en la
infraccion contenida en el articulo 268 BIS, fraccion VI, de la ley
electoral local, en relacion con el articulo 14 Bis 1, fraccion IX, de la
Ley de Acceso a las Mujeres a una vida libre de violencia, consistente
en: “Cualesquiera otras acciones que lesione o dafie la dignidad,
integridad o libertad de las mujeres en el ejercicio de su derechos
politicos y electorales” a través de “realizar cualquier expresion que
denigre o descalifique a las mujeres en ejercicio de sus funciones
publicas, con base en estereotipos de género, con el objetivo o el

resultado de menoscabar su imagen publica”

En consecuencia, se tuvo por acreditada la VPMrG y se sancioné con
un apercibimiento a Sergio Jesus Zaragoza Sicre y a los otros dos

denunciados, al estimarse que la gravedad de la conducta era leve.

Asimismo, como medidas de restitucion, se ordeno al actor y a los
otros dos sancionados, que deberian abstenerse de reincidir en las
acciones incurridas, asi como cualquier otra que obstaculizara el libre
ejercicio de la funcion publica de la victima, bajo apercibimiento de
la imposicion de una medida de apremio; como medida de
satisfaccion, la emision de una disculpa publica, bajo el
apercibimiento que, en caso de incumplimiento, se procederia a su
inclusion en el Registro Nacional de Personas Sancionadas en materia
de VPMrG; como medidas de no repeticion, los denunciados
deberian inscribirse y aprobar diverso cursos, cuya evidencia debia
ser remitida a la responsable, bajo el mismo apercibimiento anterior,
asimismo, se ordeno remitir copia certificada del fallo a la Secretaria
de Gobierno, la Fiscalia General, Secretaria de Seguridad Publica y

al Instituto local.
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55.  Por Ultimo, en cuanto a las medidas cautelares y de proteccion

aprobadas por la Comision Permanente, se vinculdé a la Fiscalia

General de esa entidad, a mantenerlas hasta que concluyera el cargo

de la denunciante.

V.2. Agravios, pretension, causa de pedir, controversia y método

s6.  El actor, se duele de lo siguiente:

II.

I1I.

Indebida aplicacion e interpretacion de lo dispuesto en los 2, 3,
fraccion XXXVI, 5, 6, 268, 268 Bis, fraccion 1V, de la Ley de
Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de
Sonora y 4, fraccion XV, 5y 14 Bis 1, fracciones V, IX, XI,
XVI y XXII, de la Ley de Acceso a las Mujeres a una Vida
Libre de Violencia para el Estado de Sonora.

Que efectivamente, es titular y responsable de los mensajes
publicados en su cuenta de Twitter, sin embargo, se incurre en
una grave apreciacion y analisis de los hechos y de las pruebas,
al determinarse que con ellas se actualizaba VPMrG, dado que
en una publicaciones expreso su opinion sobre la postura frente
a la legalizacion del aborto y en otras se cuestiona o critica la
actividad de la denunciante como legisladora y su pretension
de contender para la presidencia municipal de Hermosillo, sin
que los cuestionamientos fueran en funcion de ser mujer y por
razon de género.

Se descontextualizan sus publicaciones, dado que los emitidos
en el afo dos mil diecinueve, fueron en repuesta a una
publicacion de la denunciante. A su decir, de analizar su
contexto, al haber hecho referencia a “la espinita sexual-
diversa”, no tiene la intencidén ni otro significado, que la de
sefalar que, habiendo logrado, como diputada, una posicion

que ella deseaba y desde la cual podria trabajar por la igualdad
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de género, dado que se asume como integrante de la comunidad
LGBTTTIQ, le pedia que enfocara su atencion en la
eliminacion de un impuesto y que se lo agradeceria, formara o
no parte de esa comunidad.

En otros dos mensajes e imagenes, hizo referencia a que la
denunciante ha impulsado la legalizacion del aborto, pero no
puede considerarse jamas, que con ellos la insultd, pues en una
sugirid que debia abortarse al feto que se llamara Wendy, y en
la otra, llevar implicito que quien la apoya padece de una
enfermedad mental. Al ser en su dicho, opiniones y posturas
frente al tema del aborto que forma parte de la agenda
legislativa de la diputada federal, con la cual no esta de
acuerdo; de ahi que sus expresiones no sean VPMrG, al no
estar dirigidas a denostarla y no se ser expresiones
“lastimeras”.

Tampoco hay una desproporcion en el debate politico, al no ser
sus publicaciones violentas ni denigrantes, o que tuvieran por
objeto menoscabar o anular el reconocimiento, goce y/o
ejercicio de los derechos politico-electorales de las mujeres, al
no menospreciarse sus cualidades politicas, sino expresar su
rechazo a su postura frente al aborto.

Con sus publicaciones somete a escrutinio la actividad y
agenda legislativa de esa persona, sea mujer o varon, y expresa
un desacuerdo, en el marco del libre ejercicio del derecho de
expresion, que, tratandose de servidores publicos, tiene y debe
tener un mayor margen de tolerancia.

En sus publicaciones nunca aludi6é a la vida privada de la
diputada, ni le cuestion6 por el hecho de ser mujer, por lo que
no se sometio a estereotipos, al no llevar implicito que, por el
hecho de ser mujer, deberia defender la maternidad o que esta

sea su finalidad. So6lo se tratd6 de su opinién personal, que
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implica la muerte o privacion de la vida de un infante no
nacido, pero vivo.

Los mensajes que publico los hubiera realizado también, si en
su distrito estuviera representado por un vardn, por lo que es
falso que tienen un impacto diferenciado en las mujeres y les
afecta de forma desproporcionada y atentarian conta su
dignidad.

Que en una publicacion del vente de junio del dos mil veinte,
haya utilizado la expresion “incendiaria”, en respuesta a otros
mensajes que aludian a una manifestacion o protesta, de
ninguna manera refuerza el estereotipo social sobre las
mujeres, en cuanto a que son explosivas, al descontextualizar
la responsable su mensaje.

Resulta falso que las imdgenes publicadas el cuatro de
septiembre de dos mil veinte aludan al sexo de la diputada,
pues no se menciona ni insinla que la imagen femenina
corresponda a su persona. Indica que, al referirse al tema del
aborto, es imposible no hacer referencia a la mujer, por lo que
sus publicaciones se analizan de forma sesgada y
descontextualizada.

En la publicacion del trece de octubre de dos mil veinte, en
respuesta a la denunciante, si bien aludié a clases de
matematicas, economia y estadistica aplicadas a la vagina,
sefialando que al promover el uso de la copa menstrual ahorran
mucho dinero y hacen bien al medio ambiente, de ello no puede
inferirse y llegar a la conclusion que partio de elementos de
sexo y género para expresarse de una manera hostil contra la
denunciante, menos aun, que menoscabd el derecho politico-
electoral a ser votada, en la vertiente de su cargo como diputada
federal, pues no ocurrieron en periodo electoral.

Es falso que en sus mensajes no se le critique so6lo por su

trabajo, sino que se atacO a su persona, su reputacion y se le
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discrimind por su género y por su orientacion sexual, dado que
en todos le cuestiona de su capacidad como legisladora.

Aun apreciadas como un todo sus publicaciones, no es verdad
que se inmiscuya en cuestiones basadas en elementos de
género y es falso que la hubiera cuestionado por su orientacion
sexual, ni tampoco sobrepasé el ambito de deliberacion
politica.

Las criticas que realizd no la difaman ni estigmatizan, aun
cuando pudiera provocar un rechazo a su persona, pero ello no
constituye VPMrG, al no cuestiondrsele por ser mujer sino su
punto de vista frente a un tema de interés social. De ahi que no
rebasen los limites de la libertad de expresion, como derecho
constitucional.

A su juicio, no se actualizan los elementos establecidos por la
Sala Superior en la jurisprudencia 21/2018, al no constituir
violencia psicologica o simbolica, al no estar dirigidas a
estigmatizarla y generarle rechazo sobre la base de
estereotipos, sino ser criticas y cuestionamientos; no tienen por
objeto denostar su actividad como legisladora, sino expresar
oposicion a su agenda, sin descalificarle por ser mujer; y no se
basan en elementos de género, y si asi lo fuera, estan amparadas
por el derecho de libre expresion.

Los alegatos que vertid al ser emplazado no fueron estudiados
ni se les dio respuesta, por lo que estima se vulnera su derecho
a la garantia de audiencia. Indica que, de ser analizados, se
hubiera arribado a una conclusion diversa, pues en ellos refirio,
en esencia, que los 11 tuits publicados contienen el derecho de
peticion a la legisladora, cuestionamiento de su trabajo y de su
postura ante le aborto, asi como reclamos o criticas, razones
por las que no incurri6 en VPMrG.

Se omiti6 también, analizar sus alegatos que produjo en

respuesta a la segunda denuncia en su contra, en los cuales
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refrend6 por qué no se actualizaba la conducta reprochada, en
los 14 tuits denunciados.

XVIII. Refiere que en ambos escritos formulo el alegato relativo a la
defensa de libertad de expresion, cuyo andlisis tampoco fue
materia de estudio, al abordarse solo desde la propia dptica del
Tribunal local, siendo su estudio de primordial importancia,
pues en sus mensajes no se foment6 el odio, la ignorancia, la
desinformacion y la intolerancia hacia una persona o
comunidad, ni se incurrid en actos, omisiones o practicas
discriminatorias, al solo ser reflejo de sus ideas y opiniones, ni
constituir tampoco ataques a la moral, vida privada de la
denunciante o a derechos de terceros.

Por lo que estima que no ha incurrido en ninguno de los
pardmetros que justifiquen la limitacion a su derecho de

libertad de expresion en materia politica.

La pretension del actor radica en que sea revocada la sentencia del
Tribunal local que declaré la existencia de la infraccion de violencia
politica en razén de género, atribuida al aqui actor, por diversas
publicaciones en la red social Twitter y le sancion6 con un

apercibimiento.

Su causa de pedir consiste en que las publicaciones fueron realizadas
bajo el amparo del derecho de libertad de expresion en materia

politica, tutelado constitucional y convencionalmente.

Por razon de método, se analizard de forma conjunta los agravios
XVI, XVII y XVIII, que se relacionan con la supuesta falta de
exhaustividad de la resolucion y posteriormente, de forma conjunta,
los restantes disensos encaminados a controvertir la determinacion de

fondo, sin que ello acarre perjuicio alguno. En términos de la
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jurisprudencia 4/2000, de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”.

V.3. Marco Normativo de libertad de expresion y VPMrG

60. Tomando en consideracion que el denunciado hace valer que no ha
ejercido violencia politica de género mediante la publicacion en las
redes sociales, procede hacer referencia a la libertad de expresion

en dichos medios.

61. Al respecto, cabe precisar que se carece de una regulacion de las redes
sociales en el marco normativo mexicano, en especifico, como
espacios para la difusiéon de cualquier tipo de informacidon que
fomente el desarrollo del debate politico y el acceso a la informacion

por parte de la ciudadania.

62.  Con base en la libertad de expresion y el derecho de acceso a la
informacion, protegidos por el articulo 6 de la Constitucion, las redes
sociales son espacios que permiten difundir y obtener informacion,
de manera directa y en tiempo real, una interaccion que no esta
condicionada, direccionada o restringida a través de bloqueo,

filtracion o interferencia, de acuerdo con el principio de neutralidad

de la red!®.

63. De ahi que sea valido considerar que las redes sociales son espacios
de plena libertad, por ser un mecanismo idoneo para lograr una
sociedad mayor y mejor informada, consciente de que las decisiones
que asuma trascienden en el incremento o la disminucidn de la calidad

de vida de la colectividad.

10Véase articulo 13 de la Convencion Americana de Derechos Humanos y la Declaracion Conjunta
sobre la Libertad de Expresion e Internet, emitida el 11 de junio de 2011.
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Por eso, no es compatible con la libertad de expresion prohibir que
un sitio o sistema de difusion publique materiales que contengan
criticas al gobierno, al sistema politico o a las personas protagonistas
de éste; en su caso, toda limitacion a los sitios web u otros sistemas
de difusion de informacion serd admisible en la medida que sea

compatible con la libertad de expresion'!.

En ese entendido, los limites se definen a partir de la proteccion de
otros derechos, como el interés superior de la nifiez, la paz social, el
derecho a la vida, la seguridad o integridad de las personas; esto es,
las restricciones deben ser racionales, justificadas y proporcionales!?,

sin que generen una privacion a los derechos electorales.

En México existe libertad para manifestar ideas, difundir opiniones,
informacion e ideas a través de cualquier medio'3, la cual solo puede
limitarse para asegurar el respeto a los derechos o a la reputacion de
las demads personas y la proteccion de la seguridad nacional, asi como

para evitar que se provoque algun delito o se perturbe el orden publico

14

Este Tribunal Electoral'> ha reconocido la importancia de proteger la
actividad en los medios de comunicacion social porque, al incorporar
y difundir informacion y opiniones de diversa indole, permiten a la
ciudadania formarse una opinion publica'®; de ahi que no podran

limitarse las ideas, expresiones u opiniones que fomenten una

11 Observacion general 34, de 12 de septiembre de 2011, del Consejo de Derechos Humanos de la
Organizacion de las Naciones Unidas, sobre el articulo 19 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos.

12 Tesis CV/2017 con el rubro: “LIBERTAD DE EXPRESION Y OPINION EJERCIDAS A
TRAVES DE LA RED ELECTRONICA (INTERNET). RESTRICCIONES PERMISIBLES”.

13 Constitucion federal articulos 6 y 7.

14 Véase articulos 13 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 19 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles; y tesis P./J. 26/2007 de rubro “LIBERTAD DE EXPRESION.
SUS LIMITES”.

15 Véase la sentencia SRE-PSC-128/2021.

16 Tesis 1a. CCXVI/2009 de rubro “LIBERTADES DE EXPRESION E INFORMACION. LOS
MEDIOS DE COMUNICACION DE MASAS JUEGAN UN PAPEL ESENCIAL EN EL
DESPLIEGUE DE SU FUNCION COLECTIVA”.
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auténtica cultura democrética, sin rebasar el derecho a la honra y

dignidad de otras personas'’.

68. Incluso, estan amparados por la libertad de expresion los mensajes
que se transmitan en un lenguaje irreverente, poco convencional u
ofensivo, para generar un impacto en las personas interlocutoras y

detonar una deliberacion publica.

69. En las redes sociales como Facebook o Twitter se presupone que se
trata de expresiones espontaneas!® que emite una persona para hacer
de conocimiento general su opinidn sobre una determinada tematica,
lo que es relevante para determinar si la conducta es ilicita y si genera
responsabilidad de las personas involucradas o si estd protegida por

la libertad de expresion.

70.  Por eso resulta importante conocer el contexto en el que se emiten o
difunden los mensajes, para determinar si hubo, de alguna manera,
una afectacion a los principios o derechos que rigen los procesos

electorales, como pudiera ser el de una vida libre de violencia.

71.  El derecho humano de las mujeres a una vida libre de violencia y
discriminacion deriva expresamente de las obligaciones que tiene el
Estado, de conformidad con la Constitucion!’ y, en su fuente
convencional, en la Convencion Interamericana?’; la Convencion de
los Derechos Politicos de la Mujer?'; asi como de la Recomendacion

General 19 del Comité de Naciones Unidas.

17 Jurisprudencia 11/2008 de rubro “LIBERTAD DE EXPRESION. SU MAXIMIZACION EN EL
CONTEXTO DEL DEBATE POLITICO.”

18 Jurisprudencia 18/2016 de la Sala Superior con el rubro: “LIBERTAD DE EXPRESION.
PRESUNCION DE ESPONTANEIDAD EN LA DIFUSION DE MENSAJES EN REDES
SOCIALES”.

19 Articulos 1y 4.

20 Articulo 4, inciso j).

2! Numerales I1 y III.
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Asi, el articulo 1 de la Constitucidon dispone que todas las autoridades,
en el &mbito de sus competencias, tienen la obligacién de promover,
respetar, proteger y garantizar los derechos humanos de conformidad
con los principios de universalidad, interdependencia, indivisibilidad
y progresividad, y el Estado debe prevenir, investigar, sancionar y

reparar las violaciones a los derechos humanos.

Por su parte, la Convencion Americana y la Convencion
Interamericana consagran el deber aplicable al Estado mexicano de

proteger los derechos humanos de las mujeres.??

Con base en los ordenamientos internacionales? los Estados deben
implementar las medidas apropiadas para eliminar Ila
discriminacion y la violencia contra la mujer en la vida politica y
publica del pais, y asi modificar practicas juridicas o

consuetudinarias que respalden su persistencia o tolerancia’.

En ese orden de ideas, en los casos vinculados con violencia contra la
mujer corresponde una respuesta interinstitucional, a fin de hacer
frente a los problemas estructurales que perpetian ese tipo de
violencia, dado que de manera coordinada y con cooperacion se podra
erradicar; razonamientos que guardan coincidencia con lo resuelto

por la Sala Superior®.

Aunado a lo anterior, el trece de abril de dos mil veinte, el Congreso
de la Unién llevdo a cabo una reforma integral a diversos

ordenamientos en materia de VPMrG con la finalidad de implementar

22 Articulos 4y 7.

23 Opinion consultiva 18, ver parrafo 1y 7 de la Recomendacion General 19 del Comité para la
Eliminacién de todas las formas de Discriminacion contra la Mujer, Articulos 4 inciso j) y 7 inciso
d) de la Convencion Interamericana; articulos II y III de la Convencion de los Derechos Politicos
de la Mujer y articulo 7 de la Convencion sobre la Eliminacion de Discriminacion.

24 Articulo 7 inciso e) de la Convencion Interamericana.

25 SUP-REC-91/2020.
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las medidas apropiadas para eliminar la discriminacion y la violencia

contra la mujer en la vida politica y publica del Estado mexicano.

77.  Dicha reforma configur6 un nuevo disefio institucional para la
proteccion de los derechos fundamentales de las mujeres, con una
relevancia innegable dada las dimensiones de la violencia politica
perpetrada contra las mujeres que impide el adecuado ejercicio de sus

derechos fundamentales en materia politica y electoral.

78.  El referido decreto de reforma modifico varios ordenamientos
juridicos?®; cambios normativos que implican diversos alcances
respecto a lo que al caso en concreto interesa y, en especifico, en
cuanto a la vertiente que implica la investigacion de los hechos

denunciados como VPMrG y la imposicidon de sanciones.

79. Asi, es dable destacar la importancia de la reforma en los términos

siguientes:

» Se conceptualiza a la VPMrG, como toda accion u omision,
incluida la tolerancia, basada en elementos de género y ejercida
dentro de la esfera publica o privada, que tenga por objeto o
resultado limitar, anular o menoscabar el ejercicio efectivo de los
derechos politicos y electorales de una o varias mujeres, el acceso
al pleno ejercicio de las atribuciones inherentes a su cargo, labor
o actividad, el libre desarrollo de la funcion publica, la toma de
decisiones, la libertad de organizacidon, asi como el acceso y
ejercicio a las prerrogativas, tratdindose de precandidaturas,

candidaturas, funciones o cargos publicos del mismo tipo?’.

26 Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia; Ley Electoral; Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral; Ley General de Partidos Politicos; Ley
General en Materia de Delitos Electorales; Ley Organica de la Fiscalia General de la Republica; Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, y Ley General de Responsabilidades Administrativas.
27 Articulos 20 Bis, parrafo primero de la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de
Violencia y 3, fraccion XV de la Ley General en Materia de Delitos Electorales.
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> Se describe que las acciones u omisiones se basan en elementos

de género cuando se dirijjan a una mujer por su condicidén de
mujer; le afecten desproporcionadamente o tengan un impacto
diferenciado en ella?.

Puede manifestarse en cualquiera de los tipos de violencia
reconocidos en la Ley General de Acceso y puede ser perpetrada
indistintamente por personas dirigentes de partidos politicos,
militantes,  simpatizantes, precandidatas, precandidatos,
candidatas o candidatos postulados por los partidos politicos o
representantes de éstos, medios de comunicacidon y sus

integrantes, entre otros.

80. De igual manera, de acuerdo con la Ley General de Acceso, la

violencia politica contra las mujeres puede reflejarse, entre otras, a

través de las siguientes conductas®’:

Incumplir las disposiciones juridicas nacionales e internacionales
que reconocen el ejercicio pleno de los derechos politicos de las
mujeres.

Obstaculizar la campana de modo que se impida que la
competencia electoral se desarrolle en condiciones de igualdad.
Realizar o distribuir propaganda politica o electoral que
calumnie, degrade o descalifique a una candidata basdndose en
estereotipos de género que reproduzcan relaciones de
dominacion, desigualdad o discriminacion contra las mujeres,
con el objetivo de menoscabar su imagen publica o limitar sus
derechos politicos y electorales.

Difamar, calumniar, injuriar o realizar cualquier expresion que

denigre o descalifique a las mujeres en ejercicio de sus funciones

28 Articulo 20 Bis, parrafo segundo de la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de

Violencia.

2 Articulo 20 Ter, fracciones I, VII, VIII, IX, XII, XIV, XVI, XVII, XX y XXII de la Ley General
de Acceso.
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politicas, con base en estereotipos de género y con el objetivo o
el resultado de menoscabar su imagen publica o limitar o anular
sus derechos.

» Impedir que las mujeres electas o designadas a cualquier puesto
o encargo publico tomen protesta de su encargo, asistan a las
sesiones o a cualquier otra actividad que implique la toma de
decisiones y el ejercicio del cargo.

= [mponer, con base en estereotipos de género, la realizacion de
actividades distintas a las atribuciones propias de la
representacion politica, cargo o funcion.

= Ejercer violencia fisica, sexual, simbolica, psicologica,
economica o patrimonial.

= Limitar o negar arbitrariamente el uso de cualquier recurso o
atribucion inherente al cargo politico, en condiciones de igualdad.

» (ualesquiera otras formas andlogas que lesionen o sean
susceptibles de dafiar la dignidad, integridad o libertad de las
mujeres en el ejercicio de un cargo politico.

» Los derechos politico-electorales se deben ejercer libres de
violencia politica, sin discriminacion que atente contra la
dignidad humana o tenga por objeto anular o menoscabar los
derechos y libertades de las personas?°.

» Cuando algun sujeto de responsabilidad en materia electoral sea
responsable de las conductas relacionadas por VPMrG, serd
sancionado en términos de lo dispuesto en la Ley Electoral®!.

» La VPMrG se manifiesta, entre otras formas, a través de
cualquier accion que lesione o dafie la dignidad, integridad o
libertad de las mujeres en el ejercicio de sus derechos politicos
y electorales’?.

= Constituyen infracciones en materia electoral de la ciudadania,

las autoridades y cualquier otro ente publico, menoscabar, limitar

30 Articulo 7, parrafo 5, de la Ley Electoral
31 Articulo 442, parrafo 2.
32 Articulo 442, parrafo 1, incisos d) y ), 442 Bis, parrafo 1, inciso f), de la Ley Electoral.
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o impedir el ejercicio de derechos politicos electorales de las
mujeres o incurrir en actos u omisiones constitutivos de VPMrG
3

» Ademas, se otorgaron atribuciones al INE y a los organismos
publicos locales electorales para promover la cultura de la no
violencia, sancionar la VPMrG vy para incorporar la perspectiva
de género al monitoreo de las transmisiones sobre las
precampanas y campaiias electorales en los programas en radio y

television que difundan noticias, durante los procesos electorales.

Para verificar la existencia de VPMrG y la violacion al derecho a una
vida libre de violencia, debe tenerse en cuenta la obligacion de

juzgar con perspectiva de género.

En ese sentido, es criterio de la Sala Superior** y la Suprema Corte*,
que la imparticion de justicia con perspectiva de género consiste en
una aproximacion de andlisis de los casos, que permita detectar las
asimetrias de poder que comprometen el acceso a la justicia,
considerando las situaciones de desventaja, de violencia, o de
discriminacién o vulnerabilidad por razones de género, ya que debe
velarse porque toda controversia jurisdiccional garantice el acceso a
la justicia de forma efectiva e igualitaria, cuestionando los posibles
estereotipos de género y evitando invisibilizar las violaciones

alegadas’®.

33 Articulo 449, parrafo 1, inciso b), de la Ley Electoral.

34 SUP-JDC-383/2016 y el SUP-JDC-18/2017.

35 Jurisprudencia la./J. 22/2016. Publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
libro 29 de abril de 2016, tomo II, pagina 836, de rubro “ACCESO A LA JUSTICIA EN
CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE
GENERO”.

36 Tesis P. XX/2015 (10a.). Publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, libro 22,
septiembre de 2015, tomo I, pagina 35, de rubro “IMPARTICION DE JUSTICIA CON
PERSPECTIVA DE GENERO. OBLIGACIONES QUE DEBE CUMPLIR EL ESTADO
MEXICANO EN LA MATERIA”.
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83. Asi, el cumplimiento de los principios de igualdad y no
discriminacién, y en especifico, la atencion de la VPMrG debe
procurarse tanto por las autoridades electorales como por los partidos
politicos, en tanto son entidades de interés publico, pero también por
la ciudadania, en atencidn al interés constitucional reforzado que
subyace a la introduccion de dicho concepto en nuestro marco

normativo.

g4. Lo cual exige un actuar responsable y efectivo de los poderes
publicos, pero también de los partidos politicos y la ciudadania,
quienes tienen el deber de contribuir a revertir y transformar las
relaciones tradicionales de dominacion entre hombres y mujeres

y la perpetuacion de estereotipos que fomenten la discriminacion.

85. Ese mandato se reconoce en los articulos 1°, parrafo 1 y 4° de la
Constitucion, asi como en el articulo 5 y 10 de la Convencion sobre
la Eliminaciéon de Discriminacién®’, asi como en los articulos 6.b y
8.b de la Convenciodn Interamericana, que obligan al Estado mexicano
a tomar medidas para modificar los patrones socioculturales de
género, a fin de eliminar los prejuicios y précticas basadas en el

estereotipo de hombres y mujeres.

86. Por su parte el articulo 1° de la propia Convencion Interamericana,
considera violencia contra las mujeres cualquier acciéon o conducta,
basada en su género, que cause la muerte, dafio o sufrimiento fisico,
sexual o psicologico a las mujeres tanto en el &mbito publico como el

privado.

37 Articulo 5. “Los Estados Partes tomaran todas las medidas apropiadas para:

a) Modificar los patrones socioculturales de conducta de hombres y mujeres, con miras a alcanzar
la eliminacion de los prejuicios y las practicas consuetudinarias y de cualquier otra indole que estén
basados en la idea de la inferioridad o superioridad de cualquiera de los sexos o en funciones
estereotipadas de hombres y mujeres;

b) Garantizar que la educacion familiar incluya una comprension adecuada de la maternidad como
funcion social y el reconocimiento de la responsabilidad comun de hombres y mujeres en cuanto a
la educacion y al desarrollo de sus hijos, en la inteligencia de que el interés de los hijos constituira
la consideracion primordial en todos los casos”.
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De igual forma, en la legislacion nacional se define a la violencia
contra las mujeres®® como cualquier accion u omision, basada en su
género, que les cause dario o sufrimiento psicologico, fisico,
patrimonial, economico, sexual o la muerte tanto en el ambito
privado como en el publico, por lo que para que exista una promocion
o incitacion a la violencia contra las mujeres, es necesario el elemento
sustancial enfocado en denostar o menoscabar la integridad de las

mujeres.

Como toda autoridad jurisdiccional del Estado mexicano, la Sala
Superior y esta Sala Especializada, tienen la obligacion de que, en el
analisis de los casos que se plantean, atendiendo a las particularidades
y contextos, deben juzgar con perspectiva de género*, a efecto de

detectar la existencia de posibles estereotipos discriminadores.

Asi también, la Sala Superior ha sostenido que quien ostenta el papel
de juzgador o juzgadora debe tener en consideracion los siguientes

elementos?*?:

» [dentificar si existen situaciones de poder que por cuestiones de
género den cuenta de un desequilibrio entre las partes;

» Cuestionar los hechos y valorar las pruebas desechando cualquier
estereotipo o prejuicio de geénero, a fin de visualizar las
situaciones de desventaja provocadas por condiciones de sexo o
genero;

* En caso de que el material probatorio no sea suficiente para
aclarar la situacion de violencia, vulnerabilidad o discriminacion
por razones de género, ordenar las pruebas necesarias para

visibilizar dichas situaciones;

38 Articulo 5, fraccion IV, la Ley General de Acceso.

39 Jurisprudencia 12./J. 22/2016 (10*.) de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
de rubro: “ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA
JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO”.

40 SUP-RAP-393/2018 y acumulado, y SUP-JDC-299/2021.
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» De detectarse la situacion de desventaja por cuestiones de género,
cuestionar la neutralidad del Derecho aplicable, asi como evaluar
el impacto diferenciado de la solucion propuesta para buscar una
resolucion justa e igualitaria de acuerdo con el contexto de
desigualdad por condiciones de género;

= Aplicar los estandares de derechos humanos de todas las personas
involucradas; y,

» Procurar un lenguaje incluyente con el objeto de asegurar un

acceso a la justicia sin discriminacion.

Cuando se alegue VPMrG, al ser un problema de orden publico, las
autoridades electorales deben realizar un analisis de todos los
hechos en su contexto y agravios expuestos, a fin de hacer efectivo
el acceso a la justicia y el debido proceso*!. Asi, en este tipo de

procedimientos las autoridades deben tomar en cuenta que:

» Actuar con debida diligencia es un deber reforzado en casos
donde se alega violencia contra las mujeres. Ello, de acuerdo con
lo establecido por la Corte Interamericana de Derechos Humanos.

= Todos los hechos y elementos del caso deben estudiarse de forma
integral ya sea para determinar la procedencia del inicio de un
procedimiento o bien para fincar las responsabilidades.

= Se deben explorar todas las lineas de investigacion posibles con
el fin de determinar qué fue lo sucedido y qué impacto genero.

= Cuando el material probatorio no sea suficiente para aclarar la
situacion de violencia, vulnerabilidad o discriminacion por
razones de género, ordenar las pruebas necesarias para detectar
dichas situaciones.

= La oportunidad en la investigacion debe privilegiarse.

*! Jurisprudencia 48/2016 de esta Sala Superior de rubro VIOLENCIA POLITICA POR RAZONES
DE GENERQ. LAS AUTORIDADES ELECTORALES ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA
AFECTACION DE DERECHOS POLITICOS ELECTORALES.
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» Se debe analizar si los hechos tuvieron lugar en un contexto de
discriminacion por razéon de género, ya que ello, repercute en
el estandar de prueba para tener por demostrado el acto en
cuestion.

= Es preciso detectar si existe una relacion asimétrica de poder
entre la actora y las personas que son parte de la investigacion
y cudles son las consecuencias de ello.

= Debe estudiarse si esa asimetria se basa en el género y/o sexo de
la victima, las razones por las que ello ocurre y la forma de
solventarlo, en su caso.

= Se deben detectar las cuestiones estructurales que generaron la
violencia, a fin de que, en la medida de lo posible, sean atendidas
en la resolucion mas all4 de las reparaciones concretas que el caso

amerite.

De tal forma que las autoridades estan compelidas a hacer un examen
integral y contextual de todo lo planteado en la denuncia®?, en funcion
de la hipotesis que se sostiene en la acusacion, desde una perspectiva
de género, considerando, incluso, la necesidad de ordenar otras
diligencias previas, relacionadas con todos los sujetos denunciados, a
efecto de que, al momento de emitirse el fallo, se esté en aptitud de
tomar una decision adecuada respecto a si se acredita o no la VPMrG,

si se trata de otro tipo de infraccidn o si no se actualiza ninguna.

La Primera Sala de la Suprema Corte se ha pronunciado
explicitamente sobre la necesidad de estudiar el contexto en el que
ocurren los hechos, en especial, porque a través de ¢l pueden
identificarse situaciones de discriminacidn, violencia o desigualdad.
Al resolver el amparo directo 29/2017, la Primera Sala estableci6 que

el contexto se manifiesta en dos niveles: objetivo y subjetivo.

42 SUP-JE-102/2016, SUP-JE-107/2016 y SUP-RAP-393/2018.
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93. El contexto objetivo se refiere al escenario generalizado que
enfrentan ciertos grupos sociales. En el caso especifico de las
mujeres, esta relacionado con ““el entorno sistemdatico de opresion que

[...] padecen”.

94.  El contexto subjetivo, por su parte, se expresa mediante el dmbito
particular de una relacion o en una situacion concreta que coloca a
la persona en posicion de vulnerabilidad y con la posibilidad de
ser agredida y victimizada. Este atiende a la situacion especifica que
enfrenta la persona o personas que se encuentran involucradas en la

controversia®3.

95. Ahora bien, cuando se aduzca VPMrG que se ejerce con objeto de
afectar el derecho politico-electoral de ser votada de una mujer que
se postula para un cargo de eleccion popular federal, con la aludida
reforma se dispuso expresamente que las infracciones relacionadas
con la referida violencia se deberan conocer via procedimiento

especial sancionador*,

96. Asimismo, se prevén diversas consecuencias juridicas cuando se
acredite la comision de la referida infraccion y, especificamente,
cuando ésta tenga como medio de ejecucion publicaciones en Internet
y redes sociales, ya que en esa hipotesis se debe ordenar el retiro de

los mensajes involucrados como una forma de reparar el dafio.

97.  Asimismo, se establecieron los tipos de conductas que se pueden
traducir en el delito de VPMrG, ya sea por si o por interpodsita
persona®, lo cual es complementado con la regulacion de las

sanciones que correspondera imponer en €sos casos’.

43 Protocolo para juzgar con perspectiva de género, Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Primera
edicion, noviembre de 2020, p. 146.

4 Articulo 470, parrafo 2 de la Ley Electoral.

4 Articulo 20 Bis, parrafo segundo de la Ley General en Materia de Delitos Electorales.

46 Articulo 20 Bis, parrafo tercero de la Ley General en Materia de Delitos Electorales.
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Finalmente, para un correcto andlisis de este tipo de asuntos, se
atiende como orientadora la jurisprudencia 21/2018% que establecio
cuales son los elementos que actualizan la violencia politica de

género en el debate politico.

V.4. Analisis del caso concreto

V.4. 1. Estudio de los agravios XVI, XVII y XVIII

99.

100.

101.

102.

Son infundados los agravios relativos a que el Tribunal local dejo6 de
considerar la contestacion del actor a los dos escritos de denuncia, por

lo que no se vulnera su garantia de audiencia.

En efecto, en los escritos de contestacion a las denuncias interpuestas
en su contra, como lo refiere el actor, manifesto que los tuits
publicados, a su decir, contenian el derecho de peticion a la
legisladora, cuestionamiento de su trabajo y de su postura ante el

aborto, asi como reclamos o criticas.

En ambos escritos, también como lo refiere, formul6 el alegato
relativo a la defensa de libertad de expresion, e indicé que en sus
mensajes no se fomento el odio, la ignorancia, la desinformacion y la
intolerancia hacia una persona o comunidad, ni se incurri6 en actos,
omisiones o practicas discriminatorias, al solo ser reflejo de sus ideas
y opiniones, ni constituir tampoco ataques a la moral, vida privada de

la denunciante o a derechos de terceros.

Sin embargo, el Tribunal local si desestim6 sus defensas, dado que,
analizd los elementos constitucionales, convencionales vy

jurisprudenciales que tutelan la libertad de expresion; revisé las

47 De rubro: “VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN EN

EL DEBATE POLITICO”.
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limitaciones validas a ese derecho, especificamente, lo relativo a la
expresion de estereotipos de género, pues estimd que su difusion
podria constituir VPMrG e invoco la actividad jurisdiccional de la
Sala Regional Especializada orientada a especificar la modalidad en

linea o digital.

Asi, establecio que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha
sostenido que la libertad politica de la libertad de expresion resulta
indispensable para la democracia ya que su ejercicio pleno mantiene
abiertos los canales para el disenso y el intercambio politico de ideas
y opiniones, en tanto contribuye a la formacion de la opinion publica
sobre los asuntos politicos y a la consolidacién de un electorado

informado.

No obstante, destacd que la libertad de expresion tiene limites, al no
ser un derecho absoluto. Para el caso concreto, estim6 que un limite
razonable lo era la difusién de discursos sustentados en estereotipos
de género, ya que tendia a excluir, menoscabar, entorpecer o evitar el
ejercicio de otros derechos, asi como el libre desarrollo de las mujeres

y a su vez, atentaba contra la dignidad humana.

Posteriormente, definid el concepto de estereotipos de genero en
materia electoral y estim6 que los discursos basados en éstos podian

constituir VPMrG.

Prosiguio el Tribunal ha desarrollar la evolucion del concepto de
violencia en linea o digital y destaco el criterio de la Sala Regional
Especializada al resolver el expediente SRE-PSC-18/2020, en el que
el esfuerzo se cifie a identificar actos de acoso, insultos, mensajes de
odio, videos, datos personales verdaderos o falsos o cualquier otra
accion cometida a través de las tecnologias de la informacion y a
comunicacion, plataformas de internet, redes sociales o cualquier otro

espacio digital que atente contra la integridad, la dignidad, la

37



107.

108.

SG-JE-115/2021

intimidad, la libertad, la vida privada o vulnere algun derecho

humano de las mujeres.

Consider6 que esta modalidad de violencia politica contra las

mujeres, cometida en internet, se centraba en la reproduccion de

estereotipos de género, que tendia a representar nociones al deber ser

y hacer de las mujeres y su importancia de erradicarla, era tutelar el

bien juridico que es la dignidad humana.

Ahora bien, al analizar si se configuraban o no, los elementos de la

jurisprudencia 21/2018, considero6 lo siguiente:

II.

Sucede en el marco del ejercicio de derechos politico-electorales
o bien en el ejercicio de un cargo publico. Estimé que se
actualizaba, porque en esa temporalidad, la denunciante era

diputada federal.

Determiné que las manifestaciones propiciadas entre otros, por el
aqui actor, en donde profirid expresiones en su contra, si se habian
hecho en el marco del ejercicio de sus derechos politico-
electorales, al realizarse en el marco de imputaciones de la
denunciante como figura politica y no en el marco de debate

civil.

Es perpetrado por el Estado o sus agentes, por superiores
jerdrquicos, colegas de trabajo, partidos politicos o
representantes de los mismos;, medios de comunicacion y sus
integrantes, un particular y/o un grupo de personas. Se
actualizaba porque eran tres ciudadanos que, en lo individual,
eran autores de los hechos denunciados, por lo que eran sujetos

susceptibles de cometer la infraccion.
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Es simbolico, verbal, patrimonial, economico, fisico, sexual y/o
psicologico. Estim6 que las manifestaciones contra la victima
eran de naturaleza verbal, simbolica y psicoldgica, al estar
contenidas de manera escrita, ser manifestaciones ofensivas y

degradantes para denostar a la denunciante.

En especifico, las emitidas por el actor, por expresiones como
“incendiaria" y que debia impulsar la eliminacion de un impuesto
ya que “se saco la espinita sexual-diversa” y que lo agradecian los
“diversos y los no diversos”, lo que a juicio del Tribunal
implicaba que se adujera que era explosiva y que daba prioridad

a temas concernientes a su orientacion sexual, sobre otros temas.

Asimismo, por las imagenes publicadas en Twitter el cuatro de
septiembre de dos mil veinte, que ilustran las conversaciones:
“Amor, tengo un retraso. Ponle Wendy... Abortala” y “Amor,

tengo un retraso. Lo sé. Te vi defendiendo a la Wendy”.

Pues en la primera la insultaba aduciendo que debia abortarsele,
empleando ironicamente la figura del aborto, cuya legalizacién
impugna la victima, siendo que en diversas publicaciones
equiparaba el aborto con la muerte de nifias y nifios. En tanto que,
en la segunda, la ofendia, al aducir que una persona que la apoya
es retrasada, lo que es una expresion peyorativa que aludia a una

persona que no tenia un desarrollo mental ordinario.

Considerd que esas expresiones tenian la tendencia a denostar a
la denunciante con manifestaciones lastimeras y que no
abonaban a su papel politico ni al debate publico, y, al
contrario, entramaban una exposicion de repulsion y antipatia a

la victima.
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Lo que, en apreciacion de la responsable, generaba una
desproporcion al debate politico, dado que se pretendia
justificar la proteccion de la libertad de expresion en los
medios digitales donde se realizaron, pero eran violentas y

denigrantes.

Tiene por objeto o resultado menoscabar o anular el
reconocimiento, goce y/o ejercicio de los derechos politico-
electorales de las mujeres. Se tuvo por acreditado, al estar los
hechos dirigidos a un discurso sobre la victima con el objeto de
menospreciar sus cualidades politicas, al quererla denostar
pubicamente. Por lo que tenian como fin anular el
reconocimiento de capacidad en el empleo de sus funciones

como legisladora.

Se basa en elementos de género, es decir: i. se dirige a una mujer
por ser mujer, ii. tiene un impacto diferenciado en las mujeres,
iii. afecta desproporcionadamente a las mujeres. Determino que
los actos iban encaminados a anular el reconocimiento de los
derechos politico-electorales del género femenino de la

denunciante frente a su candidatura por su condicion de mujer.

Por lo que veia al aqui actor, por expresiones como incendiaria",
reforzando el estereotipo social sobre las mujeres, en cuanto a que
son explosivas y nuevamente, con las expresiones relacionadas a
"la espinita sexual-diversa y que ello lo agradecerian "los diversos
y no diversos", donde, ademas, indico, la ofende por pertenecer a

la comunidad LGBTTTIO+.

Asimismo, porque las citadas imagenes publicadas en su Twitter
contenian un contexto en el que solo puede relacionarse al sexo

de nacimiento la denunciada, esto es, que la expresion "tener un
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retraso”, que significa un retardo en el periodo menstrual, solo
puede suceder a aquellas personas con un aparato reproductor

femenino.

También, se daba en un marco de hechos con la figura del
"aborto", que resulta una situacion en que Unicamente puede ser
experimentada por personas con el aparato reproductor femenino.
Abonaba a lo anterior, la publicacion del trece de octubre de dos
mil veinte, en las que expreso: "Clases de economia, matematicas
y estadistica aplicada a la vagina. Y si promueven el uso de la
copa menstrual listo" se ahorran mucho dinero y hacen bien al
medio ambiente". Concluy6 que, con ello, se reforzaba la idea de
que el denunciado partia de elementos de sexo y de género para

expresarse de manera hostil hacia la denunciada.

109. Como puede apreciarse, contrario a lo afirmado por el recurrente, la
autoridad responsable si desestimo los argumentos torales en los que
el aqui actor bas6 su defensa, pues, sobre el amparo de la libertad de
expresion, el Tribunal local determind que las expresiones no
abonaban al papel politico ni al debate publico, tampoco las considero

en el marco de debate civil.

110. En ese sentido, estim6 que tenian como fin anular el reconocimiento
de capacidad en el empleo de sus funciones como legisladora, por lo
que, con dichos razonamientos, se dio respuesta a los alegatos del
aqui actor, consistentes en que sus publicaciones contenian el derecho
de peticion a la legisladora, cuestionamiento de su trabajo y de su

postura ante el aborto, asi como reclamos o criticas.

111. Bajo ese contexto, los agravios son infundados.

V.4. 2. Estudio de los agravios I a XV
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Los agravios son parcialmente fundados, como se analizara a
continuacién, por lo que lo procedente es revocar parcialmente la

sentencia reclamada.

Se consideran infundados, por cuanto ve a las publicaciones
siguientes, dado que fueron emitidas fuera de los limites de libertad
de expresion, al aludir a la agenda legislativa de la denunciante sobre
la iniciativa de la interrupcion legal del embarazo, a la comunidad
LGTBBIQ+ o llamarle fascista y sugerirle como cudles mujeres
deberia de ser la legisladora, por constituir mensajes que la agreden y
estigmatizan con base en estereotipos de género, tal y como lo razon6

el Tribunal local.

No Fecha Contenido

Sergio Zaragoza.

Felicidades diputada @wzuloag. Sonora un desierto para la diversidad. Ahora

que sac6 la espinita sexual-diversa podra apurarle a lo de cumplir lo de la
27-sept- | eliminacion del IEPS a gasolinas y diésel? Eso nos urge mas. Los diverso y

! 2020 no diversos se lo agradeceremos.
Wendy Bricefio Zuloaga
(...)
Sergio Zaragoza.
Esto es ejemplo de una payasada politica y actos anticipados de campafia. No
13- @wzuloag, no seras presidente municipal de Hermosillo. Solo impulsas la
cultura de la muerte bajo la bandera del aborto. Y aunque te duela
3 mayo- - .
Hermosillo es conservador, no liberal!
2020
Wendy Briceiio Zuloaga
(...)
Sergio Zaragoza.
] 28-may- | #Derechoala vida antes que nada! Aunque le duele a @wzuloag, la vida en
2020 un derecho. El aborto no! Trump Sings Order Holding Social Media Giants
Accountable for Censoring Pro.Life Conservtives
Sergio Zaragoza.
-jun- Existen muchos pendejos incendiarios que siguen instrucciones sin medir
10 consecuencias... algunos los mencionaste. Las instrucciones vienen de
2020 Wi - s .
muchos lados, les llaman “linea” o “convenio”. Algunas de las lineas mas
fuertes de seguridad federal o de @wzuloag, incendiaria.
Sergio Zaragoza.
Hasta que dijo algo congruente esta sefiora @wzuloag, el presidente
1 25-jun- = @loezobrador necesita de una capacitacién en temas de género. Deberia
2020 sentarse con el y hablarle del aborto y deméas temas que trae en la agenda
la sefiora Zuloaga, el presidente de seguro la escuchara atento.
(...)
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Contenido
Sergio Zaragoza.

@ Sergle Zaragoza

Amor, tengo
un retraso

Ponle Wendy...
Abdrtala

Liaa:
Amor, tengo
un retraso
Lo sé. Ta wi
dofendiendo a la
Wendy
Liga:

Sergio Zaragoza.

Clases de economia, matematicas y estadistica aplicada a la vagina. ;Y si
promueve el uso de la copa menstrual y listo! Se ahorran mucho dinero al
medio ambiente.

Wendy Bricefio Zuloaga

(...)

Sergio Zaragoza.

Lectura recomendada a @Zuloaga. A ver si aprendes de estas mujeres algo
y de sus luchas. Con su denuncia estd poniendo en vergiienza décadas de
lucha por derechos de la mujer ante el uso faccioso de la ley. Si, tenemos
una diputada fascista.
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No Fecha Contenido

Sergio Zaragoza.
. El aborto, una gravisima violacion del orden moral. San Juan Pablo Magno.
21-dic- . .
21 2020 Esto es lo que los pro-abortistas no entienden y al momento que se los
dices se van y se escudan en violencia politica de género como lo hace
@Zuloag. #DerechoAlaVida. Primero que el #Derechoadecidir

Como puede observarse, de las publicaciones 3, 8, 11, 12 y 21, se
hace referencia a que la denunciante ha impulsado la legalizacion del
aborto, es decir, la interrupcion legal de embarazo; sin embargo,
ademads de referirse de manera despectiva y minimizante como “esta
sefiora”, tergiversa dicha iniciativa mediante calificaciones como
“cultura de la muerte”, “El aborto, una gravisima violacion del orden
moral. San Juan Pablo Magno”, “los pro-abortistas no entienden y al
momento que se los dices se van y se escudan en violencia politica de

género”.

Tales expresiones, si constituyen VPMrG pues, tal y como lo razon6
el Tribunal local, se relacionan con el sexo de las mujeres, quienes
son las unicas que pueden experimentarlo, al ser las tinicas con un

aparato reproductor femenino.

Asimismo, al referir que no abonan al debate politico, sino tienen una
tendencia a denostar a la denunciante, en el marco de anular su
reconocimiento de capacidad en el desempeio de sus funciones como
legisladora y afectan desproporcionadamente a las mujeres, al

permear las expresiones machistas en el debate publico del Estado.

Esto es, se estima que dichas publicaciones denunciadas si son

susceptibles de generar discriminacién de manera directa hacia la
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denunciante que es a quien se dirigen los comentarios materia de
analisis e, indirectamente hacia las mujeres como grupo, al vulnerar
la esfera de su salud sexual y reproductiva, dado que el aborto es un
fenomeno social que afecta de manera desproporcionada a las

mujeres.

Entonces, al asemejar la interrupcion del embarazo como sindnimo
de agenda de la muerte y hacer referencia de caracter religioso para
justificar su opinidn genera, por lo menos, dos efectos negativos, en

cuanto a la generalidad de las mujeres:

En primer lugar, se realiza una discriminacion arbitraria y
generalizada en perjuicio de las mujeres que deciden interrumpir su
embarazo o deciden utilizar métodos anticonceptivos generando un
estigma y criminalizdndolas por su capacidad reproductiva y la
libertad que tienen de decidir sobre su propio cuerpo, el libre
desarrollo de su personalidad y la procuracion de su salud y su salud

reproductiva.

Y, en segundo lugar, las expresiones denunciadas pierden de vista las
circunstancias especificas en las que por disposicion legal el aborto
se encuentra despenalizado o que son excluyentes de responsabilidad,
las cuales pueden tener origen, por ejemplo, en violaciones,
accidentes o situaciones de salud. Por ello, al ser estos contextos en
si mismos dolorosos para quienes las viven, la criminalizacion del

aborto les genera una afectacion mayor.

Ademas, respecto de la denunciante, utilizando informacion sesgada
y calificativos degradantes de su persona la muestra como una

persona que promueve el asesinato de infantes.

Tal situacion la difama y estigmatiza pudiendo provocar rechazo a su

persona y su justa ambicidn a postularse y ocupar cargos publicos,
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aunado a que le discrimina por el hecho de ser mujer y ocuparse de
los problemas de orden publico que de manera especial aquejan a las
mujeres desde un plano de incomprension que se ve exacerbado por

el caracter masculino de los denunciados.

Por lo anterior, contrario a lo que afirma el aqui actor, los comentarios
denunciados se encuentran fuera de los limites a la libertad de
expresion, porque una de las excepciones al ejercicio de este derecho,
prevista en el articulo 6 de la Constitucion, comprende cuando se
afecten los derechos de terceras personas y, en este caso, se transgrede
de manera directa el derecho de la denunciante a ejercer sus derechos
politico-electorales, libre de violencia y sin discriminacion, aunado a
que existe una afectacion incidental a derechos de las mujeres

relacionados con su esfera sexual y reproductiva.

Lo anterior porque las publicaciones de ninguna manera abordan o
procuran un sano debate del tema, sino que se constrifien a usar
calificativos estigmatizantes para la denunciante en atencidén a su
apoyo a una iniciativa legislativa que es propia del ejercicio de su

cargo publico.

Por otro lado, con relacidn a las restantes publicaciones (1, 10, 13, 14
y 17), se estima que también constituyen VPMrG, por las razones

siguientes:

En el caso de México, las personas de la comunidad LGTBIQ+ son

claramente uno de los grupos mas discriminados* y que se enfrentan

4 Por ejemplo, en 2019, el Consejo Nacional Para Prevenir la Discriminacion, en conjunto con la
Comision Nacional de los Derechos Humanos realizé la Encuesta sobre Discriminacién por Motivos
de Orientacion Sexual e Identidad de Género en la que se detectd que en la sociedad mexicana existe
un ambiente de gran discriminacion, hostilidad, acoso y violencia en contra de las personas con una
orientacion sexual y/o identidad de género no normativas: 86.4 % de las personas participantes
considera que en México se respetan poco o nada los derechos de las personas de la comunidad
LGBTIQ+ y de género. Se percibe una hostilidad generalizada, presente en todos los espacios de
socializacion.
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a mayores obstaculos para ejercer sus derechos, de entre ellos, los

politicos-electorales.*

127. Como colectivo --la Sala Superior, al resolver el expediente SUP-
REC-117/2021--, ha sustentado que se encuentran atravesando por
diversas categorias sospechosas,’® por lo que, si bien, no se puede
afirmar que todas las personas de ese grupo han sufrido
discriminacién y tenido dificultades para ejercer sus derechos, existe
una presuncion razonable y objetiva de que se encuentran en situacion

de vulnerabilidad.

128. Es el caso que, el aqui actor, en una publicacion del veintisiete de
septiembre de dos mil veinte (publicacion 1), realizd expresiones
como “Ahora que sac¢ la espinita sexual-diversa podré apurarle a lo
de cumplir lo de la eliminacion del IEPS a gasolinas y diésel?” “Eso

nos urge mas. Los diverso y no diversos se lo agradeceremos”.

129. Lo cual, tal como lo sustentd el Tribunal local, fueron dirigidas a la
denunciante por pertenecer a la comunidad LGTBIQ+, lo cual, sin
duda, no abona al debate politico y se encuentra fuera de los limites
de la libertad de expresion al vulnerar de manera directa la
prerrogativa de ejercer sus derechos politico-electorales, libre de

violencia y sin discriminacion.

130. Por otro lado, con relacién a la publicacion de uno de junio de dos
mil veinte, en la que el aqui actor refirio que “Existen muchos
pendejos incendiarios que siguen instrucciones sin medir
consecuencias...” “@wzuloag, incendiaria”, como lo refirio el

Tribunal local, refuerzan un estereotipo social sobre que las mujeres

4 Ver paginas 85, 86 y 87 del Acuerdo INE/CG81/2021, de las que se desprende que en el proceso
electoral federal y los locales de 2017-2018 solo se registraron 6 candidaturas de personas de la
comunidad LGBTIQ+ y de género para los 4,267 cargos que se contendieron en todo el proceso

30 Opinion Consultiva OC-24/17, parrafo 32.
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son explosivas, ademés de que, de forma indirecta, califica a la

denunciante de forma denigrante.

Por cuanto ve a las publicaciones de cuatro de septiembre y trece de
octubre de dos mil veinte (13 y 14), se comparte lo razonado por el
Tribunal local, en el sentido de que, con ellas se refuerza la idea de
que el denunciado partia de elementos de sexo y de género para

expresarse de manera hostil hacia la denunciada.

Lo anterior, pues la imagen publicada contenia un contexto en el que
solo puede relacionarse al sexo de nacimiento la denunciada, esto es,
que la expresion "tener un retraso", que significa un retardo en el
periodo menstrual, solo puede suceder a aquellas personas con un

aparato reproductor femenino.

Asimismo, que la publicacion en la que expresd: "Clases de
economia, matematicas y estadistica aplicada a la vagina” “si
promueven el uso de la copa menstrual listo se ahorran mucho dinero
y hacen bien al medio ambiente", también contenia elementos de

SE€XO0.

Por ultimo, con relacion a la publicacion de veintiuno de diciembre
de dos mil veinte (nimero 17), en la que el aqui actor le recomendo
una lectura a la denunciante, y realiza la expresion “A ver si aprendes
de estas mujeres algo y de sus luchas. Con su denuncia esta poniendo
en vergiienza décadas de lucha por derechos de la mujer ante el uso

faccioso de la ley. Si, tenemos una diputada fascista”.

Contrario lo argumentado por el actor, con dicha publicacion si se
sometid a estereotipos a la denunciante, al establecer un arquetipo de

mujer, sobre la cual, la diputada federal deberia de aprender.
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En efecto, entre la multiplicidad de estereotipos que existen, los
estereotipos de género se distinguen por estar orientados a un
conjunto definido de grupos sociales: al grupo de las mujeres, al
grupo de los hombres y a los grupos que conforman las diversas

identidades de género o minorias sexuales.

Esta clase de estereotipos estd dedicada a describir qué tipo de
atributos personales deberian tener las mujeres, los hombres
(Ashmore y Del Boca citadas por Cook y Cusack, 2010, p. 23) y las
personas de la diversidad sexual (sus rasgos fisicos, las caracteristicas
de su personalidad, su apariencia, orientacion sexual, etcétera), los
cuales tienen la forma de un estereotipo descriptivo; asi como qué
roles y comportamientos son los que adoptan o deben adoptar
dependiendo de su sexo (Cook y Cusack, 2010, p. 23), los cuales

tienen el caracter de un estereotipo normativo.>!

En los estereotipos de género existe una cuestion que es comun: el
tipo de atributos y roles que reconocen y adjudican a cada uno de los
Sexos es inequitativo, ya que obedece a un esquema de jerarquias que
coloca al grupo de los hombres en una posicion de dominacion, y al

de las mujeres y las minorias sexuales en una de subordinacion.

Por tanto, con relacion a las publicaciones en estudio, si bien no esta
prohibido expresar una postura ideoldgica respecto temas como el
aborto, cuestionar sobre la eliminacion del IEPS a gasolinas y diésel,
realizar criticas a manifestaciones, o bien, hablar sobre el uso de la
copa menstrual, lo cierto es que ello debe realizarse de una manera
que no trastoque los derechos y libertades fundamentales de las
mujeres, como es el derecho humano a una vida libre de

discriminacién, el cual es un derecho humano constitucional y

I Protocolo para Juzgar con Perspectiva de Género, Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
noviembre de 2020.
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convencional, asi como un soporte fundamental de todos los Estados

democraticos.

En ese sentido, sobre las publicaciones materia de analisis, son

infundados los agravios del actor.

Por otro lado, se considera que si le asiste la razén al promovente,
cuando aduce que diversas publicaciones estan amparadas bajo el

derecho de libertad de expresion.

Lo anterior, al estimarse que con ellas no se acredita la existencia de
VPMTrG, al estar dirigidas a: 1. cuestionar aspectos del ambito publico
inmersos en el actual proceso electoral federal 2020-2021; 2. Criticas
por la presentacion de las denuncias en contra del aqui actor; 3.
Criticas sobre su trabajo como legisladora federal, sin que se dirijan

a la quejosa por su condicion de mujer.

Tales publicaciones, son las que se enlistan a continuacion:

No Fecha Contenido

Sergio Zaragoza.
Hechos son amores, lo demas pura palabreria vacia. Como diputada
@wzuloag no ha conseguido UN solo peso adicional para Hermosillo o el

) mlag_o- estado. Tu interés primordial es tu comision de igualdad de género. No
20% 0 vengas con palabas vacias y ningun hecho concreto por Hermosillo.
Wendy Briceiio Zuloaga
(...)
Sabe que no tiene posibilidades para reelegirse como diputada federal por
el V distrito. Mucho menos tiene para ser presidenta municipal!! Es muy
18- sencillo @wzuloag #wendyhermosilloNOtequiere
4 mayo-
2020 Samuel Valenzuela. Tiene mas chance casarse con el panda
Sergio Zaragoza. No lo invoques
(...)
Luis (El Giiero) Nieves R. Bours
Que buena entrevista le hiciste al @NARANJERO75 mi estimado
(@juanczuniga ahhh no perdon es a @wzuloag
(..)
Sergio Zaragoza. Trabajo en equipo... Chayote de tres bandas.
21- (...)
5 mayo- | Sergio Zaragoza. Que los breves momentos se hagan eternos.
2020 #wendyhermosilloNoTeQuiere @wzuloag
(...)

Sergio Zaragoza. Sabe que no tiene posibilidades para reelegirse como
diputada federal por el V distrito. Mucho menos tiene para ser presidenta
municipal! Es muy sencillo @wzuloag #wendyhermosilloNoTeQuiere

(..)
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Contenido
(...
Que los breves momentos se hagan eternos #wendyhermosilloNoTeQuiere
@wzuloag
(...)

Sergio Zaragoza.

Mientras a nivel federal y en lo oscurito estda abyecta diputada federal
@wzuloag voto por_la reeleccion ¢ hizo cambios en leyes y reglamentos
electorales... Votando todo a favor. Sin censurar nada. jIncongruentes! Y el
chayotero a sueldo Ziiiiga calladito y cooperando.

Wendy Bricefio Zuloaga

(...)

Sergio Zaragoza.

Aplica a México. Y agente como @wzuloag. Lo digo yo y lo dice
@perezreverte. Por si necesita la diputada citas mas “ad-hoc”

(...)

Sergio Zaragoza.

Hoy he sido notificado de una denuncia que hace en contra mia una diputada
federal cuyo nombre no puedo mencionar. A partir de hoy mi cuenta
permanecera en silencio como forma de protesta hasta que mis derechos sean
restituidos. Aqui mi mensaje e hilo

(..)

Seguir -

Sergio Zaragoza
Thsa g rasann i
sevmitabialie ancoyaros

fadia Evanagetist, Fighisr ang
s, wMon oS Mo .

LiliEr amans=.

VR OB e W sarg

11,9 mil i o
a3 o

Sergio Zaragoza.

Video del contenido siguiente:

“En relacion a la denuncia interpuesta por la diputada del quinto distrito
Wendy Zuloaga Brisefio o Wendy Brisefio Zuloaga, diputada como digo del
distrito quinto federal de Sonora, tenemos las siguientes observaciones que
hacer, el grupo de abogados que lleva este casi asi como mi persona, en primer
lugar, la diputada desconoce totalmente qué significa el termino violencia
politica de género a pesar de que ella queria dar clases al sefior presidente
de la republica Andrés Manuel Lépez Obrador sobre ese tema la diputada
insatisfecha con las criticas a su trabajo legislativo esconde un ataque a la
libertad de expresiéon en una supuesta violencia politica de género, que un
funcionario publico sea mujer no significa que no sea sujeta de todo escrutinio
publico, todos los funcionarios hombres y mujeres estan sujetos a la critica
publica en una sociedad democratica, la diputada pretende usar y abusar su
condicion de mujer para limitar la libertad de expresion en una sociedad
democratica que necesite conocer y dar a conocer sus actividades, la diputada
desconoce que como servidora publica estd sujeta al escrutinio de sus
actividades legislativas, la diputada erroneamente cree que las criticas a su
trabajo o falta del mismo es violencia de género, la diputada levantd una
denuncia contra 2 personas por hechos que no tiene vinculo con ellos y en
algunos casos que ni siquiera existieron por ejemplo de un carro estacionado
frente a sus oficinas y le iba a tomar una foto pero el carro lleg6 antes de tiempo
y ni los testigos que tenian aceptaron atestiguar, la diputada quiere usar un
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procedimiento electoral para distraer de su estrategia para derribar a la hoy
presidenta municipal Célida Lopez por una carrera por la alcaldia de
Hermosillo utilizando asi los mismos organismos electorales en este golpeteo,
la diputada tiene la piel muy delgada pues confunde la critica en su desempefio
legislativo con violencia politica de género, la encomiendo a que se ponga a
trabajar en lugar de levantar tormentas de arena, lo mas importante que ha
hecho la diputada en sus tres afios de legislatura es iniciar un
procedimiento en contra de dos personas, una de ellas periodista, otra como
yo defensor de los derechos de las personas que avn estan en el vientre y
defensor de la vida y luchador en contra del aborto, la diputada presenta
una demanda sin pruebas, su solo dicho en este caso paranoia, no es suficiente
para acusar a dos ciudadanos a quienes ella representa, la diputada desconoce
que los habitantes de su distrito electoral como es mi caso, tenemos derecho
de criticar y poner en tela de juicio su accion y su accionar, pues es una
representante del distrito, es importante sefialar al instituto electoral estatal
donde por cierto una de las consejeras es hermana del delegado estatal de
Morena en Sonora y lleva por el apellido Taddei, por eso de alguna forma nos
hace muy sospechoso que se haya dado curso a esta denuncia de hechos por si
es una denuncia frivola y ridicula, el Instituto denuncia medidas cautelares
genéricas, sin profundizar en el tema, el Instituto pide bajar cuentas de Twitter
o Twits y verificar en contenido de los mensajes que se escribieron, el Instituto
pide a los demandados abstenerse de emitir comentarios emitieron bajo esos
preceptos, un periodista y en mi caso yo publiqué once Twists que el Instituto
sin la menor intencion de revisarlos, ordena de manera genérica que baje los
que son de violencia de género, era mucho trabajo revisar realmente once
Twits y tomar una decision y mas especifica, si el Instituto falla a favor de ella,
avalara un golpe a la democracia y a la de expresion, componente esencial la
libertad de expresion para tener una democracia plena, el Instituto no puede
avalar una demanda sin sustento ni vinculo entre los hechos y los demandados,
ello trasgrede totalmente el estado de derecho, segun el Instituto Electoral de
Sonora basta con que una diputada diga que un carro se le emparejo o la siguid
por unos segundos para que tenga proteccion y seguridad pagada por nuestros
impuestos, el dia de mafiana presentaremos una respuesta plena y contundente
ante las autoridades electorales para defender nuestro derecho de expresarnos,
para defender lo que la diputada hoy ataca de una manera ridicula que es
la violencia politica de género y para evitar que se use este término y esta
ley de la violencia politica de género para acallar a las personas y a los
ciudadanos que son nuestro derecho tenemos toda la obligacion politica y
moral de observar a nuestros funcionarios publicos, también en enero
presentaremos quejas ante la Comision Nacional de Derechos Humanos, hacia
los institutos y personas que hicieron que esta situacion pasara mas alla de un
hecho anecdotico hacer un hecho legal, contundente y un hecho que amenaza
nuestra democracia, estaremos comunicando ahora si brevemente y libre de
todo miedo lo que hoy hemos expresado y seguiremos en nuestra lucha por el
derechos de las personas no nacidas, las que estan en el vientre de las madres
y seguiremos en nuestro derecho y observando la funcion de la diputada
federal Wendy Zuloaga porque es la diputada de mi distrito y asi tengo el
derecho y también obligacion de hacerlo por mi conviccion y por mi lucha en
contra del aborto, muchas gracias”.

Sergio Zaragoza.

Comentarios sobre la denuncia presentada en mi contra y contra un periodista
y 8 medios de comunicacion por parte de la diputada @Zuloag:

1. La diputada desconoce qué significa violencia politica de género a pesar
de que queria dar clases al presidente

2. La diputada insatisfecha con las criticas a su trabajo legislativo, esconde un
ataque a la libertad de expresion en una supuesta violencia politica de género

3. Que un funcionario publico sea mujer, no significa que no sea sujeta a un
escrutinio publico.

4. Todos los funcionario, hombres y mujeres, estan sujetos a la critica
publicada en una sociedad democrética.
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5. La diputada pretende usar (abusar) su condicién de mujer para limitar la
libertad de expresion en una sociedad democratica que necesita conocer sus
actividades

6. La diputada desconoce que como servidora publica esta sujeta al escrutinio
de sus actividades legislativas.

7. La diputada erréneamente cree que las criticas a su trabajo (o falta del
mismo) es violencia de género.

8. La diputada levanté una denuncia contra dos personas por hechos que no
tiene vinculos con ellos y en algunos casos ni siquiera existieron (ver carro
estacionado frente a sus oficinas y le iba a tomar una foto pero el carro huyo
antes de tiempo, jni los testigos le aceptaron!)

9.La diputada quiere usar un procedimiento electoral para distraer de su
estrategia para derribar a Cecilia x en su carrera por la alcaldia de Hermosillo

10. La diputada tiene la piel muy delgada pues confunde la critica a su
desempefio legislativo con violencia de género.

11. Que se ponga a trabajar en lugar de levantar tormentas de arena.
12. Lo mas importante que ha hecho la diputada en sus tres afios de
legislatura es iniciar un procedimiento en contra de personas por hechos

que no tienen que ver con ellos.

13. La diputada presenta una demanda sin pruebas... su solo dicho (paranoia)
no es suficiente para acusar a dos ciudadanos a quienes representa.

14. La diputada desconoce que los habitantes de su distrito electoral tienen
derecho de criticar y poner en tela de juicio su accionar, pues es su

representante.
21-dic- Sergio Zaragoza: . . .
20 2020 Asi como lo explica esta nota, sin pruebas, una diputada ataca a ciudadano y
medios para borrar toda huella de critica y peticion hacia ella. Increible!
Sergio Zaragoza.
21-dic- La hipocresia y doble discurso. 8 medios citados dentro de la denuncia y

22 2020 alrededor de 10 periodistas, donde como “medida cautelar” piden que bajen
las notas que la sefialan para ahi si lavarle la cara a la diputada @Zuloag.
El descaro del uso de la ley para censurar. Nunca visto!
Sergio Zaragoza.

23 21-dic- = Enrespuestaa...:

2020
Porque es una persona que desde el poder y con el poder quiere dafiarme. Y
ante el régimen actual eso es delicado. No puede restarsele importancia.
Sergio Zaragoza.
Respondiendo a...:
24 23-dic- = Aguas presidente (@Zuloag, te puede acusar de violencia politica de género
2020 con la ley que modifico para su uso particular y conveniencia, aparte es buena
para fabricar casos y quererlos encuadrar muy ahuevo en delincuencia
organizada de manera burda y proterva
Sergio Zaragoza.
. Cosas que deberia estar revisando la presidenta de la comision de igualdad
23-dic- ,
25 2020 de género en el congreso... pero creo que anda en otras cosas. Cc @Zuloag

(..)

144. Como se advierte de su contenido, las publicaciones sefialadas como
2, 7,9y 25, constituyen comentarios relativos al desempefio de la

denunciante como legisladora y las identificadas como 4, 5,y 6, a sus
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aspiraciones para contender a la presidencia municipal de Hermosillo,
Sonora, o para ser reelecta como diputada federal, en este proceso

electoral.

Tales expresiones se encuentran amparadas dentro de los limites de
la libertad de expresion en tanto que pretenden emitir una opinion
critica respecto del desempefio o proyeccion publica de la

denunciante, asi como de sus aspiraciones politicas.

Lo anterior, pues expresiones tales como: “Como diputada @wzuloag
no ha conseguido UN solo peso adicional para Hermosillo o el
estado”, “no tiene posibilidades para reelegirse como diputada federal
por el V distrito. Mucho menos tiene para ser presidenta municipal”,
“#wendyhermosilloNoTeQuiere”, “Mientras a nivel federal y en lo
oscurito estd abyecta diputada federal @wzuloag votd6 por la
reeleccion e hizo cambios en leyes y reglamentos electorales” o
“Cosas que deberia estar revisando la presidenta de la comision de

igualdad de género en el congreso... pero creo que anda en otras

cosas.”

Son expresiones que cuestionan el desempefio de la denunciante
como diputada federal, aluden a sus aspiraciones a una eleccion
consecutiva, lo cual no transgrede los limites a la libertad de

expresion en materia politica.

Asimismo, las publicaciones identificadas como 15, 16, 18, 19, 20,
22,23 y 24, todas relacionadas con el expresar su inconformidad por
las denuncias que se presentaron en su contra, también se estiman
amparadas bajo la tutela del derecho de expresion, al no dirigirse a la
quejosa por su condicién de mujer, ni con ellas realizar expresiones
tendentes a anular el ejercicio de sus derechos politico-electorales o
bien, llevar inmersas estereotipos de género, como lo razond, para

todos los casos, el Tribunal responsable.
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Incluso, aquella en que refiere: “Aguas presidente (@Zuloag, te puede
acusar de violencia politica de género con la ley que modifico para
su uso particular y conveniencia, aparte es buena para fabricar casos
y quererlos encuadrar muy ahuevo en delincuencia organizada de
manera burda y proterva”, pues no contiene alguna referencia que se
vincule con su caracter de mujer y, si bien la expresion no es un

sefialamiento positivo, no implica que deba vedarse.

Dado que en materia politica la opinidn severa respecto del
desempefio publico de las personas o el manifestar su inconformidad
por las denuncias que se presentaron en su contra, se considera

amparado por la libertad de expresion.

Lo anterior porque, en términos generales, las y los servidores
publicos o quienes tienen proyeccion publica por su especifica
calidad, son personas sujetas a una critica mucho mas severa y
vehemente en comparacién con otras personas particulares, cuya
actividad no se somete al escrutinio publico®? y consecuentemente
tienen un umbral mayor de tolerancia respecto de los comentarios y/o
criticas a su investidura y/o aspiraciones politicas, siempre y cuando

las mismas estén enfocadas a cuestiones de relevancia publica.

En ese sentido, se estima que, contrario a lo sustentado por el Tribunal
responsable, con dichas publicaciones no se actualizaba la VPMrG,
al no configurarse violencia simbolica, verbal y/o psicologica, pues
los comentarios denunciados hacen referencia al desempefio politico
o de relevancia publica de la denunciante o se inconforman de las

denuncias que, a su decir, pretender censurar su libertad de expresion

52 Conforme a los criterios de la Suprema Corte en la Jurisprudencia 1a./J.38/2013 y la Tesis Aislada
CCXVI1/2009, ambas emitidas por su Primera Sala, de rubro “LIBERTAD DE EXPRESION. SUS
LIMITES A LA LUZ DEL SISTEMA DE PROTECCION DUAL Y DEL ESTANDAR DE
MALICIA EFECTIVA” y “LIBERTAD DE EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION.
SU PROTECCION ES ESPECIALMENTE INTENSA MATERIA POLITICA Y ASUNTOS DE
INTERES PUBLICO”.

55



153.

154.

155.

156.

SG-JE-115/2021

y no se encontrd contenido que representara alguna agresion a su
persona por ser mujer pues, aunque se advierten expresiones que
pueden estimarse severas o denostativas, se enmarcan en la critica
que por el caracter de funcionaria publica o contendiente en el

proceso electoral federal, deben tolerarse al referirse a dicho caracter.

Asimismo, se considera que las publicaciones no tienen por objeto o
resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce y/o ejercicio
de los derechos politico-electorales de las mujeres, porque como se
ha dicho las expresiones materia de la denuncia no guardan relacion
con el cardcter de mujer de la denunciante ni se advirtid6 que su
contenido pudiera generar alguna limitacion para el desempeiio del

cargo publico o las actividades de promocidn de su campafia politica.

De igual forma, se estima que tampoco se actualiza el siguiente
elemento: /Se basa en elementos de género?, es decir: i. se dirige a
una mujer por ser mujer, ii tiene un impacto diferenciado en las
mujeres, iii. afecta desproporcionadamente a las mujeres. Ello,
porque en las publicaciones analizadas en este apartado, no existen
alusiones a la candidata denunciante que se vinculen con su caracter

de mujer.

Por tanto, como se anuncio, las publicaciones estudiadas en este

apartado no constituyeron VPMrG en contra de la denunciante.

En esa virtud, si bien, el juzgamiento con perspectiva de género, tal y
como lo resalto el Tribunal local, exige una verificacion integral y
contextual de las circunstancias, que permita visualizar la situacion
real de la victima y de sus agresores, y la disparidad jerarquica o
desigualdad material que posibilita la imposiciéon de violencia,
también es cierto que en el caso particular el motivo de la denuncia,
planteado como conducta sistematica pero materializado en diversas

publicaciones cuyo contenido qued6 demostrado en el expediente,
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permite un andlisis puntual con base en el cual puede determinarse el
grado diferenciado de responsabilidad respecto de las conductas

desplegadas por el denunciado.

De esta manera, el andlisis completo de las publicaciones
denunciadas lleva a conclusiones distintas respecto de la conducta del
denunciado y, en consecuencia, a calificativas diferenciadas, por su

contenido y periodicidad en las que se realizaron.

Ello no implica la omision de un estudio integral o falta de
exhaustividad que es exigible en casos en que se aduce la
actualizacion de VPMrGs3, pues esos requisitos para el correcto
juzgamiento no llevan necesariamente a tener por acreditada
sistematicidad, repeticion o adicion si no hay elementos que permitan

demostrar esa clase de conducta continuada u hostigamiento.

Al contrario, el estudio completo e imparcial de las circunstancias
permite advertir cuando las conductas denunciadas se encaminan en
el mismo sentido o las mismas circunstancias, pero también
determinar cuando no es asi y existen contextos y responsabilidad

diferente, como sucede en este caso.

Similar criterio adopto la Sala Regional Especializada al resolver el

expediente SRE-PSC-128/2021.

En consecuencia, lo procedente es revocar parcialmente la

resolucion reclamada.

No obstante, dado que al aqui actor se le impuso como sancion
solamente un apercibimiento, al calificarse la conducta como leve, se

considera innecesario devolver el asunto al Tribunal local para que

33 En ese sentido se pronuncia la resolucion al expediente SUP-REP-21/2021.
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vuelva a calificar e individualizar la sancién, pues en ninglin

beneficio depararia para el recurrente.

Por lo expuesto y fundado, esta Sala Regional

RESUELVE
UNICO. Se revoca parcialmente la resolucion impugnada, en lo que

fue materia de impugnacion.

Notifiquese en términos de ley; en su oportunidad, devuélvanse las

constancias atinentes y archivese el expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional Guadalajara del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, y el Secretario General de
Acuerdos, certifica la votacion obtenida, asi como autoriza y da fe que

la presente resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto, asi como el transitorio segundo del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y
resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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