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Guadalajara, Jalisco, dieciocho de julio de dos mil veinticuatro.

Sentencia que declara la nulidad de la votacion recibida en diversas
casillas; modifica los resultados consignados en las actas de
computo distrital de la eleccion de diputaciones federales por los
principios de mayoria relativa y representacion proporcional, en el
01 distrito electoral federal con cabecera en Mexicali, Baja
California; y confirma la declaracion de validez de la eleccion
impugnada, asi como la expedicion de la constancia de mayoria y

validez respectiva.
Palabras clave: computo distrital, diputaciones federales, mayoria relativa,
integracion mesa directiva, elementos minimos, mananeras, intermitencias

informacion computos, representacion proporcional

I. ANTECEDENTES3

' En lo sucesivo INE
2 Secretario de Estudio y Cuenta: José Octavio Hernandez Hernandez
3 Los cuales, salvo disposicion en contrario corresponden al dos mil veinticuatro



SG-JIN-66/2024 y acumulado

Inicio del proceso electoral. El siete de septiembre de dos mil veintitrés,
inici6 el proceso electoral federal y local 2023-2024 en el Estado de

Jalisco.

Coaliciones. Diversos partidos solicitaron al Consejo General del INE, la
formacion de coaliciones, con la finalidad de postular candidaturas a
diputaciones federales por el principio de mayoria relativa en el actual
proceso electoral. La resolucion final de dichos convenios de coalicion fue

la siguiente:

o Fuerza y Corazon por México. Postula doscientas noventa y cuatro
formulas de candidaturas a diputaciones por el principio de mayoria
relativa, presentado por los partidos: Accion Nacional, Revolucionario
Institucional y de la Revolucion Democratica, aprobada por el Consejo
General del INE en la resolucion INE/CG165/2024, en sesion ordinaria

celebrada el veintiuno de febrero y publicada en el Diario Oficial de la

., ... 4
Federacion el veinticinco de marzo .

o Sigamos Haciendo Historia. Postula doscientas sesenta formulas de
candidaturas a diputaciones por el principio de mayoria relativa,
presentado por los partidos del Trabajo, Verde Ecologista de México y
MORENA, aprobada por el Consejo General del INE en la resolucion
INE/CG164/2024, en sesion ordinaria celebrada el veintiuno de febrero

y publicada en el DOF el veintidos de marzo’.

Jornada electoral®. El dos de junio, se llevo a cabo la jornada electoral

del proceso federal y local 2023-2024.

Computo distrital. El siete de junio, concluyo el computo distrital del

proceso electoral para la eleccion de diputados por el principio de mayoria

4 https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5721244&fecha=25/03/2024#gsc.tab=0.

3 https://dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5721121&fecha=22/03/2024#gsc.tab=0

¢ Establecida en el articulo 273 parrafo 2, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, en adelante Ley General
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relativa y representacion proporcional en el 01 Distrito Electoral Federal
en el Estado de Baja California, arrojando los resultados reflejados en los

cuadros que a continuacion se insertan’:

TOTAL DE VOTOS EN EL DISTRITO
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s. Asignacion de votos partidos coaligados. Una vez realizado el computo
de la votacion obtenida por cada partido politico y coalicion, el 01 Consejo
Distrital del INE en Baja California, realiz6 la asignacion de la votacion

de los partidos coaligados, para quedar de la siguiente forma:

DISTRIBUCION FINAL DE VOTOS A PARTIDOS POLITICOS
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7 Segun consta en las actas de computo distrital, remitidas por la autoridad responsable, en la unidad

de almacenamiento USB, que adjunt6 a su informe circunstanciado, y que obra a foja a foja 101 del
expediente SG-JIN-66/2024.
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Votacion final candidaturas contendientes. Con base en lo anterior, se
determin6 que la votacion final obtenida por los candidaturas

contendientes fue:

VOTACION FINAL OBTENIDA POR LOS/AS CANDIDATOS/AS
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Constancia de mayoria y validez de diputaciones. El sicte de junio, al
finalizar el computo distrital, el 01 Consejo Distrital, declar¢ la validez de
la eleccion de diputados federales por el principio de mayoria relativa, asi
como la elegibilidad de las y los candidatos que obtuvieron la mayoria de
los votos; por lo que, expidio la constancia de mayoria y validez a la
formula postulada por el partido MORENA, integrada por Alma Laura
Ruiz Lopez como propietaria y Alma Alejandra Garcia Aguilar como

suplente®.

Representacion proporcional. Acto seguido, se obtuvieron los resultados
del computo de la eleccion de diputaciones de representacion proporcional,

para quedar en los términos siguientes®:

8 Lo que se observa en la copia certificada de la constancia de mayoria y validez respectiva, remitida
por la responsable en el dispositivo USB, que obra a foja 101 de actuaciones.

? Segun se observa en la copia certificada del acta circunstanciada de computo contenida en la USB
remitida por la responsable, integrada en la foja 101 del expediente SG-JIN-66/2024.
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Diputaciones Representacion Proporcional
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1* Inconformidad. El diez de junio, el Partido de la Revolucion
Democratical® presentd, ante la autoridad responsable, demanda contra los
resultados del referido computo distrital, por lo que, recibidas las
constancias respectivas, se integrd el juicio de inconformidad SG-JIN-

66/2024.

2* Inconformidad. El once de junio, el Partido Accion Nacionall!
interpuso, ante la autoridad responsable, medio de impugnacién contra los
resultados de la eleccion en comento, el cual, una vez que se recibid en este
organo jurisdiccional motivo la conformacion del juicio de inconformidad

SG-JIN-67/2024.

Partido interesado. El Partido MORENA, por conducto de quien se
ostenta como su representante, presento escrito solicitando se le reconozca

como tercero interesado los medios de impugnacion.

Sustanciacion. Ambos juicios se turnaron a la ponencia del magistrado
Sergio Arturo Guerrero Olvera, quien realizd diversos requerimientos,

para efectos de sustanciarlos; en su oportunidad se admitieron los medios

10 En adelante PRD.
11 En lo sucesivo PAN
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15.
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de impugnacion, se proveyeron las pruebas respectivas y se cerrd la

instruccion.

I1. COMPETENCIA

La Sala Regional Guadalajara, tiene jurisdiccion constitucional y legal
para su conocimiento, y es competente para conocer y resolver el presente
juicio de inconformidad, por tratarse de juicios de inconformidad por dos
partidos politicos nacionales, contra actos correspondientes a la eleccion
de diputaciones federales por los principios de mayoria relativa y
representacion proporcional, en el 01 Distrito Electoral Federal en Baja
California, entidad federativa que forma parte de la Primera
Circunscripcion  Plurinominal donde esta Sala Regional tiene

competencial?.

III. ACUMULACION

Los juicios tienen conexidad en la causa, pues se trata de la misma
autoridad responsable y en ambas demandas se impugnan actos
relacionados con los resultados de la eleccion de diputaciones federales
por el principio de mayoria relativa, en el 01 Distrito Electoral Federal en

Baja California.

En ese sentido, por economia procesal y para evitar resoluciones

contradictorias se acumula el juicio SG-JIN-67/2024 al SG-JIN-66/2024,

12 En términos de lo dispuesto en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, 56, 60, 94, parrafos primero y
quinto, asi como 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fracciones I y X, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 1, fraccion II, 164, 165, 166, parrafo primero, fracciones 1y X, 173,
parrafo primero y 176, parrafo primero, fracciones Il y XIV, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 3 parrafos 1y 2, inciso b), 4, 6, 34, parrafo 2, inciso a), 49, 50, parrafo 1, inciso b), 52, 53,
parrafo 1, inciso b) y 54, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral;
ademas de los puntos de acuerdo primero y segundo del acuerdo INE/CG130/2023, emitido por el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, que establece el ambito territorial de las cinco circunscripciones
plurinominales y la entidad federativa cabecera de éstas, publicado en el Diario Oficial de la Federacion
el veintinueve de marzo de dos mil veintitrés. También se fundamenta el actuar de esta Sala Regional
mediante los acuerdos generales de la Sala Superior de este Tribunal 3/2020 por el que se implementa la
firma electronica certificada del Poder Judicial de 1a Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias
que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral; asi como el Acuerdo General 2/2023 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion que regula las sesiones de las Salas del Tribunal y el uso de herramientas digitales
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por ser éste el que se recibid primero en la Oficialia de Partes de esta Sala

Regional.

Por tanto, se debera glosar copia certificada de los puntos resolutivos de

esta sentencia, al expediente del juicio acumulado.
IV. PARTIDO TERCERO INTERESADO
Se reconoce el caracter de partido tercero interesado a MORENA, cuyo

escrito de comparecencia fue presentado dentro del plazo de setenta y dos

horas, conforme a lo siguiente:

Expediente Publicitacién Retiro Presentacion

00:10 horas del 11 de
junio!3

00:10 horas del 14 de

junio'

17:10 horas del 12 de

SG-JIN-66/2024 -
junio

22:00 horas del 11 de
junio!®

22:00 horas del 14 de
junio!”

12:22 horas del 14 de

SG-JIN-67/2024 N
junio

Los escritos cumplen ademas con los requisitos formales!® y la pretension
de la parte tercera interesada es contraria a la de los partidos actores, pues
su intencidon es que se confirmen los resultados de la eleccion que se
controvierte. En cuanto a la personeria ha lugar a reconocerla pues la
autoridad responsable en su informe refiere que la promovente es

representante de dicho partido.

V. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

13 Hoja 105 del expediente SG-JIN-66/2024

1414 Hoja 107 del expediente SG-JIN-66/2024

15 Hoja 108 del expediente SG-JIN-66/2024

16 Hoja 27 del expediente SG-JIN-67/2024

1717 Hoja 29 del expediente SG-JIN-67/2024

18 Hoja 30 del expediente SG-JIN-67/2024

19 °En términos del articulo 4 y 17, numerales 1, inciso b) y 4 de la Ley de Medios.

7
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MORENA sefiala como causales de procedencia, que: 1) se impugna mas
de una eleccion: i1) los actos impugnados (declaracion de validez y
constancia de mayoria) se trataban de actos futuros y de realizacion

incierta; y 1ii) la presentacion de la demanda fue extemporanea.

Por cuanto hace a que se controvierte mas de una eleccion, la causal de
improcedencia es infundada, la causal de improcedencia invocada es
infundada ya que, contrario a lo aducido por el partido Morena, de la
lectura minuciosa e integral a las demandas, se desprende con suma
claridad que la unica eleccion que controvierten, es la atinente a
diputaciones federales celebrada en el 01 distro electoral federal en el
Estado de Baja California (en el caso del PRD por el principio de mayoria
relativa y en el caso del PAN tanto por dicho principio como por el de

Representacion Proporcional).

No pasa inadvertido que, si bien en el agravio “QUINTO” de su demanda,
la parte actora aduce que la existencia de intermitencias en el sistema de
carga de la informacidn de los computos distritales se presentd en diversas
juntas distritales (mismas que enlista), y que ello generd una vulneracion
al referido sistema utilizado por el INE para el proceso electoral 2024 en
las elecciones de Presidencia de la Republica, diputaciones federales y
senadurias, esta Sala considera que tales referencias fueron hechas con el
propoésito de evidenciar la presunta sistematicidad de las irregularidades
que, a decir de la parte actora, acontecieron con el sistema informatico de

carga de informacion.

De ahi que no debe considerarse, en modo alguno, que la sola mencion de
las diversas juntas distritales o de frases tales como “en las elecciones de
la Presidencia de la Republica, diputaciones federales y senadurias”
conlleven la intencidén del PRD, de controvertir las tres elecciones, pues
para esta Sala es claro el sefialamiento hecho en su demanda respecto a la

unica eleccion que controvierte.
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Por otra parte, en el caso no se impugnan actos futuros y de realizacion
incierta pues tanto los computos como la declaracion de validez y entrega
de constancia de mayoria ocurrieron previo a la presentacion del medio de
impugnacion, tal como se advierte del acta circunstanciada de la sesion de

computo distrital.?0

Finalmente, los medios de impugnacion se presentaron oportunamente ya
que del acta circunstanciada controvertida se advierte que la misma
concluyo el seis de junio y la demanda fue presentada el nueve siguiente?!,

seglin se aprecia de sello de recepcion??,

Por su parte, la autoridad responsable afirma, en sus informes
circunstanciados, que deben declararse improcedentes los medios de

impugnacion, al ser frivolos, en términos de la jurisprudencia de rubro
PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS
VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA
DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION,
COMPUTO O ELECCION.

Dicha causal debe desestimarse, puesto que corresponde a un estudio de
fondo la verificacion de las posibles irregularidades y, en su caso la
determinancia de las mismas para con ello generar las nulidades que en

cada caso reclaman los partidos actores.

VI. PROCEDENCIA

Requisitos generales

Se satisface la procedencia?® de los juicios, en virtud de que se cumplen

20 LA cual se encuentra en la USB que se ubica en la foja 101 del expediente SG-JIN-66/2024.

21 Resulta aplicable la Jurisprudencia 33/2009 emitida por la Sala Superior de este Tribunal, cuyo
rubro dispone: COMPUTOS DISTRITALES. EL PLAZO PARA SU IMPUGNACION INICIA A
PARTIR DE QUE CONCLUYE EL CORRESPONDIENTE A LA ELECCION
CONTROVERTIDA (LEGISLACION FEDERAL Y SIMILARES).

22 Hoja 04 del expediente SG-JIN-18/2024

23 Previstos en los articulos 7, parrafo primero, 8, 9, parrafo 1 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral (Ley de Medios).

9
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requisitos formales.

Son oportunos, ya los actos controvertidos se emitieron el siete de junio,
en tanto que los partidos actores presentaron, respectivamente, la demanda
del SG-JIN-66/2024 el diez de junio, y la del SG-JIN-67/2024 el once
siguiente, por lo que se encuentran dentro del plazo de cuatro dias previsto

en el articulo 8 de la Ley de Medios.

Asimismo, PAN y PRD tienen legitimacion e interés juridico para
interponer los medios de impugnacién, ya que precisan que los resultados
del coémputo distrital de la eleccion que ahora controvierten les causa

agravio.

En cuanto a la personeria®*, se encuentra reconocida por la autoridad
responsable en su informe circunstanciado, respecto de la primera de las

promoventes del Partido Accién Nacional®.

En ese sentido, se advierte que Ada Luz Vasquez Hernandez es la
representante propietaria del PAN ante el 05 Consejo Distrital del INE en
Baja California, como lo reconoce la responsable y se advierte del escrito
que se acompaid al escrito de demanda”®, ademas de asi constar en
documentos a los que se ha hecho referencia en esta resolucion, como el
acta de computo distrital y el acta de computo de la sesion distrital,

relativas a la eleccion cuya impugnacion se analiza.

Respecto a quien promueve en representacion del PRD, la responsable
sefiala en su informe circunstanciado®’ que no le reconoce el caracter de
representante suplente, ante dicho 6rgano desconcentrado del INE, y que
debe considerarse improcedente la demanda, puesto que el partido actor

pretende indebidamente registrar a su representante, fuera del plazo

24 En términos de los articulos 13, parrafo 1, inciso a), fraccion I, de la Ley de Medios.
25 Foja 17 del expediente SG-JIN-67/2024

26 El cual se ubica en la hoja 15 del expediente SG-JIN-67/2024.

27 Foja 61 a 65 del expediente SG-JIN-66/2024.

10
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establecido en el articulo 89 de la Ley General de Instituciones y

Procedimientos Electorales?3.

Afirma que, conforme a los parrafos 1 y 2 del articulo en comento, los
partidos deben acreditar a sus representantes ante los consejos distritales,
dentro de los treinta dias siguientes a la fecha de instalacion del respectivo
consejo, lo que en el caso ocurrid6 el treinta y uno de diciembre, de manera
que, si la promovente fue designada el diez de junio de este afo, resulta

extemporaneo su registro.

No obstante, debe tenerse por cumplido el requisito en comento, pues
conforme a la certificacion que menciona en su informe circunstanciado,
contenida en la unidad de almacenamiento USB que adjunt6 a las
constancias de tramite del presente medio de impugnacion, el PRD si

registrod un representante propietario ante dicho érgano.

Por tanto, si bien es cierto que el PRD no registré en aquel momento a
alguna representacion suplente, también lo es que no le resulta aplicable el
articulo 89, en los términos en que propone la autoridad responsable,
puesto que la norma puede interpretarse de forma mas favorable al acceso
a la justicia del accionante, en el sentido de que son los partidos que no
hayan acreditado ninglin representante quienes no formaran parte de
dichos consejos, lo que no implica necesariamente que, en caso de designar
solo una persona que los represente como propietaria, quedaran
imposibilitados de designar alguna suplente en un momento posterior y, en

su caso sustituirla.

Por otra parte, los actos impugnados son definitivos, debido a que no hay

28 Articulo 89.

1. Los partidos politicos nacionales deberan acreditar a sus representantes ante los consejos locales
y distritales a mas tardar dentro de los treinta dias siguientes a la fecha de la sesion de instalacion del
consejo de que se trate.

2. Vencido este plazo, los partidos que no hayan acreditado a sus representantes no formaran parte
del consejo respectivo durante el proceso electoral.

3. Los partidos politicos podran sustituir en todo tiempo a sus representantes en los consejos del
Instituto.

11
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40.
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algiin medio impugnativo que agotar previamente.

Requisitos especiales
Tipo de eleccion. Los partidos actores plantean el presente juicio de
inconformidad contra los resultados consignados en el acta de computo
distrital de la eleccion de diputaciones federales por los principios de
mayoria relativa y, en el caso del PAN, también de representacion

proporcional, correspondiente al distrito electoral ya referido.

Casillas. En cada caso los partidos actores enlistan las casillas cuya
votacidon se solicita sea anulada, asi como las causales por las cuales

consideran que debe declararse.

Al encontrarse satisfechos los requisitos generales de procedencia y
especiales de procedibilidad en estos juicios, y no actualizarse alguna
causal de improcedencia o sobreseimiento, lo conducente es entrar al

estudio de fondo de la cuestidon planteada.

VII. ESTUDIO DE FONDO

Sintesis de agravios PRD
Refiere que existen dos causales de nulidad de casillas relativas a que: i)
en setenta y dos casillas se recibi6 la votacidon por personas distintas a las
facultadas por la ley, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 75,
parrafo 1, inciso e) de la Ley de Medios; ii) y que en una casilla votd una
persona sin credencial o que no aparecio en el listado nominal, por lo que
se actualiza la causa de nulidad prevista en el inciso g) del precepto en

comento.
Asimismo, afirma que debe anularse la eleccidon, en términos de lo que

establece el articulo 78 de la Ley de Medios, ante la existencia

irregularidades sustanciales.

12
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Asimismo, sefiala que hubo dolo o error en la computacién de la votacion
y que el computo distrital se realizdé de manera indebida, al tomarse como
valida la votacion, negando la peticidon que se realizo de exhibir los listados

nominales de cada una de las casillas.

Sintesis de agravios PAN
Solicita la nulidad de votacion recibida en veintsiete casillas, con motivo
de la actualizacion de la hipdtesis prevista en el inciso E), del articulo 75,
de la Ley de medios, relativa a la recepcion de la votacion por personas u

organismos distintos a los facultados por la ley.

Sefiala que el dia de la jornada se recibieron votos por personas distintas a
las facultadas por los articulos 81, y 274 de la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales?®, manifestando que los funcionarios que
integraron las Mesas Directivas de Casillas no estan domiciliadas en la
seccion electoral correspondiente, por lo que se debe declarar la nulidad de

votacion de las casillas que menciona.

Método de estudio
El estudio de fondo de la presente resolucion se hara en el orden en que
fueron planteadas, en el entendido de que, de conformidad con la
jurisprudencia de la Sala Superior 4/2000, de la Sala Superior, de rubro
AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION™ |o relevante no es el orden en que se estudien los planteamientos,

siempre y cuando se analicen en su totalidad.

Ahora, tomando en consideracion que tanto el PRD como el PAN solicitan
la nulidad de votacion emitidas en diversas casillas, por estimar que se
actualiza la causal de nulidad prevista en el articulo 75, parrafo 1, inciso
e), de la Ley de Medios, en un primer momento se realizara el estudio de

dicha causal, respecto de la demanda la demanda del SG-JIN-66/2024, y

29 En adelante, LEGIPE.
30 https://www.te.gob.mx/ius202 1/#/4-2000.
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posteriormente se realizara el analisis en de las que se expusieron en el SG-

JIN-67/2024.

Posteriormente, se estudiara el agravio que se indica en el expediente SG-
JIN-66/2024, a fin de determinar si se actualiza la causal de nulidad
prevista en el articulo 75, parrafo 1, inciso g), de la Ley de Medios en la
casilla que indica el PRD y, posteriormente, se analizaran los agravios que
enlista en su demanda como TERCERO, CUARTO y QUINTO,
relacionados con las irregularidades sustanciales y con el error o dolo en

el computo de la votacion.

Respuesta
Recibir la votacion por personas u organos distintos [articulo 75,
inciso e)].
Conforme a lo previsto en el articulo 75 parrafo 1 inciso e) de la Ley de
Medios la votacion recibida en una casilla sera nula cuando se acredite que
la votacion se recibié por personas u organos distintos a los facultados

conforme a la normativa electoral vigente.

Al respecto, el articulo 82.1 de la LEGIPE dispone que las mesas directivas
de casillas se deben conformar por una persona presidenta, una secretaria,
dos personas escrutadoras y tres personas suplentes generales. Para el caso
que concurran dos procesos electorales, el mismo dispositivo prevé la

adicion de una persona secretaria y una escrutadora.

Dicha ciudadania es designada en la etapa preparatoria de la eleccion
mediante el procedimiento dispuesto en el articulo 254 de la LEGIPE. Sin
embargo, cuando alguna persona designada no acuda el dia de la jornada
electoral, la propia normativa prevé el procedimiento que debe seguirse
para su sustitucion a fin de que la casilla se instale, funcione y reciba el

voto de las personas electoras.

En efecto, el parrafo 3 del articulo 274 de la LEGIPE dispone que las

sustituciones del funcionariado de casilla deben recaer en electores que se

14
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encuentren formados en la casilla para emitir su voto. En ninglin caso
podran recaer los nombramientos en personas representantes de los

partidos politicos o candidaturas independientes.

De esta manera, si se demuestra que la mesa directiva de casilla se integro
por personas que no fueron previamente designadas y ademas que no estan
incluidas en el listado nominal de la seccidn, o bien, son representantes de
los partidos politicos, coaliciones o candidatos independientes, se tendra

por acreditada la causal de nulidad que se invoca.

Es posible que no se tenga por actualizada la causal en estudio cuando, a
pesar de la ausencia de alguno o algunos de los funcionarios de la mesa
directiva de casilla, se acredite que las personas integrantes de la mesa
directiva de casilla, que estuvieron presentes, realizaron las actividades del
funcionariado faltante sin que ello mermara su desempefio. Por ejemplo,
la mesa directiva de casilla puede verse disminuida en el nimero de
personas y prescindir de escrutadores, pues al ser funciones auxiliares se

pueden asumir entre las y los integrantes presentes.3!

Tampoco se actualizara necesariamente dicha causal, cuando la ausencia
de la persona funcionaria originalmente designada se hubiesen cubierto sin
seguir estrictamente el orden de prelacién fijado en la ley, o cuando entre
las y los funcionarios intercambien sus puestos. En ambos casos, siempre
y cuando la votacion habria sido recibida de igual forma, esto es, por
personas debidamente insaculadas, capacitadas designadas por el consejo
distrital respectivo o, en su caso, tomadas de entre el electorales de la
seccion electoral de que se trate, que estuviesen formados para ejercer su

derecho de voto en esa casilla.32

31 Véase Jurisprudencia 44/2016 de rubro: MESA DIRECTIVA DE CASILLA. ES VALIDA SU
INTEGRACION SIN ESCRUTADORES, publicada en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 9, nimero 19, 2016,
pp- 24y 25.

32 Véase, a manera de ejemplo, la sentencia dictada en el expediente SUP-JIN-181/2012. Asimismo,
véase la Jurisprudencia 14/2002, de rubro: SUSTITUCION DE FUNCIONARIOS
PROPIETARIOS DE CASILLA POR LOS SUPLENTES GENERALES PREVIAMENTE
DESIGNADOS POR LA COMISION MUNICIPAL. CUANDO NO CONSTITUYE CAUSAL
DE NULIDAD (LEGISLACION DEL ESTADO DE VERACRUZ-LLAVE Y SIMILARES),

15
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En el caso, la parte actora hace valer esta causal de nulidad respecto de las

casillas que mas adelante se precisan.

Consecuentemente, a fin de determinar si se actualiza la violacion alegada,
se elabor6 un cuadro comparativo y de analisis en el que se sintetiza la
informacidn que arrojan las pruebas aportadas por las partes respecto de la

integracion de las mesas directivas de las casillas impugnadas.

Asi, en la primera columna se indica el nimero consecutivo de las casillas
impugnadas por la parte actora; en la segunda casilla se indica su nimero
y tipo; en la tercera se precisa el cargo o nombre de la persona que la parte
actora afirma que recibio la votacion el dia de la jornada electoral sin estar
facultada para ello conforme a la normativa aplicable. Los datos anteriores
se obtuvieron del escrito de demanda que dio origen al juicio que aqui nos

ocupa.

En la cuarta columna se determina el nombre de la persona cuestionada
—en caso de que la actora solo haya proporcionado el cargo— o se
verifica si la persona cuestionada efectivamente se desempefid como
funcionario de la casilla impugnada —en caso de que la parte inconforme
hubiese proporcionado su nombre o, en su caso, nombre y cargo— Este
dato se obtiene de lo asentado en el acta de la jornada electoral (AJE) o, a
falta de ésta, de alguna otra acta o documento generado en el ambito de la
casilla el dia de la jornada electoral —por ejemplo, acta de escrutinio y
computo (AEC), hoja de incidentes (HI), constancia de clausura (CC),
incluso alguna constancia documental de la eleccion local) requerida en
auxilio a la autoridad electoral local (CDEL), en cuyo caso, se identifica el
documento y folio o fuente del que fue obtenido a partir de las constancias

que obran agregadas al expediente.

Respecto a este apartado, en el caso que nos ocupa las actas de la jornada

publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
suplemento 6, afio 2003, pp. 68 y 69.
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electoral fueron remitidas por la autoridad responsable a través de su

informe circunstanciado.
En la columna quinta y a partir de la informacion registrada en la lista de

ubicacion e integracion de las mesas directivas de casilla —aprobada

previamente por la autoridad administrativa electoral (encarte)— se
constata si la persona funcionaria cuestionada fue previamente designado

para integrar la mesa receptora de la votacion el dia de la jornada electoral
pues, de ser asi, sera evidente lo infundado del agravio.

1. En caso de que la persona funcionaria de casilla impugnada no aparezca
enlistada en el encarte, en la columna sexta se verifica si ésta aparece en
la lista nominal correspondiente a la seccion electoral de que se trate pues,
de ser asi, cabe concluir que la misma fue tomada de la fila de electores el
dia de la jornada electoral para completar la integracion de la mesa
directiva de casilla frente a la ausencia de alguna de las personas

designadas originalmente.
En este caso, de localizarse a la persona en la lista nominal se indicara la

pagina y consecutivo que le corresponde conforme al listado nominal y

62.
conforme a cada seccion y casilla, ya sea basica o contigua en la que se

localiza.
Finalmente, en la columna séptima a modo de conclusion de la

63.
informacion que resulta del analisis de la fila a examen, se precisa si el
agravio, respecto de la casilla de que se trata, se determina fundado,

infundado o inoperante.
Cabe precisar que, salvo excepcion especifica, los datos necesarios para el

64.
analisis de la causal seran obtenidos de la documentacion electoral,
aprobada por el Consejo General del INE en ejercicio de sus funciones
constitucionales, previstas en los articulos 41, bases V, apartado A,

parrafos primero, segundo y tercero y apartado B, de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como 44, inciso i), de la
17
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LGIPE.

En términos de los articulos 14, numeral 1, inciso a), numeral 4, inciso a)
y 16, numeral 2, de la ley de medios; la documentacion electoral elaborada
por las autoridades electorales en ejercicio de sus funciones
constitucionales y legales tiene valor probatorio pleno. Dicho en otras
palabras, dicha documentacion es una prueba preconstituida de los hechos

que se hacen constar:

SG-JIN 66-2024

En el presente caso, la informacion electoral agregada al expediente, fue
remitida debidamente certificada por la autoridad responsable, en un
primer momento, junto con las constancias de tramite del medio de
impugnacion, en una memoria USB33, el cual contiene diversa
documentacion, ademds de cinco carpetas, denominadas ANEXO 1,

ANEXO 2, ANEXO 3, ANEXO 4Y ANEXO 5.

A su vez, la carpeta denominada ANEXO 4, contiene, entre otros
documentos, la relacion de ubicacion e integracion de las Mesas Directivas
de Casilla (ENCARTE), asi como las subcarpetas denominadas ACTAS
JORNADA ELECTORAL, y otra titulada LISTADOS NOMINALES.

Asimismo, la carpeta denominada ANEXO 5, contiene, entre otros, una

relacion de actas de escrutinio y computo, en el archivo denominado 7.

ACTAS ESCRUTINIO Y COMPUTO CASILLA.

Posteriormente, en atencion a sendos requerimientos formulado por el
Magistrado Instructor, el veinticuatro de junio y seis de julio, la
responsable remitid diversos listados nominales y actas de escrutinio y

coémputo, informacion, que obra en discos compactos34.

33 Recibida en la oficialia de partes el 15 de junio, la cual obra a foja 101 del expediente SG-JIN-
66/2024.

34| primero obra a foja 193 del expediente SG-JIN-66/2024. y el segundo a foja 216 del expediente
SG-JIN-66/2024.
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NO

JORNADA

DESIGNAD

FUE

NOMBRE Y/O
CARGO DE LA
PERSONA

CASILLA
IMPUGNADA

ELECTORAL, O
ACTA O
DOCUMENTO
DIVERSO

0 SEGUN
ENCARTE

(APARECE LA
LISTA N
NOMINAL?

1ER
SECRETARIO

FERNANDO
ISAT ALMANZA
MENDEZ

1ER
SECRETARIO
(AJE)
Pag. 1

SI

EN LA Cl1,
lo
ESCRUTA
DOR,
PAGINA. 1

N/A

INFUNDADO

370 B

2DO
SECRETARIO

SCARLETH
PATRICIA
MEDINA

GONZALEZ
2a SECRETARIA

(AJE)
Pag 1

SI
EN LA B,
la
SUPLENTE
PAGINA.1

N/A

INFUNDADO

2 371B 2DO

SECRETARIO

ARIES LIZ

ANGULO
BAHENA la

2DO

SECRETARIO
(AEC)

ETH s1
EN LA B,

ESCRUTA
DORA,
PAGINA 1

N/A

INFUNDADO

3 372B

2DO
SECRETARIO

MARIA

DOLORES
AREYAN
OROZCO

2* SECRETARIA
(AJE)
Pag4

NO

Si
372 BASICA
PAGINA 2,
CONSECUTIVO
43

INFUNDADO

ABRAHAM
RAFAEL SI

4 373-C1

2do SECRETARIO

2do S

LAREDO
ESTRADA

ECRETARIO
(AJE)
Pag 7

ENLA Cl
1ER
ESCRUTAD
OR,
PAGINA 1

N/A

INFUNDADO

5 374-

Cl

2DO
SECRETARIO

LUIS CARLOS

HERRERA
LOZANO

2DO
SECRETARIO
(AJE)

NO

si
14,

374 B PAGINA

CONSECUTIV
0 430

INFUNDADO

PAG9

19



SG-JIN-66/2024 y acumulado

I I m v v VI Vil
ACTA DE
NOMBRE Y/O JORNADA FUE EN SU CASO. .
Ne CASILLA CARGO DE LA ELECTORAL, O DESIGN,AD JAPARECE LA CONCLUSIO
PERSONA ACTAO O SEGUN LISTA N
IMPUGNADA DOCUMENTO ENCARTE NOMINAL?
DIVERSO
NATALIA
ELVIRA si
JARAMILLO
00 FIGUEROA 377 C71 PAG
6 377B NO ; INFUNDADO
SECRETARIO DO CONSECUTIV
SECRETARIO 0217
(AJE)
PAG. 15
OSCAR
VALENCIA si
. PADILLA 382 C1. PAG
7 382-Bl SECRETARIO 0 NO \ 1 é), o INFUNDADO
SECRETARIO CONSECU
(ATE) 0579
PAG 27
JAIME
VALENTIN si
5O LOPEZ 387 C1. PAG
8 387-B SECRETARIO D0 NO 11, INFUNDADO
SECRETARIO CONSECUTIV
(AEC) 0339
KARINA )
VALENTIN Sl
DO 387 C1. PAG
9 387-Cl 2DO NO 11, INFUNDADO
SECRETARIO | qrcRETARIA CONSECUTIV
(AJE) O 338
PAG 39
FRANCISCO
JOSE VIZCAINO si
R ORCI 389 C1, PAG
10 | 389cCI SECRETARIO IR NO \ 1 é, o INFUNDADO
SECRETARIO CONSECU
PAG43
NOHAY AJE Y
EL AEC ES
1ER ILEGIBLE
1 390 B SECRETARIO X X INFUNDADO
IER
SECRETARIO
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CASILLA

NOMBRE Y/O
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PERSONA
IMPUGNADA

ELECTORAL, O

DOCUMENTO

ACTA DE

JORNADA FUE

DESIGNAD
O SEGUN
ENCARTE

ACTAO

DIVERSO

EN SU CASO.
(APARECE LA

NOMINAL?

CONCLUSIO
LISTA N

2DO
SECRETARIO

NOHAY AIEY

EL AECES
ILEGIBLE

2DO
SECRETARIO

INFUNDADO

[><

12

400B

2DO
SECRETARIO

ALEX
ARMANDO
LIZAMA
GONZALEZ
NO

2DO

SECRETARIO

( A JE) 35
PAG 1

NO FUNDADO3®

13

401 B

1ER
SECRETARIO

ADALBERTO
BASACA
CORDOVA

SI,
20
SECRETAR
10, ENLA
Bl
PAG 15

1ER

SECRETARIO
(AJE)
PAG3

NA INFUNDADO

14

401 C1

1ER
SECRETARIO

MARISOL si
BASACA OJEDA i
SECRETAR
IA, ENLA

Cl

PAG 15

1ER
SECRETARIO
(AJE)
PAG 4

N/A INFUNDADO

15

2DO

407cl SECRETARIO

REYNALDO
SALVADOR
GOMEZ
MENDIVIL NO
2DO
SECRETARIO
(AJE)

Si

407 C1 PAG 3,
CONSECUTIVO
7837

INFUNDADO

16

2DO

414l SECRETARIO

BEATRIZ EDITH

VALDEZ

MARTINEZ

NO

22 SECRETARIA
(AJE)

PAG 28

Si
414 C1
PAGINA 16,
CONSECUTIV
0 502

INFUNDADO

35 Archivo denominado ACTAS 400_B A LA 441_C1, en la carpeta ACTAS JORNADA ELECTORAL.
36 conforme al Encarte, el referido ciudadano fue capacitado para fungir en una seccion diferente,

especificamente la 403.
37 Aparece como Reynaldo Salvador Mendivil Gédmez
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IMPUGNADA

ACTA DE
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ELECTORAL, O
ACTAO
DOCUMENTO
DIVERSO

FUE
DESIGNAD
O SEGUN
ENCARTE

EN SU CASO.
JAPARECE LA
LISTA
NOMINAL?

CONCLUSIO
N

17

420C1

2DO
SECRETARIO

JESUS
PALLARES
GARCIA

2° SECRETARIO
(AEC)

SI,

20
ESCRUTAD
OR, Cl,
PAGINA 21

NA

INFUNDADO

18

430 Bl

1ER
SECRETARIO

ALEJANDRINA
DIAZ NUNEZ

1A SECRETARIA

(AED)
PAG 59

SI
la
SUPLENTE
ENLACI1
PAG
24

N/A

INFUNDADO

19

444 C10

1ER
SECRETARIO

JULIO CESAR
RAMIREZ
MUNIZ

1ER

SECRETARIO
(AEJ)38
PAG 16

NO

si
444 C12 PAGINA
15,
CONSECUTIVO
454

INFUNDADO

20

449 B1

2DO
SECRETARIO

SERGIO CRUZ
VELAZQUEZ

2DO
SECRETARIO
(AE)
PAG 32

NO

Si
449 B1 PAGINA 9,
CONSECUTIVO
266

INFUNDADO

21

454 C1

1ER
SECRETARIO

MARTHA
'ACUNA
ALVAREZ

1ER
SECRETARIO
(AED)
PAG 42

SI
la
ESCRUTAD
ORA ENLA
(@}
PAG
35

N/A

INFUNDADO

22

456 B1

2DO
SECRETARIO

CARLOS
HERNANDEZ
ARELLANO

2DO
SECRETARIO
(AEC)

Si
456 C1 PAGINA 5,
CONSECUTIVO
133

INFUNDADO

38 Archivo denominado ACTAS 442_B A LA 457_B, en la carpeta ACTAS JORNADA ELECTORAL.
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PERSONA ACTA O O SEGUN LISTA N
IMPUGNADA DOCUMENTO ENCARTE NOMINAL?
DIVERSO
OMAR RASCON )
AYALA Si
459 C2 PAG 4,
23 459 C2 SE CéEDfARIO 2DO NO consecuTivo | INFUNDADO
SECRETARIO 126
(AJE)
PAG 5
DIANA TAPIA SI
RANGEL 460 C1 PAGINA
24 460 B IER NO 19, INFUNDADO
SECRETARIO 1A SECRETARIA CONSECUTIVO
308
(AEC)
MARIA ]
CANDELARIA Si
MORALES 467 C1 PAGINA
2DO ORTIZ 13, INFUNDADO
25 467Cl SECRETARIO NO CONSECUTIVO
2A SECRETARIA 393
(AJE)
PAG 21
CLAUDIA ]
YESENIA ORTIZ Si
|ER QUINTERO 469 CoPAGINA | [\ inb Do
469 C2 SECRETARIO NO 13,
1* SECRETARIA CONSECUTIVO
(AJE) 415
28
26
GUSTAVO )
ADOLFO SI
SCHIAFFINO 469 C8 PAGINA
2DO LIZARRAGA 14, INFUNDADO
469C2 SECRETARIO NO CONSECUTIVO
2° SECRETARIO 434
(AJE)
28
OSCAR -
MORENO la
ARVIZU
27 | acs 200 ORAENLA | NA | INFUNDADO
SECRETARIO 2° SECRETARIO cl
(AJE) PAG
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JORGE
MIGUEL si
BARCELO 470, C1
MAZOMENOS y
B | 0B goenario Mo | consecuTv | e
2° SECRETARIO 0 656
(AJE)
36
MARIA
GUADALUPE si
HERNANDEZ 473 B1
VALLE y
2| BB GoETaRio No | consecutiv |
22 SECRETARIA 0 494
(ATE)
63
MARIA
ANGELICA ,
CORONADO Si
2DO GODINEZ 482,B
30 | 42C1 | SECRETARIO NO PAGINA 12, | INFUNDADO
2A CONSECUTIV
SECRETARIA 0 382
(AJE)
8
JORGE LUIS
DE LARA ,
VILLALPAND Si
2D0 © Pi%ﬁNE:s
485 B1 ! AD!
31 | ass SECRETARIO - NO CoRSINA S, | INFUNDADO
SECRETARIA 0 152
(AJE)
13
LIVONIENNE s
E SAIJAS 1ERA
QUIROZ | ESCRUT
1ER ADORA
32 | 488C1 | SECRETARIO ‘R EN LA N/A INFUNDADO
SECRETARIO | C9, PAG.
(AJE) 55
20
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PERSONA ACTAO O SEGUN LISTA N
IMPUGNADA | DOCUMENTO | ENCARTE NOMINAL?
DIVERSO
IRLANDA
AYMARA s,
GARCIA PRESIDE
LEON NTA EN
PRESIDENTE LA Ca, N/A INFUNDADO
PRESIDENTA PAG. 54
(AJE)
23
JOSE DANIEL
ORTIZ i
1ER HERRERA 488 C10
33 | 483c4 | SECRETARIO NO PAGINA 19, | INFUNDADO
1ER 593
SECRETARIO
(AJE)
23
KATHIA
GORRAEZ i
2D0 ARMENTA 488 C6
SECRETARIO NO PAGINA5, | INFUNDADO
2DO 148
SECRETARIO
(AJE)
23
JESUS S|
ANTONIO
LOPEZ LEAL PNRTEESI'E[,)\IE
PRESIDENTE LA C 5, N/A INFUNDADO
PRESIDENTE P AG 54
(AJE) :
24
LIZETH DE LA S|
PERA DURAN 1A
1ER SECRET A
SECRETARIO 1A ARIA EN INFUNDADO
34 | 488Cs SECRETARIA | LACS,
(ATE) PAG. 54
24
ZULEYMA
ALEJANDRA »
BEJARANO
488 C1
SECéE‘IC')ARIO VEGA NO PAGINA 13, | |\ rUNDADO
CONSECUTIV
2DO 0 396
SECRETARIO
(AJE)
24

25



SG-JIN-66/2024 y acumulado

| 11 I 1\% A% VI VI
ACTA DE
NOMBRE Y/O JORNADA FUE EN SU CASO.
Ne CASILLA. CARGODE LA ELECTORAL, O DESIGN,AD JAPARECE LA CONCLUSIO
PERSONA ACTA O O SEGUN LISTA N
IMPUGNADA | DOCUMENTO | ENCARTE NOMINAL?
DIVERSO
MARIA .
FERNANDA A
MENDOZA | eqcruT
35 488-C7 2DO OREILLY ADORA N/A IN ADO
SECRETARIO e EN LA FUND
SECRETARIA C7’5F:1AG'
(AJE)
26
SONIA
REGINA i
SALGADO
200 CASTANEDA 488 C1113 PAG
36 | 488C8 | SECRETARIO e NO consecuTly | NFUNDADO
SECRETARIA 0 321
(AJE)
27
PAULINA
GUADALUPE ,
MEJIA Si
1ER HERNANDEZ 488 C9 PAG
NO 6, INFUNDADO
SECRETARIO 12 CONSECUTIV
SECRETARIA 0176
(AJE)
28
37 488 C9
HECTOR
MANUEL i
MEJIA
o0 A 488 069 PAG
SECRETARIO " NO consecuTly | NFUNDADO
SECRETARIO 0163
(AJE)
28
LUIS
ROBERTO S
CARDENAS 488 C2 PAG
200 BADILLA . A -
38 | 48CI0 | SECRETARIO " N coNsecuTly | NFUND
SECRETARIO 0179
(AJE)

29
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| 11 I 1\% \% VI VI
ACTA DE
NOMBRE Y/O JORNADA FUE EN SU CASO.
N° CASILLA CARGODE LA ELECTORAL, O DESIGN,AD JAPARECE LA CONCLUSIO
PERSONA ACTA O O SEGUN LISTA N
IMPUGNADA DOCUMENTO ENCARTE NOMINAL?
DIVERSO
ERIKA ,
HERRERA Si
ORTIZ 491 B1 PAG
39 491 B1 1ER NO 15’ INFUNDADO
SECRETARIO 12 CONSECUTIV
SECRETARIA 0 454
(AJE)
38
JESUS
GABRIEL S
1ER GOEIZOASLEZ PA4§ I1NCA11 0
40 | BICL | SECRETARIO " NOo CONSECUTIV | INFUNDADO
SECRETARIO 0291
(AJE)
39
GUADALUPE
SINAHY i
'F;gggi 502 C5 PAG
1ER 1, CUNDAD
401 S02C2 | SECRETARIO . NO CONSECUTIV | INFUNDADO
SECRETARIA O 336
(AJE)
6
ROSIO
ESMERALDA
TEODOROV! si
CH 502 C9 PAG
1ER CARRILLO 20,
42 | S2CI0 | SECRETARIO NO CONSECUTIV | INFUNDADO
1 0638
SECRETARIA
(ATE)
14
OMAR
OSVALDO
OLAGUE
200 OLAGUE
43 505 B1 SECRETARIO 2o NO NO FUNDADO
SECRETARIO
(AJE)
29

27
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| 11 III 1\% A% VI VI
ACTA DE
NOMBRE Y/O JORNADA FUE EN SU CASO.
Ne CASILLA CARGODE LA ELECTORAL, O DESIGN,AD JAPARECE LA CONCLUSIO
PERSONA ACTA O O SEGUN LISTA N
IMPUGNADA DOCUMENTO ENCARTE NOMINAL?
DIVERSO
ALEJANDRA Sl
BARAJAS A
- QUINTANAR | (1A
SECRETARIO 12 AFL{X*BEN N/A INFUNDADO
SECRETARIA | z8°
(AJE) '
21
44 564 B1
JESUS
MANUEL i
MEZA
200 BARRERA 564 cif PAG
SECRETARIO 2 NO consecuTly | NFUNDADO
SECRETARIO 0100
(AJE)
21
ROSA MARIA .
GARCIA A
oo BONESI SUPLEN
45 564 C1 SECRETARIO 20 -|;:E1 E|L\1A|_GA N/A INFUNDADO
SECRETARIO 5o
(AJE)
22
MARIA
MAGADALEN
A ESTRADA i
HIGUERA
1ER 593 B1
46 | 9BClL | SECRETARIO . NO PAGINAQ, | INFUNDADO
SECRETARIA CONOS ';%’T'V
(AJE)
31
NADIE
FUNGIO EN
1ER INOPERANT
ESE CARGO N/A N/A
SECRETARIO | =55 A0 E
(AEC)
47 594 B1
NADIE
FUNGIO EN
2DO ESE CARGO INOPERANT
SECRETARIO |  (AJE) 32 NA N/A E
(AEC)
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| 11 I 1\% \% VI VI
ACTA DE
NOMBRE Y/O JORNADA FUE EN SU CASO.
N° CASILLA CARGODE LA ELECTORAL, O DESIGN,AD JAPARECE LA CONCLUSIO
PERSONA ACTA O O SEGUN LISTA N
IMPUGNADA DOCUMENTO ENCARTE NOMINAL?
DIVERSO
Si
GENESIS 594 C5, PAG
1ER MENA 6.
SECRETARIO | HERRERA NO | consecuTly | INFUNDADO
(AEC) 0 192
48 594 C1
’ Si rs
JESUS 594 C4, PAG
2DO LOPEZ 16,
SECRETARIO | RODRIGUEZ NO | consecuTiy | INFUNDADO
(AEC) 0 482
PABLO
BASULTO o
. RODRIGUEZ 504 b1 PAG
SECRETARIO 10 NO CONSZIgéUTIV INFUNDADO
SECRETARIO g
(AJE)
PAG 34
49
JOSE ,
ANTONIO si
ESPINOZA 594 C2 PAG
2DO NO 9’ INFUNDADO
SECRETARIO 20 CONSECUTIV
SECRETARIO 0 265
(AJE)
PAG 34
MARIA
GUADALUPE S
NUNO 594 C5, pag.
200 ZEPEDA -
50 | 394G+ | SECRETARIO 0o NO | consecuTiy | INFUNDADO
SECRETARIA o717
(AEC)
NADIE
FUNGIO EN
2D0O INOPERANT
594.C5 ESE CARGO N/A N/A
SECRETARIO | S5 AT E
(AEC)
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| 11 III 1\% A% VI VI
ACTA DE
NOMBRE Y/O JORNADA FUE EN SU CASO.
Ne CASILLA CARGODE LA ELECTORAL, O DESIGN,AD JAPARECE LA CONCLUSIO
PERSONA ACTA O O SEGUN LISTA N
IMPUGNADA DOCUMENTO ENCARTE NOMINAL?
DIVERSO
NADIE
FUNGIO EN
1ER ESE CARGO INOPERANT
52 | %06 | SECRETARIO | (AJE) 38 NA N/A E
(AEC)
ALDO JESUS ]
ARRIOJAS Si
R RAMIREZ 594 B, pag.
NO 14, INFUNDADO
SECRETARIO 10 CONSECUTIV
SECRETARIO 0 434
(AEC)
MONSERRAT
REYNOSO
LOPEZ
2D0
SECRETARIO ” NO NO FUNDADO
SECRETARIO
(AEC)
GLORIA
VICTOR sI
RANGEL 1a
2D0 ESCRUT
54 | S9%Bl | SECRETARIO 20 ADORA, N/A INFUNDADO
SECRETARIO | pag. 65
(AJE)
41
SILVIA
RAMIREZ sI
TEISSIER 3a
2D0 SUPLEN
55 1807 C5 SECRETARIO 20 TE, pag N/A INFUNDADO
SECRETARIO 68
(AJE)®
6
JENNIFER
CAMACHO Si
GUERRERO 1807 C1 PAG
56 1807 C6 2DO NO 20’ INFUNDADO
SECRETARIO 28 CONSECUTIV
SECRETARIA 0610
(AJE)
PAG 7

39 A7rchivo denominado ACTAS 1807_B A LA 1846_C3, en la carpeta ACTAS JORNADA ELECTORAL.
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| 11 I 1\% \% VI VI
ACTA DE
NOMBRE Y/O JORNADA FUE EN SU CASO.
N° CASILLA CARGODE LA ELECTORAL, O DESIGN,AD JAPARECE LA CONCLUSIO
PERSONA ACTA O O SEGUN LISTA N
IMPUGNADA DOCUMENTO ENCARTE NOMINAL?
DIVERSO
FLORIBEL ,
GUTIERREZ Si
GARCIA 1807 C5 PAG
57 1807 C8 2DO NO 16’ INFUNDADO
SECRETARIO 28 CONSECUTIV
SECRETARIA 0 508
(AJE)
PAG 9
JESUS VEGA S
JAVIER 1807 C14
2DO . PAGINA 8,
58 | 1807CI4 | oECRETARIO 2 NO | consecuTly | INFUNDADO
SECRETARIO YA
(AJE)
PAG 9
DIANA SOFIA Si
D0 BRITO 1810 B1 PAG
59 1810 C1 HERNANDEZ NO 4, INFUNDADO
SECRETARIO (AEC) CONSECUTIV
0 123
FERNANDO ,
ESPINO Si
ALCANTARA 1824 B1 PAG
60 1824 B1 2DO NO 5’ INFUNDADO
SECRETARIO 20 CONSECUTIV
SECRETARIO 0 145
(AJE)
8
BELINDA
SOTO i
1ER OLGUIN 1834 C1 PAG
SECRETARIO 12 NO CONS1EZC,3UTIV INFUNDADO
SECRETARIA g
(ATE)
57
61 1834 B1
PATRICIA ,
DUARTE Si
MILLAN 1834 B1 PAG
2DO NO 8 INFUNDADO
SECRETARIO 28 CONSECUTIV
SECRETARIA 0 248
(AJE)
57

31



SG-JIN-66/2024 y acumulado

11

v

v

VI

NO

CASILLA

NOMBRE Y/O
CARGO DE LA
PERSONA
IMPUGNADA

ACTA DE
JORNADA
ELECTORAL, O
ACTAO
DOCUMENTO
DIVERSO

FUE
DESIGNAD
O SEGUN
ENCARTE

EN SU CASO.
JAPARECE LA
LISTA
NOMINAL?

CONCLUSIO
N

62

1834 C1

2DO
SECRETARIO

MARIA
ISABEL
ALATORRE
URIBE

28
SECRETARIA
(AJE)

58

NO

Si
1834 B1 PAG
1!
CONSECUTIV
026

INFUNDADO

63

1839B1

2DO
SECRETARIO

CERTIFICACI
ON FALTA
AJE PAG 63
NO HUBO
AEC OFICIO 6
JULIO

N/A

N/A

INOPERANT
E

64

1841 B1

2DO
SECRETARIO

CERTIFICACI
ON FALTA
AJE PAG 66
NO HUBO
AEC OFICIO 6
JULIO

N/A

N/A

INOPERANT
E

65

1948 B1

2DO
SECRETARIO

NO HAY
DATOS AJE
PAG 14
NO HAY
DATOS EN
AEC OFICIO 6
JULIO

N/A

N/A

INOPERANT
E

66

1948 C1

2DO
SECRETARIO

DUSTANO
LOPEZ
LOPEZ

20
SECRETARIO
(AJE)

15

Si
1948 C1
1ER
ESCRUT
ADOR
Pag 83

N/A

INFUNDADO

67

1948 C3

1ER
SECRETARIO

LETICIA
HERNANDEZ
RUIZ

1a
SECRETARIA
(AEC) 6 JULIO

NO

si
1948 C1PAG
13,
CONSECUTIV
0392

INFUNDADO

32
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SG-JIN-66/2024 y su acumulado

11

v

v

VI

Ne CASILLA

NOMBRE Y/O
CARGO DE LA
PERSONA
IMPUGNADA

ELECTORAL, O

ACTA DE
JORNADA

ACTAO
DOCUMENTO
DIVERSO

DESIGNAD

FUE

0 SEGUN
ENCARTE

EN SU CASO.
(APARECE LA

LISTA
NOMINAL?

CONCLUSIO
N

2DO
SECRETARIO

(AEC) 6 JULIO

NO HAY AJE
(PAG 17)

ES ILEGIBLE
EL NOMBRE

N/A

N/A

INOPERANT
E

68 1949 C3

2DO
SECRETARIO

ROSA ELENA
CAMPOS
INFANTE

28
SECRETARIA
(AJE)

21

NO

Si

1949 B1 PAG

10,

CONSECUTIV

0O 310

INFUNDADO

69

1952 C1

1ER
SECRETARIO

PAULINA
GRICELDA
DUARTE
GASTELUM

18
SECRETARIA
(AJE) 29

NO

si
1952 C1

o7

PAGINA 1,
CONSECUTIV

INFUNDADO

70 2057 C2

1ER
SECRETARIO

ANGELA
MIGUELA
SANCHEZ
MAGALLANE
S

18
SECRETARIA
(AJE) 13

S,
EN LA C1
SEGUND

A
SUPLEN
TE, PAG

87

N/A

INFUNDADO

2DO
SECRETARIO

NO HAY
NOMBRE EN
LA AJE (PAG

13)

NO HAY AEC
(OFICIO 6
JULIO)

N/A

N/A

INOPERANT
E

71 2089 Cl1

2DO
SECRETARIO

NO HAY AJE
(PAG 17)
NO HAY AEC
(OFICIO 6
JULIO)

N/A

N/A

INOPERANT
E

33



SG-JIN-66/2024 y acumulado

I I I v \4 VI Vil
ACTA DE
NOMBRE Y/O JORNADA FUE EN SU CASO.

Ne CASILLA

PERSONA ACTAO O SEGUN LISTA N
IMPUGNADA DOCUMENTO ENCARTE NOMINAL?
DIVERSO
BRAULIO s,

DELGADO EN LA C2
ZAMUDIO COMO

2DO 1ER
72 | 2091Bl | oreRETARIO 20 SUPLEN N/A INFUNDADO
SECRETARIO TE
(AJE) PAG, 89
PAG 22

a) No hay elementos para ubicar a la persona que supuestamente actuo

indebidamente
Casillas
390 B 594 B 594 C5 594 Co
1839 B 1841 B 1948 B 1948 C3
2057 C2 2089 C1

En los supuestos que se listaron previamente, el agravio resulta inoperante,
en primer lugar, porque la parte actora incumplio6 con la carga que le impone
el articulo 9, inciso f) de la Ley de Medios de ofrecer medios de prueba con
los cuales acredite sus afirmaciones, en términos de lo que indica el articulo

15, parrafo 2, del mismo ordenamiento.

En segundo lugar, porque esta Sala Regional realizd6 diversos
requerimientos durante la instruccion y respecto a las casillas en cuestion y
de la documentacion recibida no se obtuvieron datos de que hubiera fungido

alguna persona en los cargos mencionados por la actora.

En ese sentido, ante el incumplimiento de la parte actora de cumplir con la
carga probatoria y, en atencion al principio de conservacion de los actos
validamente celebrados, es que prevalece la presuncion de legalidad de la

actuacion de las mesas directivas de casilla, de ahi la inoperancia apuntada.

34
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b) Las personas cuestionadas fueron designadas segun el Encarte

Casillas
370 B 371 B 373 C1 401 B
401 C1 420 C1 430 B 482 C1
488 C1 488 C4 488 C5 564 B
564 C1 596 B 1807 C5 1948 C1
2057 C2 2091 B
Casillas
370 B 371 B 373 C1 401 B
401 C1 420 C1 430 B 454 C1
469 C5 488 Cl1 488 C4 488 C5
488 C7 564 B 564 C1 596 B
1807 C5 1948 C1 2057 C2 2091 B

70. En el caso de las casillas mencionadas en el cuadro anterior, el agravio
también resulta infundado pues se advierte que las personas que

recibieron la votacion fueron designadas segtin el Encarte.

71. Asi, en las casillas analizadas, los nombres de las personas funcionarias se
encuentran incluidas en el Encarte, por lo que es evidente que, en el caso
concreto, fueron las personas facultadas para fungir en las mesas de casilla,

es decir, fueron capacitadas para ejercer la recepcion de la votacion.

c¢) Las personas cuestionadas no fueron designadas segun el encarte,

pero si aparecen en la lista nominal

Casillas
377 B

372 B 374 C1 382 B 387 B

35



72.

73.

74.
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387 Cl 389 Cl1 407 C1 414 C1 444 C10
449 B 456 B 459 C2 460 B 467 C1
469 C2 470 B 473 B 482 Cl1 485 B
488 C4 488 C5 488 C8 488 C9 488 C10
491 B 491 Cl1 502 C2 502 C10 564 B
593 Cl 594 Cl1 594 C2 594 C4 594 C7
1807 C6 1807 C8 1807 C14 1810 Cl1 1824 B
1834 B 1834 Cl1 1948 C3 1949 C3 1952 Cl1

En el caso de las casillas mencionadas en el cuadro anterior, el agravio
también resulta infundado pues si bien es cierto existio sustitucion de
alguna o algunas de las personas funcionarias designadas en el Encarte, se
advierte que las sustituciones necesarias se hicieron con personas electoras

que pertenecen a la seccidn electoral donde recibieron la votacion.

Asi, en todas las casillas analizadas, los nombres de las personas
funcionarias se encuentran incluidas en el listado nominal de la seccion,
por lo que es evidente que en el caso concreto no se afecta la certeza de la
votacion recibida, pues la sustitucion de las personas funcionarias se hizo

en los términos que sefiala la ley.*°

d) La votacion se recibio por personas distintas a las autorizadas
por la ley.

Con relacion a las casillas 400 B, 505 B, y 594 C7, el agravio resulta
fundado, ya que en ellas qued6 plenamente demostrado que la mesa
directiva fue integrada de manera indebida, en virtud de que al menos

una de las personas funcionarias que actuaron el dia de la jornada

40 véase la Jurisprudencia 13/2002, emitida por la Sala Superior de este 6rgano jurisdiccional, de
rubro: “RECEPCION DE LA VOTACION POR PERSONAS U ORGANISMOS DISTINTOS
A LOS LEGALMENTE FACULTADOS. LA INTEGRACION DE LA MESA DIRECTIVA
DE CASILLA CON UNA PERSONA NO DESIGNADA NI PERTENECIENTE A LA
SECCION ELECTORAL, ACTUALIZA LA CAUSAL DE NULIDAD DE VOTACION
(LEGISLACION DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR Y SIMILARES)”.
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76.

71.

78.

79.
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electoral no fueron insaculadas por la autoridad -electoral
correspondiente, ni tampoco se encuentran inscritas en el listado

nominal de la seccion donde actuaron.

De ese modo, lo procedente sera declarar su nulidad y descontar la

votacion ahi recibida.4!

SG-JIN-67/2024

Respecto a este medio de impugnacion, la informacion electoral agregada
al expediente, fue remitida debidamente certificada por la autoridad
responsable, en un primer momento, junto con las constancias de tramite
del medio de impugnacion, en una memoria USB*?, el cual contiene
diversa documentacion, ademas de una carpeta denominada PRUEBAS

JIN.

A suvez, la carpeta denominada PRUEBAS JIN, contiene tres subcarpetas,
entre ellas la subcarpeta denominada ANEXO 2, que cuenta con una
relacion de subcarpetas, cada una con distintos LISTADOS NOMINALES
y ACTAS DE JORNADA ELECTORAL, ordenadas en orden creciente

conforme a las casillas respectivas.

Ademas, en la subcarpeta denominada ANEXO 3, se encuentra, entre otra
documentacion, la relacion de ubicacidon e integracion de las Mesas
Directivas de Casilla (ENCARTE) y otros archivos con actas de jornada

electoral

Posteriormente, en atencidon a un requerimiento formulado por el

Magistrado Instructor, el veintiocho de junio la responsable remitid

41 Jurisprudencia 13/2002, de rubro: RECEPCION DE LA VOTACION POR PERSONAS U
ORGANISMOS DISTINTOS A LOS LEGALMENTE FACULTADOS. LA INTEGRACION
DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA CON UNA PERSONA NO DESIGNADA NI
PERTENECIENTE A LA SECCION ELECTORAL, ACTUALIZA LA CAUSAL DE
NULIDAD DE VOTACION (LEGISLACION DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR
Y SIMILARES), publicada en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, suplemento 6, afio 2003, pp. 62 y 63.

42 Recibida en la oficialia de partes el 15 de junio, la cual obra a foja 23 del expediente SG-JIN-
67/2024.
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diversos listados nominales, informacion, que obra en un disco compacto

43

s0. De dichas probanzas se obtiene lo siguiente:

| I 11 v A% VI ViI
FUNCIONARIO/A
CARGO DE LA SEGUN ACTA DE FUE
EN SU CASO.
° PERSONA JORNADA DESIGNAD . 2
N CASILLA e (A T L) v (APARECE LA , CONCLUSION
(DEMANDA) DOCUMENTO ENCARTE | LISTANOMINAL?
DIVERSO
BLANCA
DIANA LAURA YANETH
RAMIREZ GARCIA
1 1807 B GARCIA MENDEZ NA NA INOPI;ZZRANT
TERCERA TERCERA
ESCRUTADORA | ESCRUTADORA
(AJE)
ALBERTO DIAZ
SOSA RODRIGUEZ N/A NA INOPIIEERANT
PRESIDENTE/A
PRESIDENTE
(AJE)
ALEJANDRO
HECTOR NIETO | ELIAS ANGULO
ARAMBULA MORALES RAN
N/A N/A INOPIE T
PRIMER PRIMER
SECRETARIO SECRETARIO
(AJE)
2 1809 B
GLORIA EZEQUIEL
MENDOZA RAMOS NUNEZ
AVALOS INOPERANT
SEGUNDO N/A N/A E
SEGUNDA SECRETARIo
SECRETARIA (AJE)
M AI R' LC‘IEHL?N A DALIA YECELY
GAZCA ZAVALA
RIVERA INOPERANT
ALARCON SEGUNDA N/A N/A £
SEGUNDA ESCR&’;)ORA
ESCRUTADORA

43 |ntegrado en el expediente SG-JIN-67/2024
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| 1I 1II 1\% A% VI Vi
FUNCIONARIO/A
CARGO DE LA SEGUN ACTA DE FUE
EN SU CASO.
o PERSONA JORNADA DESIGNAD . .
N CASILLA IMPUGNADA ELECTORAL O IS ({APARECE LA , CONCLUSION
(DEMANDA) DOCUMENTO ENCARTE | LISTANOMINAL?
DIVERSO
MARTHA HILDA ERIKA PEREZ
ROLDAN SANTOS
ARROYO INOPERANT
3 1810B PRIMERA N/A N/A E
PRIMERA ESCRUTADORA
ESCRUTADORA (AJE)
LUISA
EMILY
FERNANDA FERNANDA
LOZA PINEDO
LIZARRAGA GONZALEZ N/A N/A lNOPl;j:Il“I T
2DA
2DA
SECRETARIA
SECRETARIA
(AJE)
2095 B1
LIZA MARIA ANA MARIA
FONSECA
ALAVEZ OSUNA
NIEBLA N/A N/A INOPI;ZERANT
3ER 3ER
ESCRUTADORA
ESCRUTADORA (AJE)
JOSE REBECA
CERVANTES GALLEGOS
5 441 BI VALLEJO SUAREZ NA NA lNOPl]EERANT
PRESIDENTE PRESIDENTA
(AJE)
KARLA MARIA DEL
SAHORY ROSARIO
GARCIA BARRERAS
6 504 B MORALES PERAZA N/A N/A INOPl;jERANT
2DO. 2DA
ESCRUTADOR/A | ESCRUTADORA
(AJE)
DAMIAN DAMIAN
ALEJANDRO ALEJANDRO
PEREZ PEREZ
7 505 B1 ALVAREZ ALVAREZ NO NO FUNDADO
1ER 1ER
ESCRUTADOR ESCRUTADOR
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FUN(;IONARIO/A
CARGODE LA SEGUN ACTA DE FUE
EN SU CASO.
° PERSONA JORNADA DESIGNAD . -
N CASILLA IMPUGNADA ELECTORAL O 0 SEGUN LI%ﬁAﬁg% IﬁL" CONCLUSION
(DEMANDA) DOCUMENTO ENCARTE :
DIVERSO
LAURA LAURA Si
DANIELA REYES | DANIELA REYES (ERA
ESTRADA ESTRADA ESCRUT
N/A INFUNDADO
ADORA
1ERA 1ERA a1
ESCRUTADORA | ESCRUTADORA
PAG 2
(AJE)
8 374 Bl
MARIA DEL MARIA DEL
ROSARIO ROSARIO SE ENCUENTRA
GONZALEZ GONZALEZ .
MORENO MORENO ENLA SECCION
NO 374 B PAGINA 12, | INFUNDADO
DA DA FOLIO 375
ESCRUTADORA | ESCRUTADORA
(AJE)
CRISTINA
SALAZAR SELENAQ SE ENCUENTRA
ZENDEJAS ZENDEJAS EN LA SECCION
9 377Cl1 1ERA NO 377 C2PAGINA | INFUNDADO
1ER 10, FOLIO 302
ESCRUTADORA ’
ESCRUTADORA
(AJE)
MONSERRAT MONSERRAT
VILLA DE LA VILLA DE LA SE ENCUENTRA
MOTA MOTA ENLA SECCION
10 377 C2 NO 377 C2PAGINA | INFUNDADO
2DA 2DA. 18 FOLIO 567
SECRETARIA SECRETARIA
(AJE)
EDGAR EDGAR ]
RICARDO RICARDO SI
RAMIREZ LEON | RAMIREZ LEON 2DO
11 380 Cl1 SUPLEN N/A INFUNDADO
2NDO 2DO. TE 380 B
SECRETARIO SECRETARIO PAG 4
(AJE)
OSCAR
VALENCIA fogf{g A SE ENCUENTRA
PADILLA PADILLA EN LA SECCION
12 382B NO 382 C1 PAGINA | INFUNDADO
1ER 19, FOLIO 579
2° SECRETARIO ’
SECRETARIO
(AJE)
JORGE LUIS JORGE LUIS
LOPEZ .
LOPEZ ZAVALA SI
ZAVALA 2DO
13 385B JER SUPLEN N/A INFUNDADO
3ER X TE 385 C1
ESCRUTADOR ESCI?AJTSDOR PAG 6
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1 I I v A VI VII
FUN(;IONARIO/A
CARGODE LA SEGUN ACTA DE FUE
EN SU CASO.
° PERSONA JORNADA DESIGNAD . .
= ST IMPUGNADA ELECTORAL O O SEGUN LI"Sél‘l;Alsgﬁli:l\?‘:L” CONCLUSION
(DEMANDA) DOCUMENTO ENCARTE ’
DIVERSO
PABLO PABLO
VENEGAS VENEGAS SE ENCUENTRA
ALEJO ALEJO EN LA SECCION
NO 395 C1 PAGINA | INFUNDADO
1ER 1ER 19, FOLIO 584
SECRETARIO SECRETARIO
(AJE)
LETICIA LETICIA
RODRIGUEZ RODRIGUEZ SE ENCUENTRA
GONZALEZ GONZALEZ EN LA SECCION
14 395 Bl NO 395 C1 PAGINA | INFUNDADO
2DA 2DA 13, FOLIO 387
ESCRUTADORA | ESCRUTADORA
(AJE)
ANA LILIA DE Aﬁg’gﬁ%éﬁgi
LEON PEREZ
. JERA NO NO FUNDADO
ESCRUTADORA
ESCRUTADORA (AJE)
MARIA LUCILA SE ENCUENTRA
Mglfjll‘?\llfg}%m QUINTERO EN LA SECCION
LOPEZ LOPEZ 396 C2, PAGINA
NO 2, INFUNDADO
mn 1ERA CONSECUTIVO
ESCRUTADORA 63
ESCRUTADORA (ATE)
15 396 C2
GONZALA | GONZALA BN LA SECCION
NUNEZ OLIVAS | NUNEZ OLIVAS 396 C1 PAGINA
2DA 2DA NO CONSEléUTIVO INFUNDADO
ESCRUTADORA | ESCRUTADORA
430
(AJE)
JESUS ANTONIO | JESUS ANTONIO
VASQUEZ VASQUEZ SE ENCUENTRA
CONTRERAS CONTRERAS EN LA SECCION
NO 409 C1 PAGINA | INFUNDADO
2DO. 2DO. 18, FOLIO 548
SECRETARIO SECRETARIO
(AJE)
16 409 B1
MARIADELOS | MARIA DELOS
ANGELES ANGELES
CARRILLO CARRILLO SE ENCUENTRA
CABRERA CABRERA EN LA SECCION
NO 409B PAGINA 5 | INFUNDADO
3ER. 3ERA FOLIO 150
ESCRUTADORA | ESCRUTADORA
(AJE)
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I I I v \% VI VII
FUNCIONARIO/A
CARGO DE LA SEGUN ACTA DE FUE
EN SU CASO.
. PERSONA JORNADA DESIGNAD . .
N CASILLA T e ADA LTI T ngﬁ%% IﬁL , CONCLUSION
(DEMANDA) DOCUMENTO ENCARTE :
DIVERSO
MARIA ELENA MARIA ELENA ]
CASTELO CASTELO Si
ROMERO ROMERO 1ERA
17 415C1 SUPLEN N/A INFUNDADO
3ER. 3ER. TE 415 C1
ESCRUTADORA | ESCRUTADORA | PAG19
(AJE)
DULCE ROCIO DULCE ROCIO
SE ENCUENTRA
RUIZ RIVERA RUIZ RIVERA EN LA SEC CION
1A IERA NO 418 l? (1) Il}?)GZII;zA INFUNDADO
ESCRUTADORA | ESCRUTADORA
(AJE)
18 416 Cl1
ORGECHIS || JoRcEceus SE ENCUNTRA
ENLA SECCION
2D0. 2D0. NO 4161% E/I\OG{I;Z\ 5, | INFUNDADO
ESCRUTADOR | ESCRUTADOR/A
(AJE)
JESUS JESUS of
PALLARES PALLARES 2D0
GARCIA GARCIA ESCRUT
19 420C1 N/A INFUNDADO
ADOR
2NDO 2DO. 420 C1
SECRETARIO SECRETARIO PAG 21
(AEC
MARIA MARIA Si
GUADALUPE GUADALUPE 3ERA
MEDINA PARRA | MEDINA PARRA ESCRUT
20 421 BI N/A INFUNDADO
ADORA
3ER. 3ER. 421 Cl
ESCRUTADORA | ESCRUTADORA
PAG 21
(AJE)
ALEJANDRO ALEJANDRO
RANGEL RANGEL
RODRIGUEZ RODRIGUEZ SE ENCUENTRA
EN LA SECCION
21 427Cl NO ‘ INFUNDADO
427 C1 PAGINA 7
2NDO 2DO. FOLIO 218
SECRETARIO SECRETARIO
(AJE)
ANA ISABEL ANA ISAg'EL SI
ARIAS HE‘ ‘IRRE"L‘RA PRESIDE
22 445C1 HERRERA NTA 445 N/A INFUNDADO
C1
PRESIDENTA
PRESIDENTA (ATE) PAG 32
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(DEMANDA) DOCUMENTO ENCARTE :
DIVERSO
CAMILA CANO | CAMILA CANO Si
RODRIGUEZ RODRIGUEZ 1ERA
ESCRUT
1ER. 1ERA ADORA NA LA
ESCRUTADOR/A | ESCRUTADORA 445 C1
(AJE) PAG 32
ITALIA
avarz ||
MATEOS MATEOS PRESIDE
23 454 B1 NTA 454 N/A INFUNDADO
PRESIDENTE PRESIDENTA PA]é .
(AJE)
LUIS YAEL LUIS YAEL
MARTINEZ MARTINEZ SE ENCUENTRA
MEJIA MEJIA ENLA SECCION
24 464 B1 NO 464 C1 PAGINA 3, | INFUNDADO
2NDO 2DO. FOLIO 84
SECRETARIO SECRETARIO
(AJE)
PEDRO
PEDRO MARTINEZ Si
MARTINEZ
CERVANTES CERVANTES 3ER
25 465 C1 SUPLEN N/A INFUNDADO
2DO. TE 465 B
2NDO
ESCRUTADOR ESCRUTADOR PAG 39
(AJE)
JESUSMURILLO | JESUS MURILLO
DIAZ DIAZ SE ENCUENTRA
ENLA SECCION
26 466 B1 1ER. 1ER NO 466 C1 PAGINA 5, | INFUNDADO
ESCRUTADOR/ | ESCRUTADOR FOLIO 156
A
(AJE)
CONCEPCION ngﬁipl%gN SE ENCUENTRA
CAMARGO DOMINGUEZ EN LA SECCION
27 467 C2 DOMINGUEZ NO 467 BPAGINA 7, | INFUNDADO
FOLIO 211
PRESIDENTA
PRESIDENTE (ATE)

a) No fungio la persona que el PAN considera que integro
indebidamente la Mesa Directiva de Casilla

Casillas
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1807 B

1809 B

1810 B

2095 B

441 B

504 Bl

En los supuestos que se listaron previamente, el agravio resulta inoperante
porque de las Actas de Jornada Electoral quedé evidenciado que no integro

la casilla la persona que el partido actor menciond.

b) La persona que fungio en el cargo cuestionado, fue designada
segun el Encarte

Casillas
374 B 380 C1 385 B 415 Cl1
420 Cl1 421 B 445 Cl1 454 B
465 C1

En el caso de las casillas mencionadas en el cuadro anterior, el agravio
también resulta infundado pues se advierte que las personas que

recibieron la votacion fueron designadas segun el Encarte.

Asi, en las casillas analizadas, las personas funcionarias se encuentran
incluidas en el Encarte, por lo que es evidente que, en el caso concreto,
fueron las personas facultadas para fungir en las mesas de casilla, es

decir, fueron capacitadas para ejercer la recepcion de la votacion.

¢) Las personas cuestionadas no fueron designadas segun el encarte,

pero si aparecen en la lista nominal

Casillas
374 B 377 C1 377 C2 382 B 395 B
396 C2 409 B 416 C1 427 C1 464 B
466 B 467 C2

En el caso de las casillas mencionadas en el cuadro anterior, el agravio

también resulta infundado pues si bien es cierto existio sustitucion de
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alguna o algunas de las personas funcionarias designadas en el Encarte,
se advierte que las sustituciones necesarias se hicieron con personas
electoras que pertenecen a la seccion electoral donde recibieron la
votacion, al asi evidenciarse de la revision de los listados nominales

correspondientes a cada seccion.

d) La votacion se recibié por personas distintas a las autorizadas
por la ley.

Con relacion a las casillas 395 B y 505 B el agravio resulta fundado, ya
que en ellas qued6 plenamente demostrado que la mesa directiva fue
integrada de manera indebida, en virtud de que al menos una de las
personas funcionarias que actuaron el dia de la jornada electoral no
fueron insaculadas por la autoridad electoral correspondiente, ni
tampoco se encuentran inscritas en el listado nominal de la seccion

donde actuaron.

De ese modo, lo procedente sera declarar su nulidad y descontar la

votacion ahi recibida.#

Permitir a personas ciudadanas sufragar sin credencial para votar o

cuyo nombre no aparezca en la lista nominal de electores®

Agravio. En la demanda del SG-JIN-66/2024 la parte actora hace valer la
causal de nulidad prevista en el parrafo primero, inciso g) del articulo 75
de la Ley Medios, respecto de la votacion recibida en la casilla 1807 el,

para tal efecto refiere el PRD que en conforme a la informacion

4 Jurisprudencia 13/2002, de rubro: RECEPCION DE LA VOTACION POR PERSONAS U
ORGANISMOS DISTINTOS A LOS LEGALMENTE FACULTADOS. LA INTEGRACION
DE LA MESA DIRECTIVA DE CASILLA CON UNA PERSONA NO DESIGNADA NI
PERTENECIENTE A LA SECCION ELECTORAL, ACTUALIZA LA CAUSAL DE
NULIDAD DE VOTACION (LEGISLACION DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA SUR
Y SIMILARES), publicada en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, suplemento 6, afio 2003, pp. 62 y 63.

45 Ley de Medios Articulo 75. 1. La votacion recibida en una casilla sera nula cuando se acredite
cualesquiera de las siguientes causales: ... g) Permitir a ciudadanos sufragar sin Credencial para
Votar o cuyo nombre no aparezca en la lista nominal de electores y siempre que ello sea determinante
para el resultado de la votacion, salvo los casos de excepcion sefialados en el Codigo Federal de
Instituciones y Procedimientos Electorales y en el articulo 85 de esta ley; ...”. [Actualmente Ley
General de Instituciones y Procedimientos Electorales].
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proporcionada por el Sistema de Informacion de la Jornada Electoral*® del
proceso electoral 2023-2024 del INE, una persona ejercid su voto sin
credencial para votar y/o sin aparecer en la lista nominal de electores o
listas adicionales, por lo cual considera que se incumplié con el

procedimiento que marca el articulo 278 de la ley electoral.

Marco normativo. El principio de certeza obliga a los miembros de la
mesa directiva de casilla, por una parte, a permitir votar en el &mbito de la
casilla, inicamente a los ciudadanos con derecho a ello, y, por otra parte,
a impedir el ejercicio del sufragio en la casilla a las personas que no

acrediten plenamente su derecho a votar en la misma.

Para decretar la nulidad de la votacion recibida en casilla en estudio, en
términos del articulo 75, parrafo 1, de la Ley de Medios, se deben colmar

los siguientes elementos esenciales:

1.  Se permita a uno o varios ciudadanos emitir su voto sin haber
presentado su Credencial para Votar; y/o sin que su nombre aparezca
en la lista nominal de electores.

ii.  Que tales ciudadanos no se encuentren en alguno de los supuestos de
excepcion previstos en la Ley de Medios y en la LGIPE.
iil.  Que tales irregularidades fueron determinantes para el resultado de la

eleccion.

Para acreditar este segundo elemento, debe demostrarse fehacientemente,
que la irregularidad ocurrida en la casilla es decisiva para el resultado de
la votacion, y que, de no haber ocurrido, el resultado pudiese haber sido

distinto.

Para este fin, puede compararse el nimero de personas que sufragaron
irregularmente, con la diferencia de votos entre los partidos que ocuparon

el primero y segundo lugar; y considerar que, si el nimero de personas es

46 En adelante SIJE.
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igual o mayor a esa diferencia, se colma el segundo de los elementos, y,

por ende, debe decretarse la nulidad de la votacion recibida en la casilla.

Determinacion. Se considera que el agravio es inoperante por una parte e

infundado por la otra.

EL agravio es inoperante porque la parte accionante se limita a expresar, a
partir de la informacion proporcionada por el Sistema de informacion de la
Jornada Electoral, del proceso electoral federal 2023-2024 "SIJE", del
Instituto Nacional Electoral, que en la casilla sefialada se actualiza la
hipotesis de nulidad prevista en el inciso g), sin referir el nombre de la
persona que supuestamente realizo el sufragio en esas condiciones o hechos

relacionados con tales irregularidades.

Al respecto, este Tribunal Electoral ha determinado que es al demandante al
que le compete cumplir indefectiblemente con la carga procesal de la
afirmacion, en este caso, con la mencion particularizada que debe hacer en
su demanda de las casillas cuya votacion solicita se anule y la causal de
nulidad que se actualiza en cada una de ellas, exponiendo, desde luego, los

hechos que la motivan.

Por ello, no basta con sefialar, de manera vaga y genérica, que, en
determinadas casillas, votaron personas sin cumplir con los requisitos
legales, pues con esa sola mencion no es posible analizar el agravio o hecho
concreto que motiva la inconformidad como requisito indispensable para que

se esté en condiciones de pronunciarse.

Por otra parte, el agravio es infundado puesto que no se acredito la existencia
de alguna irregularidad en términos del articulo 75, parrafo 1, inciso g) de la

Ley de Medios, previamente citado.

En el caso, debe destacarse en la casilla precisada no se documentaron

incidencias que demuestren que se permitido emitir el voto a algin(a)
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ciudadano(a) sin haber presentado su Credencial para Votar o que no

estuviesen en lista nominal.

Por el contrario, en el acta de Jornada Electoral correspondiente a la casilla
en comento*’, no se hace mencién a la existencia de alguna irregularidad o
algun incidente al momento de recibir la votacion, y tampoco se indica la
existencia de algun escrito de protesta o de incidentes que sefalaran los
partidos politicos, cuestion que tampoco se indica en el acta de escrutinio y

computo que remitio la responsable el diez de julio.

Aunado a lo anterior, incluso en el caso de que lograra acreditarse el supuesto
de que una persona ejercio su voto indebidamente, la diferencia entre el
primero y segundo lugar en la casilla es mayor a uno, por lo que tampoco

seria determinante, como se observa a continuacion®s.

__Baja Cali etectonar: 01 uE

GRUPO DE TRABAIG

_ Mexicall sicaon, [ 8. © 7 & it i i
s A mrl-lsuutl.mnlm

' |
N C(am Yerminder Ot

GRUPO: 1| PUNTO DE RECUENTO: |
ot P

Yq

NOMERO DE BOLETAS SOBRANTES:

[P

NOMEREDE LA O EL CONSEJERO O VGCAL

E | Cela

o] \K\i‘?%“

rites de prow
obre de expedient de fo

ML @ e -]

EN 5U CASO [ENCONTRO BOLETAS DE LA ELECCION LOCALT |1 lg.i-l

NOMERO DE VOTOS RESERVADOS:

Se anexari(n) a esta constancia para s
EL RECUENTO DE ESTA CASILLA INICIO A LAS
2024 ¥ CONCLUYO aLas [T

Con b

¢, oEsmiopg | 515U RESPUESTA FUE“SI*, INDIQUE CUANTAS BOLETAS ¥ DE QUE ELECCION:

Gubeenatia Olfaitactanes Locales Ayntamiento

Con base en lo anterior, se calcula la diferencia entre el ler y 2° lugar en

la casilla.49[2]

Casilla Incidencias Diferencia entre el Observaciones
reclamadas 1er y 2do lugar
RECUENTO
1807 E1 La persona Morena: 134
electora ejerci6 su votos. No es determinante para el resultado
voto sin de la votaciodn, la incidencia alegada
credencial para PAN, PRI, puesto que se alega el voto de una
votar y/o sin PRD:16 votos. persona (singular) y la diferencia entre

47 Documento que consta en la USB que remitid la responsable adjunta a su informe
circunstanciado y que obra a foja 101 del expediente SG-JIN-66/2024, en la carpeta Anexo 3,

documento denominado ACTAS 1807 B a la 1843 ¢3, pagina 16.

49 Constancia Individual de recuento. Acta de Grupo 1 de recuento, pagina 57.
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1ro y 2do lugar fue de ciento
dieciocho votos

134
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aparecer en la

lista nominal de

electores o listas -16
adicionales 118

Por lo tanto, no se actualiza la nulidad de la votacion en casilla conforme al
articulo 75, numeral 1, inciso g) de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion.
Cabe sefialar, que con base en los mismos alegatos —en las casillas

100.
impugnadas en este apartado, se permitid sufragar a ciudadanos que no
contaban con su credencial para votar y que no aparecian en la lista
nominal de electores de la casilla— ademas de la casual de nulidad prevista
en el inciso g) del articulo 75 de la ley de medios, la parte actora propone

la actualizacion de la causal de nulidad de la eleccion prevista en el articulo

78 del mismo ordenamiento.
Lo anterior, porque a decir de la parte actora, la causal de nulidad de la
votacion recibida en casilla “...al actualizarse dicha causal en las casillas

101.
siendo consistente en 19 casillas referidas el resultado de tal inconsistencia

evidentemente genera incertidumbre juridica, violando el principio de
certeza y legalidad, no puede de ninguna manera esa autoridad validar una
eleccion en la que se acrediten tales inconsistencias, ya que ello ocurri6 en

al menos veinticinco casillas...”
102. Al respecto, en concepto de esta Sala Regional los argumentos de nulidad
de eleccidn planteados son inatendibles pues, contrario a lo que sugiere el
partido actor, a partir de dichos argumentos no se advierte la posibilidad
de que en el caso concreto se surtan los elementos configurativos de la
causal de nulidad prevista en el articulo 78 de la ley de medios, en primer
lugar dadas las inconsistencias del planteamiento, pues afirma que los
hechos que actualizan la causal de nulidad de votacion recibida en casilla
se dio en diecinueve casillas, luego en veinticinco, y ninguna de esas
cantidades es congruente con las efectivamente impugnadas en el juicio

que nos ocupa.
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103. Ademas, como quedd explicado en este mismo apartado, en ningiin caso

104.

105.

106.

107.

de los efectivamente impugnados, se colmaron los extremos de la causal
de nulidad de votacion recibida en casilla, por lo que tampoco podria
afirmarse que esa irregularidad se hubiese presentado en forma
generalizada durante la jornada electoral y, por ende, tampoco que
resultard determinante para el resultado de la eleccion. De ahi lo

inatendible de su pretension.

Nulidad de eleccion por intervencion del gobierno federal (78,

numeral 1, de la Ley de Medios®’)

La parte actora argumenta que contrario a derecho se considerd valida la
votacion recibida en las mesas directivas de casillas instaladas el pasado 2
de junio, cuando -desde su perspectiva- la votacion se encontraba viciada

por la indebida intervencion de gobierno federal.

En ese contexto, sostiene debe determinarse la nulidad de la eleccion, por
vulneracion a los principios de neutralidad y equidad, que se traduce en
una implicita trasgresion de los principios rectores de la eleccion; a saber,
que sean libres, auténticas y periodicas, mediante voto universal, libre,

secreto y directo, asi como los derechos de participacion politica.

Lo anterior lo sustenta en que, desde su parecer, la autoridad responsable
dejo de considerar la conducta del presidente de la Reptblica Mexicana,
quien junto con sus candidaturas a diversos cargos de eleccion popular
federal y local, en forma flagrante, continua, sistematica y reiterada, antes
y durante el proceso electoral, pudo trasgredir los bienes juridicos tutelados

por el articulo 134, parrafos séptimo y octavo de la Constitucion.

El partido actor también sostiene que es evidente que dicha conducta tuvo

30 1. Las Salas del Tribunal Electoral podran declarar la nulidad de una elecciéon de diputados o
senadores cuando se hayan cometido en forma generalizada violaciones sustanciales en la jornada
electoral, en el distrito o entidad de que se trate, se encuentren plenamente acreditadas y se demuestre
que las mismas fueron determinantes para el resultado de la eleccion, salvo que las irregularidades
sean imputables a los partidos promoventes o sus candidatos.
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como resultado generar ventaja a favor de¢ MORENA; aunado a que el
beneficio fue materializado para las candidaturas postuladas por ese
instituto politico, el partido del Trabajo y el Verde Ecologista de México,

al competir aliados.

En esa medida y derivado de las acciones que destaca, en concepto del
PRD, los referidos partidos transgredieron los principios de neutralidad e
imparcialidad, privando a la ciudadania de manera implicita de la libertad
para elegir a sus representantes en condiciones de igualdad, generando

conductas que vulneraron los principios que rigen las elecciones.

En sus conceptos de disenso, el partido inconforme indica que a partir de
diversas manifestaciones ocurridas en las conferencias matutinas del titular
del Ejecutivo, popularmente llamadas “Mananeras” se transgredio lo
establecido por el articulo 134 de la Constitucion, atento a que dicho
numeral establece la obligacion de las personas servidoras publicas de
aplicar con imparcialidad los recursos publicos bajo su responsabilidad,
sin influir en la equidad en la competencia entre los partidos politicos,

siendo aplicable -a su decir- la jurisprudencia 12/2015 de Sala Superior’!.

En sustento de sus expresiones, cita lo resuelto por Sala Superior en el
recurso de apelacion identificado con la clave SUP-RAP-43/20009,
sefialando que en esa decision se concluyd que la promocion velada o
explicita de las personas servidoras publicas constituye promocion
personalizada. Continua indicando que el presidente de la Republica, en el
ejercicio de su encargo realizd propaganda gubernamental e incidid en
forma directa en el proceso electoral 2023-2024 en beneficio de la
coaliciéon que obtuvo el triunfo, de sus candidaturas, y en especial de la
postulada al Poder Ejecutivo Federal, conducta que afirma es contraria a

derecho.

3l De rubro PROPAGANDA PERSONALIZADA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS.
ELEMENTOS PARA IDENTIFICARLA, consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 8, nimero 16, 2015
(dos mil quince), paginas 28 y 29.
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De igual manera sostiene que en la especie, resulta aplicable la
jurisprudencia 20/2008 de rubro PROCEDIMIENTO SANCIONADOR
ORDINARIO. REQUISITOS PARA SU INICIO Y
EMPLAZAMIENTO TRATANDOSE DE PROPAGANDA
POLITICA O ELECTORAL QUE IMPLIQUE LA PROMOCION
DE UN SERVIDOR PUBLICO%2.

Abunda en la exposicion de la presentacion de diversas quejas ante el INE,
para destacar que en algunas de ellas se determind la vulneracion de los
principios constitucionales por parte del titular del Ejecutivo Federal, y
finaliza indicando en prueba de su dicho, la clave de identificacion de
diversos expedientes. En el mismo orden de ideas, destaca que, respecto
de conductas de esta naturaleza, Sala Superior ha conocido de diversas

impugnaciones.

Con base en lo expuesto, solicita de esta Sala Regional que, en plenitud de
jurisdiccion se determine la nulidad de la votacion recibida en las mesas
directivas de casilla instaladas el pasado 2 de junio, para la eleccion

impugnada en este juicio de inconformidad.

Los agravios del PRD son ineficaces, como se advierte de sus conceptos
de disenso, de manera general refieren hechos que -desde su punto de vista-
implican intervencion del gobierno federal en las elecciones celebradas el
pasado 2 de junio, lo que -a su decir- constituyen conductas contrarias a
los bienes juridicos tutelados por el articulo 134, parrafos séptimo y octavo
de la Constitucion. Con independencia de la existencia o no de las
decisiones de queja y medios de defensa ante Sala Superior de este
Tribunal, se impone destacar que el partido actor, contrario al deber que

tiene de frente a su pretension de nulidad, incumple con la exigencia de

32 De rubro PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ORDINARIO. REQUISITOS PARA SU
INICIO Y EMPLAZAMIENTO TRATANDOSE DE PROPAGANDA POLITICA O
ELECTORAL QUE IMPLIQUE LA PROMOCION DE UN SERVIDOR PUBLICO,
consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, afio 2, nimero 3, 2009 (dos mil nueve), paginas 25 y 26.
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referir y demostrar las circunstancias particulares que pudieran llevar a este
6rgano jurisdiccional a determinar la nulidad de la eleccidn o de las casillas
que se impugnan concretamente en el presente juicio de inconformidad,

como a continuacion se expone.

La litis en este juicio lleva a un andlisis especifico de esos hechos de frente
a la actualizacion o no de alguna causal de nulidad invocada en su

demanda.

Conforme a la linea jurisprudencial clara y sostenida de este Tribunal
Electoral, el estudio de nulidades en materia electoral debe vencer la
presuncion de legalidad de los actos de las autoridades electorales

validamente celebrados.

En esta logica, la nulidad de una eleccion solo puede actualizarse si se
acreditan plenamente los extremos o supuestos de alguna causal prevista
en la legislacion, siempre y cuando los errores, inconsistencias, vicios de
procedimiento o irregularidades detectadas sean determinantes para el

resultado de la votacion o la eleccion.

Asi, cuando los valores tutelados en la eleccion no son afectados
sustancialmente, o el vicio o irregularidad no altera el resultado de la
votacion, deberan preservarse los votos validos, en observancia al
principio previamente sefialado, de conservacion de los actos publicos

validamente celebrados.

En ese orden de ideas, el articulo 78 de la Ley de Medios establece que las
Salas de este tribunal podran declarar la nulidad de alguna eleccion de

diputaciones o senadurias, cuando se acredite que:

33 Ver la jurisprudencia 9/98 de la Sala Superior de rubro PRINCIPIO DE CONSERVACION DE
LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA
DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O
ELECCION, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, suplemento 2, afio 1998 (mil novecientos noventa y ocho), paginas 19 y 20.
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e Ocurrieron violaciones sustanciales en la jornada electoral.
e De forma generalizada.

¢ En el distrito o entidad de que se trate.

¢ Que estén plenamente acreditadas, y, que

e Sean determinantes para el resultado de la eleccion.

Se entendera por violaciones graves, las conductas irregulares que
produzcan afectacion sustancial a los principios constitucionales en la

materia y pongan en peligro el proceso electoral y sus resultados.

Se calificaran como dolosas, las conductas realizadas con pleno
conocimiento de su caracter licito, llevadas a cabo con la intencion de

obtener un efecto indebido en los resultados del proceso.

Importa tener presente la consideracion de Sala Superior en cuanto a que
la causal de nulidad guarda un nexo funcional con los principios

constitucionales que rigen la eleccion de los poderes publicos.

Conforme a estas directrices, sera que los tribunales electorales, de acuerdo
con sus atribuciones y competencia, podran reconocer la validez o declarar
la nulidad de una eleccion, siempre que, en los planteamientos de la
demanda—se expongan argumentos tendentes a demostrar que esta
plenamente acreditada la causal especifica de nulidad legalmente prevista
o incluso irregularidades graves, generalizadas o sistematicas, que resulten

determinantes para la validez de la eleccion.

En el caso, como se anunci6 previamente, la parte actora no sefiala y menos
acredita, como es que la supuesta intervencion del gobierno federal que
refiere en sustento de su peticion de nulidad fue determinante para el
resultado de las casillas que impugna o para la eleccion que controvierte

en este juicio de inconformidad.

De la revision detallada de sus planteamientos no se advierten
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circunstancias de tiempo, modo y lugar, respecto a la forma en que esos
hechos que atribuye al titular del Ejecutivo, pudieran incidir en forma

determinante en la votacidon recibida en cada una de las casillas que
impugna, tampoco respecto de la eleccidn que controvierte en este juicio;
menos como pudieran afectarse en forma generalizada, cierta, suficiente y

determinante, los principios que tutelan el voto universal, libre, secreto y

directo.
Las menciones en el orden en que se dan, constituyen afirmaciones que sin

126.
someter a debate la existencia de determinaciones judiciales en las que se
haya declarado la vulneracion al numeral 134 de la Constitucion, cierto es

que si no son vinculadas directamente con la posibilidad de afectacion

especifica a los centros de votacion y a la eleccion que se revisa, no pueden
tener el efecto pretendido, ser prueba suficiente de violaciones graves,

sistematicas y determinantes que incidan en el resultado de la votacién en

casilla o de la eleccion.

En esa distancia de confronta eficaz, se ubican los sefialamientos amplios,
generales y no directos en que centra su impugnacion el partido

127.
demandante; cuando lo adecuado hubiera sido que realizara sefialamientos

particulares e individualizados.
128. Asi, los referidos argumentos de la parte actora son ineficaces pues se
limita a mencionar de manera general que el presidente de la Republica
Mexicana, junto con sus candidaturas a diversos cargos de eleccion
popular federal y local, de manera flagrante y continua, sistematica y
reiterada, antes y durante el proceso electoral en curso, han violado los
bienes juridicos tutelados por el articulo 134, parrafos séptimo y octavo de
la Constitucion, sin encaminar tales argumentos a cuestionar de manera

especifica la votacion recibida en las casillas que impugna o la validez de

la eleccidn del distrito motivo de impugnacion en este juicio.
129. Por otra parte, tampoco tiene razon la parte actora cuando argumenta
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que los actos que atribuye al titular del Ejecutivo Federal ya fueron

analizados por el INE y la Sala Superior a partir de diversas denuncias.

Al respecto, debe precisarse que la Sala Superior ha establecido que los
procedimientos sancionadores tienen como uno de sus objetivos
implementar un castigo en la esfera juridica del agente infractor, en tanto
que el sistema de nulidades en materia electoral es un mecanismo
regulador de los principios rectores en la materia, pues su inobservancia
implica la invalidez del proceso en diversos grados, hasta concluir,
dada la gravedad de la conducta, con la nulidad como consecuencia

maxima>4,

Asimismo, se ha sostenido que, si la naturaleza juridica de los
procedimientos sancionadores consiste en prevenir y reprimir conductas
que transgredan disposiciones legales en la materia, con la finalidad de que
el proceso electoral se desarrolle de acuerdo con los principios rectores del
Estado democratico, entonces las conductas sancionadas en estos
durante un proceso comicial 0 democratico no tienen el alcance, por si
mismas, para que se decrete la nulidad del proceso respectivo, pues
para tal efecto debe probarse que satisfacen los elementos objetivos

correspondientes’>.

En tal sentido, no basta con que el partido actor argumente que en diversas

quejas se ha establecido que se actualiza alguna infraccion con motivo de

>4 SUP-JRC-144/2021 y acumulado.

33 Tesis 111/2010 de la Sala Superior cuyo rubro y contenido son los siguientes NULIDAD DE
ELECCION. LAS CONDUCTAS SANCIONADAS A TRAVES DE PROCEDIMIENTOS
ADMINISTRATIVOS SANCIONADORES SON INSUFICIENTES, POR Si MISMAS,
PARA ACTUALIZARLA. Dentro del sistema de nulidades en materia electoral, para que una
eleccion carezca de efectos juridicos resulta necesario que las conductas acreditadas constituyan
violaciones graves, sistematicas y determinantes para el resultado del proceso electoral respectivo.
En ese sentido, si la naturaleza juridica de los procedimientos administrativos sancionadores consiste
en prevenir y reprimir conductas que transgredan disposiciones legales en la materia, con la finalidad
de que el proceso comicial se desarrolle de acuerdo con los principios rectores del estado
democratico, consecuentemente, las conductas sancionadas dentro estos, durante un proceso
comicial, no tienen el alcance, por si mismas, para que se decrete la nulidad de la eleccion respectiva,
pues para tal efecto debe probarse que satisfacen los elementos objetivos referidos. Disponible en
Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, afio 3, numero 6, 2010 (dos mil diez), pagina 43. Asimismo, debe verse lo resuelto en
los juicios SUP-JRC-166/2021 y acumulados, SUP-JRC-145/2021; asi como SUP-JRC-144/2021 y
acumulado.
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los actos que -sostiene- implican una intervencion del gobierno federal en
el proceso electoral en curso, sino que para alcanzar su pretension era
necesario que hubiera acreditado que tal infraccion fue determinante para
la eleccion impugnada en este juicio, lo cual no realizo pues no acredito la
existencia de la infraccion aunado a que, como se ha sefialado, inicamente
expuso alegaciones genéricas, sin que en modo alguno argumente la

violacioén concreta en la eleccion impugnada y mucho menos la acredite,

lo que hace que sus agravios sean ineficaces.

Dolo o error en la computacion de la votacion debido a intermitencias

informaticas>¢
Agravio. El PRD solicita que se anule la votacion recibida en casillas del

133.
Distrito Electoral 03 en Baja California porque estima no hay certeza de la
autenticidad de los resultados, debido a que, en su consideracion,
existieron intermitencias en el sistema de carga de la informacion de los
computos distritales que generaron variaciones, como si algin usuario

distinto a la autoridad electoral estuviera nutriendo el sistema(sic).

134. Al respecto, precisa que la intermitencia en el sistema impedia que se
cargara la informacion o provocaba que se tuviera que reiniciar, mientras
que la informacion disponible en el vinculo electronico de consulta publica
seguia cargandose; situacidén que, en su consideracion, actualiza la causa
de nulidad prevista en el articulo 75, numeral 1, inciso f) de la Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, debido a que
la probable alteracién dolosa de la informacion a la que alude, tendria

como consecuencia que los resultados sean distintos a los obtenidos por

los Consejos Distritales.
En esa tonica, solicita que la informacion de captura de resultados y el
sistema de carga sean auditados y que se identifique la responsabilidad de

135.

36 Articulo 75. 1. La votacion recibida en una casilla sera nula cuando se acredite cualesquiera de las
siguientes causales: f) Haber mediado dolo o error en la computacion de los votos y siempre que ello

sea determinante para el resultado de la votacion.
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la vulneracion al sistema de carga e informacion utilizado por el Instituto

Nacional Electoral.

Para tal efecto, solicita que esta autoridad jurisdiccional requiera a la
Unidad Técnica de Sistemas Informaticos y a la Direccion Ejecutiva de
Organizacion Electoral del INE, un informe en el que se establezcan,
ubique y acrediten a todos los usuarios del sistema de carga de los
computos distritales, el tipo de acceso que tienen al sistema, la ubicacion
fisica de la IP donde se conectaron y el informe de intermitencias, asi como
la explicacion desde lo técnico, técnico operativo, tecnoldgico y de cadena

de custodia de la informacion digital e informatica.

Marco Juridico. El articulo 15, parrafo 2, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral prevé que el que afirma
esta obligado a probar. El articulo 14, parrafo 1, inciso a) y parrafo 4, inciso
b), establece entre otras pruebas, las documentales publicas expedidas por

organos electorales.

Los articulos 9, parrafo 1, inciso f) y 15, prescriben que, por regla general,
las pruebas deben aportarse con la demanda. Asimismo, prevé que la
autoridad podréd requerir aquellas que se hayan solicitado por la parte
actora en forma oportuna, por escrito al 6rgano competente y que se hayan

entregado al presentar la demanda.

Por otra parte, el articulo 71 de la misma ley indica que las nulidades
pueden afectar la votacion emitida en una o varias casillas y, en
consecuencia, los resultados de la eleccion impugnada; mientras que el
articulo 75 establece las causales especificas de nulidad de la votacion
recibida en las casillas. En el inciso f) de dicho precepto se establece como
causal de nulidad el haber mediado dolo o error en la computacion de los

votos, siempre que ello sea determinante para el resultado de la votacion.
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El articulo 50, parrafo 1, inciso b) fraccion I, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral indica que, a través del
Juicio de Inconformidad se pueden impugnar los resultados consignados
en las actas de computo distrital en la eleccion de diputaciones por el
principio de mayoria relativa, por nulidad de la votacion recibida en una o

varias casillas o por error aritmético.

El articulo 52, parrafo 1, inciso c), de la misma ley, prevé como requisito
especial de las demandas de los juicios de inconformidad, que se
mencionen de manera individualizada las casillas cuya votacion se solicite

sea anulada en cada caso y la causal que se invoque para cada una de ellas.

Decision. La causal de nulidad invocada por el partido actor es ineficaz.

En primer lugar, es necesario precisar que el agravio esté relacionado con
el desarrollo de las sesiones especiales de computo distrital realizadas el

miércoles siguiente al dia de la jornada electoral.

El agravio es ineficaz, en primer término, porque no se cuestionan las actas

del computo en si, sino una herramienta que se emplea para realizarlo.

En efecto, el sistema informéatico de captura de resultados electorales en
las sesiones de computos es una herramienta o instrumento para dar
seguimiento y publicidad®’ en vivo al desarrollo y eventuales resultados

que se van obteniendo.>®

ST El articulo 395, parrafo 1, del Reglamento de Elecciones, prevé que las sesiones de computo
distrital son de caracter especial y seran publicas siempre que se guarde el debido respeto al recinto
y el orden para el desarrollo de la sesion.

38 El articulo 409, parrafo 1, del Reglamento de Elecciones del INE, sefala que los resultados de la
compulsa de actas, lo mismo que los resultados del recuento de votos en el Pleno y en los grupos de
trabajo, deberan ser capturados sucesivamente en el Sistema de Computos Distritales. Si una vez
que han sido emitidas las actas de computo distrital, se detectara algun error en la captura, sera
necesario que el vocal ejecutivo o el vocal secretario, soliciten por escrito y via mas inmediata a la
correspondiente junta local ejecutiva, la apertura del mecanismo en el sistema electronico que
permita la correccion del dato erroneo, sefialando con toda claridad el tipo de error cometido, y a
cudl o a cudles casillas involucra, priorizando siempre imprimir nuevamente las actas y asegurar
las firmas que le dan validez a los documentos.

Acorde al articulo 429, parrafo 4, del Reglamento de Elecciones del INE; el Instituto (INE) tendra
acceso al sistema de computos en las entidades federativas a través de su pagina de intranet, a efecto
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El sistema de computos distritales sirve para dar seguimiento a la sesion
de computo y, en su caso, para capturar resultados de las actas y resultados
de recuento. Sin embargo, dicho sistema informatico no es la prueba
idonea para acreditar supuestas irregularidades, pues cuando mucho podria
considerarse un indicio que, necesariamente, debe corroborarse con otros

medios de prueba.

En contraste al valor indiciario que representa este mecanismo
instrumental deben prevalecer los hechos y resultados que constan en la
documentacion electoral que ha sido disefiada y aprobada para tales efectos

y por lo cual tiene un valor probatorio pleno.

La documentacién electoral es aprobada por el Consejo General del INE
en ejercicio de sus funciones constitucionales y legales, previstas en los
articulos 41, bases V, apartado A, parrafos primero, segundo y tercero y
apartado B, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
asi como 44, inciso 1), de la Ley General de Instituciones y Procedimientos

Electorales.

En otras palabras, el sistema de computos distritales es un instrumento
publico que sirve para dar seguimiento a la sesion de computo y, en su
caso, para capturar resultados de las actas y resultados de recuento. Sin
embargo, no es prueba idonea ni suficiente para probar supuestas
irregularidades y su funcionamiento es ajeno al régimen legal de nulidades

de la votacion.

Para el dia de la sesion de computos se han autorizado y se elaboran —por
las autoridades electorales competentes— documentos o formatos para
asentar los resultados electorales, asi como las incidencias que ocurran en

dicho acto.

de obtener reportes y bases de datos descargables para dar seguimiento a las actividades de los
institutos locales.
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s1. En términos de los articulos 14, numeral 1, inciso a), numeral 4, inciso a)

y 16, numeral 2, de la ley de medios; la documentacion electoral aprobada
y elaborada por las autoridades electorales en ejercicio de sus funciones
constitucionales y legales tiene valor probatorio pleno. Dicho en otras
palabras, esa documentacion es una prueba preconstituida de los hechos
que se hacen constar, mientras que el sistema es una herramienta técnica
que auxilia en el computo, pero que no sustituye a la documentacion

electoral ya mencionada.

Por lo anterior, resulta inoperante lo alegado en torno al sistema de captura,
dado que los agravios no se dirigen a evidenciar alguna irregularidad de
las actas de escrutinio y computo ya mencionadas y que legalmente son las

que rigen los resultados de la eleccion correspondiente.

Ademas, de lo expuesto, es ineficaz el agravio debido a que la parte actora
omite precisar las circunstancias de modo, tiempo y lugar de las supuestas
fallas técnicas. Asimismo, omite identificar, las casillas que se impugnan
a partir de la que identifica constituye una irregularidad en el sistema de

carga de los computos distritales del INE.

Este Tribunal Electoral en su linea de interpretacion firme ha definido
como criterio obligatorio, que compete a la parte demandante cumplir,
indefectiblemente, con la carga procesal de la mencion particularizada de
las casillas cuya votacion solicite se anule, la causal de nulidad que
supuestamente se actualiza en cada una de ellas; de manera que, si se omite
tal precision, es inviable que la autoridad pueda emprender el examen de
los hechos que afirma motivan su reclamo; y con ello el analisis de la

propia causal de nulidad como lo marca la ley.>®

39 Jurisprudencia 9/2002 de rubro “NULIDAD DE VOTACION RECIBIDA EN CASILLA,
DEBE IDENTIFICARSE LA QUE SE IMPUGNA, ASI COMO LA CAUSAL ESPECIFICA”,
consultable en el sitio electronico del TEPJF:
https://www.te.gob.mx/iuse/media/compilacion/compilacion2.htm#09/2002
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Lo anterior, ya que el sistema de nulidades exige la actualizacién de
elementos cualitativos, cuantitativos y determinantes para declarar la
nulidad pretendida, situacion que no acontece en el caso por la vaguedad
de la afirmacion, la carencia de elementos como el modo, tiempo y lugar

de los sucesos o incluso, la posible determinancia de la falla.

En el mismo tenor, se ha establecido con contundencia que el sistema de
anulacion de votacion recibida en una casilla, opera de manera individual,
por lo que no es valido pretender que al generarse una casual de nulidad,
¢ésta sea aplicable a todas las casillas que se impugnen por igual, o que la
suma de irregularidades ocurrida en varias dé como resultado su anulacion,
debido a que es principio rector del sistema de nulidades en materia
electoral, que la nulidad de lo actuado en una casilla, s6lo afecta de modo

directo la votacion recibida en ella.®

Asi, en el caso, con independencia de que pudiera considerarse viable la
solicitud de un requerimiento de informacidn, y que con ello en general se
acrediten los hechos que el partido actor indica como una irregularidad que
considera que vicia el resultado de la votacion recibida en las casillas del
Distrito, lo cierto es que el déficit de su impugnacion es sustantivo, cuando
en su demanda no identifica cudles son las casillas que, en especifico,
considera se deben de anular; de ahi que como se anuncid, la alegada
nulidad de casilla prevista en el articulo 75, parrafo 1, inciso f), debe

declararse ineficaz.

Tal como se argumenta, incluso ante el fallo electronico de un sistema
informativo de resultados, lo que prevaleceria y garantizaria la
informacion obtenida en la sesién de codmputos, serian las constancias que
se emiten para tal efecto o las que los consejos depuren por recuentos o

aperturas de paquetes.

0 Jurisprudencia 21/2000 de rubro “SISTEMA DE ANULACION DE LA VOTACION
RECIBIDA EN UNA CASILLA, OPERA DE MANERA INDIVIDUAL?”, consultable en el sitio
electronico del TEPJF: https://www.te.gob.mx/iuse/media/compilacion/compilacion2.htm#21/2000
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la casilla.
Aunado a las afirmaciones genéricas de la parte actora, las constancias o

160.
documentacion electoral no revela ninguna irregularidad semejante a las
sostenidas en la demanda, por lo cual debe prevalecer la presuncion de que
los actos celebrados el dia de la sesidbn de computos se realizaron

respetando y garantizando los principios que rigen en la materia electoral.

161. Cabe precisar que no se pasa por alto la pretension del partido actor
respecto a que se “identifique y responsabilice” a las personas que
causaron los hechos que considera como supuestas intermitencias o

irregularidades, sin embargo, el Juicio de Inconformidad tiene por objeto
garantizar la autenticidad y legalidad de los resultados de los computos de

las elecciones constitucionales, no asi investigar o sancionar alguna

responsabilidad administrativa. Por lo que se dejan a salvo los derechos del

partido actor para tal efecto.
Finalmente, resulta igualmente ineficaz el planteamiento relativo a que,

durante la sesion de recuento de la totalidad de paquetes electorales que se

162.
determinaron en el Consejo Distrital, en las mesas de recuento, se negaron

a exhibir las listas nominales para compulsar los datos de las actas de
escrutinio y computo, por lo que el proceso de apertura, escrutinio y

computo se realizé indebidamente.
Sobre el particular, la ineficacia deriva del hecho de que el partido actor

163.
incumple con la carga procesal de exponer los hechos concretos en los que
basa su reclamo, pues se limita a realizar afirmaciones genéricas y sin

sustento, pues no expone hechos concretos y acreditables, de los que

puedan desprenderse irregularidades puntuales y especificas cometidas

durante la sesion de computo distrital.
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Incluso, la peticion que hizo a esta Sala Regional de requerir la totalidad
de listados nominales de las casillas en las que se llevo a cabo el recuento
resulta inviable, pues no se encuentra enmarcada su peticion en alguna
causal especifica de nulidad de eleccion o de casillas, ademas de que
tampoco consta alguna solicitud de llevar a cabo un nuevo escrutinio y
computo parcial o total de los paquetes electorales, de ahi la ineficacia del

agravio.

V. RECOMPOSICION

En virtud de que resultaron fundados los planteamientos de los partidos
actores, respecto de las casillas 395 B, 400 B, 505 B y 594 C7, resulta
procedente, en un primer momento, llevar a cabo la recomposicion del
computo distrital de la eleccion de diputados por el principio de mayoria

relativa efectuados por el Consejo responsable.

VO]'ACI VO]'ACI VO]'ACI VO]'ACI VO]'ACI
ON ON ON ON ON
) CASILLA | CASILLA | CASILLA | CASILLA | TOTAL
PARTIDOS Y COALICION ANULAD | ANULAD | ANULAD | ANULAD | ANULAD
A8 A62 A3 Ab4 A
395 B 400 B 505 B 594 C7
69 149 27 16 261
Partido Accién Nacional
G D 19 26 7 4 56
Partido Revolucionario Institucional
i% 3 1 2 1 7
Partido de la Revoluciéon Democratica
L*
12 26 12 14 64
Partido Verde Ecologista de México

61 La votacion recibida por cada partido y coalicion se extrae de la respectiva Cl, debido a
que dicha casilla fue objeto de recuento en sede administrativa. Dicha Cl obra en la USB,
CARPETA ANEXO 5, archivo CONSTANCIAS _GRUPO_3 FIR, pagina 42.

62 |_a votacion recibida por cada partido y coalicién se extrae de la respectiva Cl, debido a
que dicha casilla fue objeto de recuento en sede administrativa. Dicha Cl obra en la USB,
CARPETA ANEXO 5, archivo CONSTANCIAS_GRUPO_3_FIR, pagina 67.

63 La votacion recibida por cada partido y coalicion se extrae de la respectiva Cl, debido a
que dicha casilla fue objeto de recuento en sede administrativa. Dicha Cl obra en la USB,
CARPETA ANEXO 5, archivo CONSTANCIAS_GRUPO_1_DIPFIRMADO, pagina 11.

64 a votacion recibida por cada partido y coalicion se extrae de la respectiva Cl, debido a
que dicha casilla fue objeto de recuento en sede administrativa. Dicha Cl obra en la USB,
CARPETA ANEXO 5, archivo CONSTANCIAS _GRUPO_1_DIPFIRMADO, pagina 27.
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PT 8 4 11 7 30
Partido del Trabajo
e 13 40 27 16 96
Partido Movimiento Ciudadano
morena 122 141 134 147 544
Partido Morena _
/o~
5 o) ¢ & 4 7 0 0 11
>0 i
ﬁ 5 PANPRI PRD
! zn (IR
® e e | e
? 8 PAN PRI
3 o | o | o | o | o
= r<\(l PAN PRD
S NE- 3
© g G_N 2 0 0 0 0 0
PRI PRD
Candidatos no registrados 0 0 0 0 0
Votos nulos 25 19 15 7 66
Votacion total 276 415 236 214 1141

administrativa.

47644 261 47383
PAN
E u 8619 56 8563
PRI
PRD 1436 7 1429
PRD
""\
6695 64 6631
3670 30 3640
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PT
|
s 14724 9 14628
MC
morena 76286 544 75742
MORENA
1,
(JH) %
BRD 1756 1 1745
PAN PRI PRD
AR G*D
530 6 524
PAN PRI
L -
rab 0 0 2
PAN PRD
GBD = : =
PR 19 0 19
PRI PRD
CANDIDATOS NO
REGISTRADOS 145 0 145
VOTOS NULOS 7105 66 7039
TOTAL 168671 1141 167530

167. Hecha la modificacion del computo, procede asignar los votos por partido
politico, siguiendo las reglas establecidas en el articulo 311, parrafo 1, inciso
c¢) de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales que, para

el caso que nos ocupa, prevé las operaciones siguientes:

a) Sumar los votos emitidos a favor de dos o mas de los partidos
coaligados, consignados en el acta de escrutinio y computo de casilla;

b)  Distribuirlos igualitariamente entre los partidos que integran la
coalicion; y,

c) En el supuesto de existir fraccion, otorgar el o los votos
correspondientes al partido o partidos de més alta votacion.

16s. Para el anterior fin, en el caso concreto se debera dividir la votacion obtenida

de manera conjunta, en sus distintas combinaciones, por los partidos

66



\\\:\\DOS

o @33?
VA; °)~3§\\
§£ é?« N

«I}J‘\. \

42 [\}@{@@

/&I

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
GUADALAJARA

169.

SG-JIN-66/2024 y su acumulado

integrantes de las coaliciones contendientes, y distribuirlas en los términos

apuntados.

Asi, en el caso de la coalicion Fuerza y Corazon por México conformada

por PAN, PRI y PRD la distribucion de los votos por partido es la siguiente:

. VOTOS POR
DISTRIBUCION VOTOS COMUNES
PARTIDO
. R
COALICIO gz o =
N EMBLEMA 5 E ; § 2 o ler 2do 3er
> O E =} é Lugar Lugar
@) Zé E [ Lugar
‘Enm‘ 1,745 581 2 582 582 581
PRD
FUERZA Y HHI 524 262 0 262 262 0
CORAZON
POR
MEXICO :%. e 4 21 0 21 - 21
PR
HHI 19 9 1 - 10 9
PRDP
TOTAL 2,330 873 865 854 611

170. Hecho lo anterior, la distribucion para cada partido politico queda de la

siguiente forma:

DISTRIBUCION FINAL DE VOTOS A PARTIDOS POLITICOS Y
CANDIDATOS/AS INDEPENDIENTES MODIFICADO
A B C D E
COMPUTO VOTOS
g, | o | ot | e | i,
PAN @ 47383 865 48248
PRI @ 8563 854 9,417
PRD 1429 611 2,040
PVEM f | 6631 - 6631
PT 3640 - 3640
MC | 14628 - 14628
MORENA \T 75742 - 75742
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DISTRIBUCION FINAL DE VOTOS A PARTIDOS POLITICOS Y
CANDIDATOS/AS INDEPENDIENTES MODIFICADO

CANDIDATOS/AS
NO G 145 - 145
REGISTRADOS/AS
VOTOS NULOS X 7,039 - 7,039
VOTACION FINAL v 165,200 2,330 167,530

171. Por tltimo, la modificacion del computo trae como consecuencia la siguiente

asignacion de votos a las candidaturas a diputaciones federales de mayoria

relativa de los respectivos partidos politicos y coaliciones en los términos

que a continuacion se describen:

PARTIDOS
POLITICOS Y
LOGOTIPO e VOTOS LETRA
INDEPENDIENTES
CINCUENTAY
nD e NUEVE MIL
Q % PAN PRI PRD 59705 SETECIENTOS
CINCO
& SEIS MIL
- PVEM 6631 SEISCIENTOS
TREINTA Y UN
* TRES MIL
P T PT 3640 SEISCIENTOS
CUARENTA
SETENTA Y CINCO
morena MORENA 75742 MIL SETECIENTOS
CUARENTA Y DOS
CATORCE MIL
ol %%VSXBENOO 14628 SEISCIENTOS
—— VEINTIOCHO
CANDIDATOS/AS CIENTO
S NO 145 CUARENTA'Y
REGISTRADOS/AS CINCO
P SIETE MIL
X VOTOS NULOS 7039 TREINTA Y NUEVE
CIENTO SESENTA
Y SIETE MIL
v TOTAL 167530 QUINIENTOS
TREINTA

172. Dichos cOomputos para la eleccion de diputado de mayoria relativa

sustituyen para todos los efectos legales, los realizados originalmente por

el consejo distrital responsable, de acuerdo con lo establecido en el articulo

56 parrafo 1 inciso c) de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.
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En mérito de lo expuesto y toda vez que la modificacion de los resultados
consignados en el acta de computo distrital, no conlleva como
consecuencia un cambio en la formula de candidatos que resulté ganadora
en la eleccion de diputados por el principio de mayoria relativa del 01
Distrito Federal Electoral en el Estado de Baja California, ni se actualiza
la nulidad de la eleccion prevista en el articulo 76 parrafo 1, inciso a), de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

Ello, pues es notorio que las casillas cuya votacion es anulada, de ninguna
manera representan el veinte por ciento de las setecientos cuarenta y nueve
casillas instaladas en el distrito, procede confirmar la declaracion de
validez de la eleccion y la expedicion de la constancia otorgada a favor de
la férmula de candidatas postulada por el partido MORENA, integrada por
Alma Laura Ruiz Lopez como propietaria y Alma Alejandra Garcia

Aguilar como suplente.

Realizado lo anterior, resulta necesario hacer la recomposicion del

computo distrital por el principio de representacion proporcional,

unicamente por lo que hace a las casillas cuya votacion fue anulada, como
consecuencia del estudio realizado a los agravios del PAN, esto es, las

casillas 395 B y 505 B.

Ello, pues ha sido criterio de este Tribunal que la sentencia que declare
la nulidad de la votacion de alguna casilla dictada en un juicio de
inconformidad en el cual solo se controvierta la eleccion de diputados
de mayoria relativa, solo debe afectar la eleccion controvertida, sin que
las consecuencias de dicha determinacion puedan trascender al computo
de la elecciébn de diputados por el principio de representacion

proporcional, si este no fue objeto de controversia.®

65 1o anterior en atencion a la Jurisprudencia 34/2009 de rubro: “NULIDAD DE LA VOTACION
RECIBIDA EN CASILLA. LA SENTENCIA QUE LA DECLARA SOLO DEBE AFECTAR
A LA ELECCION IMPUGNADA.
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177. Asi, las casillas a tomar en consideracion para el ajuste de la votacion

distrital por el principio de representacion proporcional son del tenor

siguiente:
VOTACION VOTACION | VOTACION
CASILLA CASILLA TOTAL
PARTIDOS Y COALICION ANULADAGS5 ANULADAS" ANULADA
395 B 505 B
69 27 96
Partido Accién Nacional
R
19 7 26
Partido Revolucionario Institucional
i% 3 2 5
Partido de la Revolucion Democratica
e
12 12 24
Partido Verde Ecologista de México
*
PT 8 11 19
Partido del Trabajo
13 27 40
Partido Movimiento Ciudadano
morena
122 134 256
Partido Morena
. R
O q D % 4 0 4
oy PAN PRI PRD
N ‘UJ n
,__3,_ § PAN PRI
Sz B 0 0 0
SN PAN PRD
@] o R
© S ¢ & 0 0 0
PRI PRD
Candidatos no registrados 0 0 0
Votos nulos 25 15 40
Votacion total 276 236 512

La votacidn obtenida por los partidos coaligados en las referidas casillas

66 |a votacion recibida por cada partido y coalicion se extrae de la respectiva Cl, debido a
que dicha casilla fue objeto de recuento en sede administrativa. Dicha Cl obra en la USB,
CARPETA ANEXO 5, archivo CONSTANCIAS_GRUPO_3_FIR, pagina 42.

67 La votacion recibida por cada partido y coalicion se extrae de la respectiva Cl, debido a
que dicha casilla fue objeto de recuento en sede administrativa. Dicha Cl obra en la USB,
CARPETA ANEXO 5, archivo CONSTANCIAS _GRUPO_1_DIPFIRMADO, pagina 11.
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DISTRIBUCION VOTOS COMUNES VOTOS POR PARTIDO
) (pan) &
COALICION EMBLEMA e e 1egar qz dob 3e§gn
Lugar
@ & 4 1 1 2 1 1
FUERZA Y @ 2 1 0 1 1 0
CORAZON
POR MEXICO e 0 0 0 0 0 0
& 0 0 0 - 0 0
TOTAL 6 - - 3 2 1

De esta manera, el cOomputo distrital de la eleccion de diputaciones
por el principio de representacion proporcional en el 01 distrito

electoral federal en Baja California queda de la siguiente manera:

MODIFICACION DE LA VOTACION DISTRITAL DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL
A B C D E
3 VOTOS
COMPUTO )
DISTRITAL VOTOS ANULADOS CcOMPUTO
PARTIDO ANULADOS OBTENIDOS EN | RECOMPUEST
ORIGINAL OBTENIDOS COMUN POR o
68 POR Si MISMO PARTICO (B-C-D)
COALIGADO
49,129 96 3 49,030
PAN
R
Q D PRI 9,613 26 2 9,585
o3 PRD 2,066 5 1 2,060
\*
veoe ]PVEM 6,802 24 6778
m 3,726 19 3,707
PT
ol
o 1 4 14
. 5,030 0 ,990
orena
77,248 256 76,992
MORENA
G 153 0 153
X 7,249 40 7,209
v 171,016 506 6 170,504

68 Seguin se observa en la copia certificada del acta circunstanciada de computo contenida en la USB
remitida por la responsable, integrada en la foja 101 del expediente SG-JIN-66/2024.
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178. Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el juicio de inconformidad SG-JIN-67/2024 al
juicio de inconformidad SG-JIN-66/2024; en consecuencia, glosese copia
certificada de los puntos resolutivos de este fallo, a los autos del juicio

acumulado.

SEGUNDQO. Se declara la nulidad de la votacion recibida en las casillas
identificadas en esta ejecutoria, por las razones precisadas en el apartado
respectivo, correspondiente al 01 Distrito Electoral Federal del Estado de

Baja California.

TERCERO. Se modifican los resultados consignados en las actas de
computo distrital de la referida eleccion, del 01 Consejo Distrital del Instituto
Nacional Electoral en el Estado de Baja California, para quedar en los

términos precisados en el respectivo apartado de la presente sentencia.

CUARTO. Se confirma la declaracion de validez de la eleccion de
diputaciones federales por el principio de mayoria relativa y el otorgamiento
de la constancia de mayoria y validez respectiva, realizada por el Consejo

Distrital responsable, en lo que fue materia de controversia.

Notifiquese en términos de ley; en su oportunidad archivense los

expedientes como totalmente concluidos.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, el Magistrado Presidente
Sergio Arturo Guerrero Olvera, la Magistrada Gabriela del Valle Pérez y
el Secretario de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrado Omar
Delgado Chavez, integrantes de la Sala Regional Guadalajara del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de 1a Federacion, ante la Secretaria General de
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Acuerdos Teresa Mejia Contreras quien certifica la votacion obtenida, asi

como da fe que la presente resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grdfica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto, asi como el transitorio segundo, del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del
Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral; y el articulo cuarto del Acuerdo General de la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 2/2023,
que regula las sesiones de las salas del tribunal, el uso de herramientas digitales.
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