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Guadalajara, Jalisco, dieciséis de julio de dos mil veinticinco®.

. En sesion publica, se dicta sentencia para resolver el juicio de revision

constitucional electoral con la clave SG-JRC-6/2025, en el sentido de
desechar la demanda por extemporaneidad, en la que se impugna del
Tribunal Electoral del Estado de Durango, el acuerdo plenario de
veintiséis de junio pasado, dictado en el expediente TEED-JE-
037/2025, que escindié la demanda promovida por el instituto politico
actor, para que fueran atendidos los agravios y manifestaciones
relacionadas con su solicitud de apertura de incidente de pretension
de nuevo escrutinio y computo, relativas a la eleccién de integrantes
del Ayuntamiento de Nazas, en la citada entidad, a través del incidente

respectivo.

Palabras clave: Solicitud de pretension de nuevo escrutinio y
computo; acuerdo plenario de escision; proceso electoral local;
extemporaneidad.

. ANTECEDENTES

Conforme a los hechos narrados por el partido promovente, asi como

las constancias que obran en autos, se advierten los siguientes:

1 En lo sucesivo actor, promovente o instituto politico promovente.

2 En adelante tribunal responsable o tribunal local.

3 Designado provisionalmente como Secretario de Estudio y Cuenta en funciones de Magistrado,
por la Sala Superior de este Tribunal, el doce de marzo de dos mil veintidds.

4 Todas las fechas corresponden a dos mil veinticinco, salvo precision distinta.
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Inicio del proceso electoral local®. El uno de noviembre de dos mil
veinticuatro dio inicio el proceso electoral local para la renovacion de
las personas integrantes de los ayuntamientos del Estado de

Durango®.

Jornada electoral. El uno de junio, se llevé a cabo la jornada electoral

para la eleccion de los érganos municipales edilicios sefialados.

Cémputo municipal. En sesion celebrada el cuatro de julio pasado,
el Consejo Municipal Electoral de Nazas, Durango’, realizé el computo
de la eleccion de los integrantes del ayuntamiento de Nazas, Durango,

obteniendo los siguientes resultados:

i VOTACION
PARTIDOS POLITICOS,

CANDIDATURA COMUN NUMER
Y COALICION o

q D 3001 TRES MIL UNO

CANDIDATURA COMUN
“UNIDAD Y GRANDEZA”

N'g #
PT VERDE 2913 DOS MIL NOVECIENTOS TRECE

COALICION
“SIGAMOS HACIENDO HISTORIA EN
DURANGO”

LETRA

RENOVACION 14 CATORCE

CANDIDATOS NO REGISTRADOS 0 CERO

VOTOS NULOS 144 CIENTO CUARENTA Y CUATRO

6072 SEIS MIL SETENTAY DOS

5 Invocado como hecho notorio, con fundamento en los articulos 4, parrafo 2, y 15, parrafo 1, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral; y, supletoriamente los
numerales 88 y 210-A, parrafo primero, del todavia aplicable Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles (CFPC) conforme a los articulos Segundo y Tercero transitorios, del “Decreto por el que se
expide el Codigo Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares”, publicado en el Diario Oficial de
la Federacion, el siete de junio de dos mil veintitrés, en el que se abroga, entre otros, el CFPC;
asimismo, conforme a los criterios P./J. 74/2006, de rubro: “HECHOS NOTORIOS. CONCEPTO
GENERAL Y JURIDICO”, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXII, junio de
2006, pagina 963. Registro digital: 174899.

6 Consultable en la pagina de internet:
https://www.iepcdurango.mx/IEPC_DURANGO/consejogeneral_documentacion_2024/IEPC-CG90-

2024.pdf
7 En adelante Consejo Municipal.



https://www.iepcdurango.mx/IEPC_DURANGO/consejogeneral_documentacion_2024/IEPC-CG90-2024.pdf
https://www.iepcdurango.mx/IEPC_DURANGO/consejogeneral_documentacion_2024/IEPC-CG90-2024.pdf
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‘ VOTACION
PARTIDOS POLITICOS, CGHER
CANDIDATURA COMUN
Y COALICION o LETRA

VOTACION TOTAL

Declaracion de validez y expedicion de constancia de mayoria. Al
finalizar el computo, el sefialado Consejo declaré la validez de la
eleccion de los miembros del Ayuntamiento de Nazas, Durango,
expidiendo las constancias de mayoria y asignacion a los integrantes
de la candidatura comun “Unidad y Grandeza”, integrada por los
partidos Partido Accion Nacional y Partido Revolucionario

Institucional.

Impugnacion local (expediente TEED-JE-037/2025). El ocho de
junio, MORENA, a través de su representante propietario ante el
Consejo Municipal, interpuso juicio electoral para controvertir, entre
otras cuestiones, el cobmputo municipal, la declaracién de validez de
la eleccion y la expedicion de las constancias atinentes, incluyendo el
acuerdo del Consejo General del Instituto Electoral local por el que se

aprobd el convenio de la candidatura comun que resulté triunfadora.

. Acto impugnado. Mediante acuerdo plenario de veintiséis de junio,

emitido en el expediente sefialado en el punto anterior, el tribunal local
determiné escindir de la demanda los agravios y argumentos
realizados por el actor respecto a la solicitud de apertura de incidente
de nuevo escrutinio y computo en sede jurisdiccional que planted, a

efecto de que sean conocidos y estudiados de forma separada.

. Demanda, recepcion y turno. El dos de julio, José Alfredo Torres

Diaz, quien se ostenta como representante propietario del partido
politico MORENA, ante el Consejo Municipal, presenté la demanda
ante el tribunal local. En su momento, se recibieron las constancias y
por acuerdo de cuatro de julio, el Magistrado Presidente de esta Sala
Regional registro el asunto con la clave SG-JRC-6/2025, y lo turno a
la ponencia del Secretario de Estudio y Cuenta en Funciones de

Magistrado Omar Delgado Chavez.
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10. Sustanciaciéon. En su oportunidad, el Magistrado instructor acordo

11.

12.

tener por recibido el expediente, lo radico y sustancio en su ponencia.

IIl. JURISDICCION Y COMPETENCIA

La Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, correspondiente a la Primera Circunscripcion
Plurinominal, es competente para conocer del presente juicio de
revision constitucional electoral®. Lo anterior, por tratarse de un juicio
promovido por un partido politico relacionado con la impugnacion de
un acuerdo del Tribunal Electoral del Estado de Durango de veintiséis
de junio pasado, emitido en el expediente TEED-JE-037/2025 que,
entre otras cuestiones, determind escindir de la demanda, los
argumentos y agravios relacionados con la solicitud de apertura de
incidente de nuevo escrutinio y computo relativa a la eleccidn de los
integrantes del Ayuntamiento de Nazas, en la sefialada entidad, lo
cual es materia de competencia de las Salas Regionales y en concreto
de este 6rgano jurisdiccional, toda vez que dicha entidad federativa se
encuentra dentro del ambito territorial donde esta Sala ejerce

jurisdiccion.

lll. IMPROCEDENCIA

Por ser de orden publico, en la especie, esta Sala advierte la

actualizacién de la causal prevista en el articulo 10, apartado 1, inciso

8 De conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, parrafos primero y
segundo, 94, parrafos primero y quinto, y 99, parrafos primero, segundo y cuarto, fraccién IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, fraccion Il, 251, 252, 253, fraccion 1V,
inciso b), 260, parrafo primero y 263, parrafo primero, fraccion lll, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; asi como 3 parrafos 1y 2, inciso d), 6, 86 y 87, parrafo 1, inciso b), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral (en adelante Ley de
Medios); asi como en lo dispuesto por el acuerdo INE/CG130/2023, emitido por el Consejo General
del Instituto Nacional Electoral, por el que se aprueba la demarcacion territorial de las cinco
circunscripciones electorales plurinominales federales en que se divide el pais y la capital de la
entidad federativa que sera cabecera de cada una de ellas, a propuesta de la Junta General Ejecutiva,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el veintinueve de marzo de dos mil veintitrés. También
se fundamenta el actuar de esta Sala Regional mediante los acuerdos generales de la Sala Superior
de este Tribunal 3/2020 por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral; y del acuerdo
2/2023, que regula las sesiones de las salas del tribunal y el uso de herramientas digitales.
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14.

15.

16.
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b), en relacion con el 7, parrafo primero, y 8 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral®.

Al respecto, el articulo 8 de la Ley de Medios, establece que los
medios de impugnacién deben presentarse dentro de los cuatro dias
contados a partir del dia siguiente de aquel en que se tenga
conocimiento del acto o resolucidon impugnado, o se hubiese

notificado.

Por su parte, el articulo 7, parrafo 1, del sefialado ordenamiento
establece que durante los procesos electorales todos los dias y horas
son habiles; por lo que los plazos se computaran de momento a
momento, y si estan sefalados por dias, éstos se consideraran de

veinticuatro horas.

En cuanto a las causales de improcedencia, el articulo 10, apartado
1, inciso b), de la LGSMIME, establece que los medios de
impugnacion previstos en la misma seran improcedentes, entre otros
casos, cuando se pretenda impugnar actos o resoluciones que no
afecten el interés juridico del actor; que se hayan consumado de modo
irreparable; que se hubiesen consentido expresamente,
entendiéndose por éstos, las manifestaciones de voluntad que
entrafien ese consentimiento o aquellos contra los cuales no se
hubiese interpuesto el medio de impugnacién respectivo, dentro

de los plazos senalados en la propia ley.

En ese sentido, se tiene que la extemporaneidad en la presentacion
de la demanda se traduce en el incumplimiento de uno de los
requisitos legales indispensables para el ejercicio del derecho de
accion vy, al faltar tal presupuesto, no se satisface el requisito de
oportunidad correspondiente, lo cual imposibilita conocer el fondo de

la cuestion planteada.

e CASO CONCRETO

9 En adelante Ley de Medios o LGSMIME.
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En la especie, se actualiza la causal de improcedencia mencionada,

tal como se explica a continuacion:

En primer término, de las constancias que obran en el expediente se
advierte que el partido actor fue notificado del acuerdo plenario de
escision controvertido el veintisiete de junio, lo que resulta
coincidente con lo manifestado por la responsable via informe

circunstanciado.

Este o6rgano jurisdiccional advierte la existencia de diversas
constancias de notificaciéon allegadas por el propio tribunal
responsable, de las que se desprende que el partido politico
MORENA, fue notificado personalmente del acto impugnado en la

sefalada fecha'? (veintisiete de junio).

En efecto, de la cédula de notificacion practicada por la Titular de la
Oficina de Actuarios del tribunal responsable, quien de acuerdo con el
articulo 21 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Estado
de Durango'!, goza de fe publica respecto de las diligencias y
notificaciones que practica, se advierte que, fue el dia veintisiete de
junio que notificé personalmente al partido actor el acuerdo plenario

combatido.

De igual manera se aprecia que sus actuaciones de notificacion las
fundamentd en los articulos 28, parrafo 3, 29 y 46, parrafo 1, fraccidon
I, de la Ley de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y de
Participacion Ciudadana del Estado de Durango, evidenciandose,
segun se ilustrd, que fue en la sefalada fecha, a las diez horas con
dos minutos, que notificd personalmente al partido actor el acuerdo
impugnado; coincidiendo con lo sefialado en la razén de notificaciéon

correspondiente a la cédula levantada el mismo veintisiete de junio y

10 Visibles en las fojas con folios 539 y 540 del cuaderno accesorio Unico.
' Consultable a través de la pagina de internet de dicho érgano jurisdiccional, en el link:
https://transparencia.tedgo.gob.mx/legislacion/2023/reg_int 2023 2.pdf



https://transparencia.tedgo.gob.mx/legislacion/2023/reg_int_2023_2.pdf
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en la que da cuenta de que la citada diligencia se efectu6é en la data 'y

hora precisados.

Tales constancias hacen prueba plena de lo asentado en ellas, de
acuerdo con lo dispuesto por el articulo 14, parrafos 1 y 4, inciso d),

en relacién con el 16, parrafo 2, de la Ley de Medios'?.

En ese sentido, del examen concatenado de las constancias que
obran en el expediente, la verdad conocida y el recto raciocinio de la
relacion que guardan entre si, se concluye y generan conviccion plena
de la fecha en que fue notificado al partido actor el acuerdo impugnado
(veintisiete de junio); en tanto que la demanda del juicio de revision
constitucional electoral en estudio se presentd hasta el dos de julio

siguiente, segun se evidencia en el acuse de recepcion’s.

12 Articulo 14.

1. Para la resolucion de los medios de impugnacion previstos en esta ley, sélo podran ser ofrecidas
y admitidas las pruebas siguientes:

a) Documentales publicas;

(--2)

4. Para los efectos de esta ley seran documentales publicas:

(...)

d) Los documentos expedidos por quienes estén investidos de fe publica de acuerdo con la ley,
siempre y cuando en ellos se consignen hechos que les consten.

Articulo 16.

(--2)

2. Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario respecto de
su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refieran.

13 Foja 4 del expediente principal SG-JRC-6/2025.
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Representacion ante el Consejo
Municipal Electoral de Nazas

morena

ELECTORAL DEL ESTADO DE DURANGO.

La Esperanza de México
RAT JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL
o ST ELECTORAL
I8 Blﬁl”’ )! PARTE ACTORA: MORENA.
: A" I
lﬁ . fL; AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL
" __

Siow e ¢ TR0 o g3+ (g ACTO IMPUGNADO: ACUERDO PLENARIO

S e DEL 26 DE JUNIO DE 2025, DICTADO

%{ L Mg DENTRO  DE  LOS  AUTOS
EXPEDIENTE TEED-JE-037/2025.

DEL

HH. MAGISTRATURAS
INTEGRANTES DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE
DURANGO

PRESENTES

C. JOSE ALFREDO TORRES DIAZ, Representante Propietario de MORENA ante
el Consejo Municipal de Nazas del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana
del Estado de Durango, personeria que tengo debidamente acreditada y reconocida
ante esa autoridad jurisdiccional, comparezco para exponer lo siguiente:

24. Por lo que se presentd de manera extemporanea, como se explica a

25.

26.

continuacion en el siguiente computo:

Junio 2025
Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Sabado Domingo
23 24 25 26 27 28 29
Acuerdo Notificacion | Inicia plazo Dia 2
impugnado personal Dia 1
Julio 2025
30 01 02 03 04 05 06
Dia 3 Fenece Presentacio
plazo n de
Dia 4 demanda

Lo anterior tomando en consideracién que la controversia guarda
relaciéon con el proceso electoral local en curso en Durango, de

manera que todos los dias y horas resultan habiles.

De ahi que se encuentre actualizada, como se adelantd, la causa de
improcedencia prevista en el articulo 10, apartado 1, inciso b) de la
Ley de Medios, relativa a la falta de oportunidad o extemporaneidad

en la presentacion de la demanda y, toda vez que el juicio no ha sido
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admitido, de conformidad con el articulo 74, primer parrafo del
Reglamento Interno de este Tribunal', procede desechar de plano la

demanda.

No pasa desapercibido, que la parte actora bajo protesta de decir
verdad refiere que tuvo conocimiento del acto controvertido el
veintiocho de junio, una vez que acudi6 al Comité Ejecutivo Estatal de
Morena, sin embargo, contrario a ello, como se argumenté la fecha de
notificacién del acuerdo impugnado, se realizé el dia veintisiete previo,

cuestion que no es controvertida.

Conforme a lo razonado en la presente ejecutoria, por lo expuesto y

fundado, esta Sala Regional

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE, personalmente a la parte actora (por conducto de
la autoridad responsable); electrénicamente al Tribunal Electoral del
Estado de Durango y; por estrados a las demas personas
interesadas. En su caso, devuélvanse las constancias atinentes
previa copia digitalizada que se deje en su lugar en un dispositivo de
almacenamiento de datos y, en su oportunidad, archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, el Magistrado Presidente
Sergio Arturo Guerrero Olvera, la Magistrada Gabriela del Valle Pérez
y el Secretario de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrado Omar
Delgado Chavez, integrantes de la Sala Regional Guadalajara del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante la

Secretaria General de Acuerdos Teresa Mejia Contreras, quien

14 Articulo 74. Procedera el desechamiento de plano de la demanda, cuando se actualice alguna de
las causas de improcedencia previstas en el articulo 10 de la Ley General, siempre y cuando no haya
sido admitida.

(..))
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certifica la votacion obtenida, asi como da fe que la presente

resolucion se firma de manera electronica.

Se hace del conocimiento a las partes y personas interesadas que la

sesion donde se aprobd la presente sentencia se puede consultar en:

=& TQRCG

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto, asi como el transitorio segundo, del
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral; y el articulo cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 2/2023, por el que se
regulan las sesiones de las Salas del Tribunal y el uso de herramientas
digitales.
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