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SALA REGIONAL EXPEDIENTE: SG-JRC-28/2024
GUADALAJARA
ACTOR: PARTIDO ACCION
NACIONAL
AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL DE
NAYARIT
TERCERIAS INTERESADAS:
PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE
MEXICO Y OTROS

MAGISTRADO ELECTORAL: SERGIO
ARTURO GUERRERO OLVERA'

Guadalajara, Jalisco, veinte de marzo de dos mil veinticuatro.

Sentencia que confirma la resolucion? del Tribunal Estatal Electoral de
Nayarit, que a su vez confirmé el acuerdo*del Consejo Local Electoral del
Instituto Estatal Electoral de dicha entidad®, por el que se declard
procedente la solicitud de registro del convenio de coalicion parcial
Sigamos Haciendo Historia en Nayarit, suscrita por los partidos
MORENA, del Trabajo (PT), Fuerza por México Nayarit (FXMN) , Redes
Sociales Progresistas Nayarit (RSPN) y Verde Ecologista de México
(PVEM), para el proceso electoral local ordinario 2024°.

Palabras clave: coaliciones, plataforma comun, impugnacion al convenio,

proceso electoral local Nayarit 2024.

I. ANTECEDENTES’

I Secretario de Estudio y Cuenta: José Octavio Hernandez Hernandez

2 TEE-AP-06/2024

3 En lo subsecuente, Tribunal local, autoridad responsable o TEEN.

4 IEEN-CLE-036/2024.

5 En adelante, IEEN.

¢ En adelante, el convenio de coalicion parcial.

7 Las fechas corresponden al afio dos mil veinticuatro salvo indicacion en contrario.
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Solicitud de registro. El veintiuno de enero, el IEEN recibio la solicitud
de registro del convenio de coalicion parcial suscrito por las
representaciones de los partidos politicos Morena, PT, FXMN, RSPN y
PVEM, para postular de manera conjunta candidaturas a Diputaciones e
integrantes de los Ayuntamientos, para contener en el proceso electoral

local ordinario 2024.

Aprobacion de acuerdo. El treinta y uno de enero, el Consejo Local del
IEEN, aprob¢ el acuerdo IEEN-CLE-036/2024, a través del cual declaro

procedente la solicitud de registro del convenio de coalicion parcial.

Recurso de apelacion local (TEE-AP-06/2024). El cuatro de febrero,
Raquel Mota Rodriguez, en representacion del Partido Accion Nacional
(PAN) present6 recurso de apelacion contra la firma del convenio de la
coalicion Sigamos Haciendo Historia en Nayarit, pues considerd el

incumplimiento a normativa legal y estatutaria. La apelacion fue registrada

por el tribunal local con la clave TEE-AP-06/2024.

Resolucion impugnada. El veintinueve de febrero, el tribunal local emitio
resolucion en la que declar6 infundados e inoperantes los agravios y, en

consecuencia, confirmo el acuerdo impugnado.

Instancia federal. Contra la referida sentencia, la actora promovio juicio
de revision constitucional electoral, el cual se turn6 a la ponencia del
Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera, asigndndosele la clave de

expediente SG-JRC-28/2024.

Sustanciacion y cierre de instruccion. En el momento procesal oportuno
se tuvo al tribunal responsable rindiendo su informe circunstanciado y
cumpliendo el tramite de ley; el expediente fue sustanciado para
finalmente quedar los autos en estado de resolucion con el dictado del

cierre de instruccion.

II. COMPETENCIA
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La Sala Regional Guadalajara es competente por territorio y materia, dado
que en el juicio se controvierte una sentencia del tribunal local de Nayarit,
entidad federativa que forma parte de la Primera Circunscripcion
Plurinominal, donde esta Sala Regional tiene competencia. Ademas, el
asunto versa sobre la legalidad de un acuerdo del Consejo Local Electoral
del IEEN, en el que aprobd un convenio de coalicion parcial para contender

en el actual proceso en que se elegiran integrantes al Congreso del Estado

y Ayuntamientosg.

III. TERCERIAS INTERESADAS

Se reconoce el caracter de tercerias interesadas interesadas al Partido
Verde Ecologista de México, al Partido MORENA vy a la coalicion parcial

Sigamos Haciendo Historia en Nayarit.

Las representaciones presentaron sus escritos dentro del plazo legal de
setenta y dos horas, previsto en el articulo 17, parrafo 4 de la Ley de

Medios, en el que se publicito el juicio TEE-AP-06/2024:

Fecha
EXPE]]E) LIBNTE PARTIDO TERCERO INTERESADO Publicacion | presentacion
escritos

8 Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI; 94, parrafo primero; y 99, parrafo
cuarto, fraccion X de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en adelante
Constitucion Federal); 1, fraccion 11, 164, 165, 166, fraccion 111, 176, fracciones Il y IV y 180 de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 3, parrafo 2, incisos c) y d); 79, 80, parrafo 1,
inciso f), 83, parrafo 1, inciso b); 86; 87, parrafo 1, inciso b); 88, parrafo 1, inciso b); 89, 90, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral (ley de medios o
LGSMIME), asi como el Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del
tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral, visible
en: https://www.te.gob.mx/media/files/ec743197d2cfead6c8a2a77daf91923a0.pdf; Acuerdo General
2/2023, que regula las sesiones de las Salas del tribunal y el uso de herramientas digitales, asi como
el articulo 129, parrafo segundo, del Reglamento Interno de este Tribunal, visible en:
https://www.te.gob.mx/JusticiaElectoralDigital/front/acuerdos/index/sup; ademas, los puntos
primero y segundo del acuerdo INE/CG130/2023 emitido por el Consejo General del Instituto
Nacional Electoral, por el que se aprueba la demarcacion territorial de las cinco circunscripciones
electorales plurinominales federales en que se divide el pais y la capital de la entidad federativa que
sera cabecera de cada una de ellas, a propuesta de la Junta General Ejecutiva, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion, el veintinueve de marzo de dos mil veintitrés.


https://www.te.gob.mx/media/files/ec743f97d2cfead6c8a2a77daf9f923a0.pdf
https://www.te.gob.mx/JusticiaElectoralDigital/front/acuerdos/index/sup
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TEE-AP- Javier Castaieda Ibarra, como representante | 05 marzoa | 07 marzo a las
06/2024 del Partido Verde Ecologista de México las 15:30 13:04
08 marzo a
las 15:30
Manuel Ignacio Soria Ceceia, representante | 05 marzoa | 08 marzo a las
de Morena y de la coalicion parcial Sigamos las 15:30 13:57
Haciendo Historia en Nayarit.
08 marzo a
las 15-30

Los escritos cumplen los requisitos formales’; las tercerias interesadas
ostentan intereses incompatibles a la pretension juridica de la parte actora,
pues pretenden que la resoluciéon impugnada subsista en sus términos.
Ademas, acudieron a la instancia local con ese mismo caracter, de ahi que

se tenga por colmado el requisito.

Asimismo, se reconoce a Manuel Ignacio Soria Cecefia como
representante de la coalicion parcial Sigamos Haciendo Historia en
Nayarit, en términos de la cldusula décima segunda del convenio de

coalicion parcial '°,

IV. REQUISITOS DE PROCEDENCIA

Se satisface la procedencia del juicio en virtud de que se cumplen
requisitos formales; es oportuno, ya que la resolucion se dictd el
veintinueve de febrero de dos mil veinticuatro, se notific6 de manera
personal a quien ahora promueve el 01 de marzo!!, en tanto que presentd

el medio de impugnacidn el cinco de marzo.

Asimismo, la personeria de la parte actora fue reconocida por la autoridad
responsable en su informe circunstanciado; tiene legitimacion e interés
juridico, ya que es el partido politico que fue actor en el juicio TEE-AP-
06/2024. Asimismo, se trata de un acto definitivo debido a que no hay

medio impugnativo que agotar previamente.

V. REQUISITO ESPECIAL DE PROCEDENCIA DEL JUICIO DE
REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL

° En términos del articulo 4 y 17, numerales 1, inciso b) y 4 de la Ley de Medios.
10 Visible a foja 92 del cuaderno accesorio al presente expediente.
1 Foja 370 del cuaderno accesorio tinico del presente expediente.
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TRIBUNAL ELECTORAL . , . 13
del Poder Juicial de Ia Federacion reclamado tiene caracter determinante para el actual proceso electoral,
SALA REGIONAL

GUADALAJARA ya que confirmd una resolucion que declard procedente la solicitud de

registro del convenio de coalicion parcial.

16. De igual modo, el acto es reparable material y juridicamente, siendo
posible revocar o modificar la resolucion controvertida y que, en su caso,
se realicen los ajustes correspondientes, puesto que el actual proceso
electoral atin se encuentra en la etapa de preparacion. Por lo expuesto, estan

colmados los requisitos especiales.

VI. ESTUDIO DE FONDO

Sentencia impugnada

17. En primer lugar, el TEEN desestimo la causal de improcedencia invocada
por el IEEN y por el PT, prevista en el articulo 28, fraccion 1, de la ley
electoral local, relativa a que el acuerdo impugnado no generd afectacion

a algun derecho del PAN.

1. Del supuesto incumplimiento a los articulos 89, parrafo 1, inciso a) de la
Ley de Partidos, y 276, parrafo 1, inciso c), fraccion 11, del Reglamento de
Elecciones; el tribunal local determindé que se trataba de una cuestion
relacionada directamente con la existencia del derecho, cuya tutela solicitd
el partido actor, por lo que consideré que el analisis de la causal de

improcedencia correspondia al estudio de fondo de la causa.

19. Posteriormente, abordd el estudio de los sefialamientos del PAN vy

determind esencialmente, en la parte que interesa, lo siguiente:

Respecto al PVEM. Declar6 infundado e inoperante el agravio relativo

12 El actor sustenta su demanda en los articulos 1, 8, 14, 16, 17, 35 fracciones I, Il y V, 41 primer y
segundo parrafo, base I, V, VI, 99 fraccion V, 116 fraccion IV de la Constitucion Federal y resulta
aplicable la Jurisprudencia 2/97, de rubro JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL.
INTERPRETACION DEL REQUISITO DE PROCEDENCIA PREVISTO EN EL ARTICULO 86, PARRAFO
1, INCISO B), DE LA LEY DE LA MATERIA.

13 Lo anterior, tiene apoyo en la jurisprudencia niimero 15/2002, de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de rubro: VIOLACION DETERMINANTE EN EL JUICIO
DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL. SURTIMIENTO DE TAL REQUISITO.
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a que la Comision prevista en el acuerdo CPN-03/2024 del Consejo

Nacional debi6 aprobar las modificaciones que se hicieron al convenio:

a) Infundado porque resultaba inaplicable lo establecido en el numeral
5 del acuerdo en cita, puesto que no se llevaron a cabo modificaciones
una vez aprobado el convenio, sino que se atendieron requerimientos
previos, formulados por el IEEN, de manera que la Consejera Jasmine
Maria Bugarin Rodriguez si estaba facultada para actuar en
representacion del partido, en términos del punto octavo del propio

acuerdo;

b) Inoperante porque advirtio la inexistencia de afectacion irreparable a
algtin derecho del actor, pues baso su impugnacién en la violacion de una

norma interna del PVEM.

Respecto al PT. Califico como infundado el motivo de disenso relativo
a la no aprobacion de la plataforma electoral, al considerar que la
Comision Ejecutiva Nacional del partido sesiond validamente y aprobo
por unanimidad tanto el convenio de coalicion parcial como la plataforma
electoral que se presentaria para el proceso electoral 2024 en Nayarit, por

lo que habilit6 a sus representantes para dar cumplimiento a lo acordado.

Respecto a RSPN. Declaré infundado el agravio relativo a que la
Comision Ejecutiva Estatal del partido no aprobd de manera expresa la
plataforma electoral. Ello, al considerar, entre otras cuestiones, que en el
expediente de la Coalicion obran suficientes documentos en los que

consta la voluntad de los diversos organos de representacion de RSPN.

Sintesis de agravios
Primero (PVEM). El actor sefiala que el tribunal local incurri6 en falta de

exhaustividad y objetividad, pues omitio atender todos los planteamientos
formulados y no valoré adecuadamente todas las pruebas a su disposicion,

para encontrar la verdad de los hechos controvertidos.

Afirma que el tribunal local hizo una concatenacion parcial de los medios
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probatorios para resolver el fondo del asunto, ya que algunos elementos no
fueron tomados en cuenta y los que si fueron valorados solo se apreciaron

de manera parcial y con falta de objetividad.

Reprocha que se omiti6 analizar exhaustivamente el agravio respecto a dos
cuestiones fundamentales: a) el interés juridico del PAN para impugnar y;
b) que Jasmine Bugarin carecia de autorizacion para realizar las
modificaciones al convenio de coalicion, pues dicha cuestion correspondio

a una comision que establecio para tales efectos el partido politico.

Segundo (PT). Le agravia que el tribunal local resolviera que no tiene
interés juridico para impugnar el registro del convenio de coalicion parcial
cuando si lo tiene. Manifiesta que controvertir la falta de competencia al
interior del PT para aprobar la plataforma electoral, no solo implica una
violacion a la normativa interna del partido, sino que constituye una

vulneracion legal.

Refiere que en su demanda planted la infraccion a los articulos 89, numeral
1, inciso a) y 91, parrafo 1, inciso d), de la Ley General de Partidos
Politicos, y 276 del Reglamento de Elecciones del Instituto Nacional

Electoral.

Afirma que la autoridad responsable debi6 observar que el partido actor
mencionod, en reiteradas ocasiones, que el PT no aprob¢ la plataforma de
la Coalicion Sigamos Haciendo Historia en Nayarit y que, por ello, no
adjunt6 las documentales pertinentes, lo cual era un requisito esencial para

poder concederle el registro.

Asimismo, manifiesta que el convenio de coalicion parcial establece que
su plataforma sera la del partido MORENA, por lo que es incorrecta la
argumentacion del tribunal local, relativa a que al interior del partido se
analizo una plataforma comun. Sostiene que, al ser documentos distintos,

dicha plataforma no fue aprobada y se incumple con el requisito de ley.

El actor aduce que resulta inaplicable la jurisprudencia 31/2010 de la Sala
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Superior y que en el caso —a diferencia del SUP-JRC-14/2010, en el que
el impugnante se limit6 a resaltar irregularidades estatutarias— el PAN en
la instancia local preciso cudl era el 6rgano que tenia competencia, a fin de

evidenciar el cumplimiento a la normativa aplicable.

Concluye, afirmando que cuenta con interés para impugnar el convenio de
coalicidn parcial, en términos de lo que han sostenido la Sala Superior y
las Salas Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, como puede advertirse en la sentencia del juicio SUP-JRC-

90/2017.

Tercero (RSPN). La parte actora sefiala que la responsable interpretd
erroneamente las disposiciones legales aplicables, especificamente, en lo
concerniente a la participacion del partido RSPN, pues su Comision

Directiva Estatal no aprobo6 su participacion en la Coalicion.

Sobre esa cuestion, afirma que la sentencia no reconoce adecuadamente
que la falta de aprobacion expresa de la plataforma comun del Convenio
de Coalicion, por parte de la Comision Ejecutiva Estatal del partido,
constituye un agravio directo a su normativa interna, lo que da como
resultado que la citada plataforma no haya sido aprobada por los 6rganos

directivos facultados por dicho instituto politico.

Expone que, si bien el Instituto local buscé validar la participacion del
partido RSPN, mediante la presentacion de la copia certificada del acta de
la primera sesion extraordinaria de la Comision Estatal de Procesos
Internos, lo cierto es que con ello no se demuestra la aprobacion de la
plataforma comin por la Comision Politica Estatal, 6rgano que resulta
competente, de conformidad con el articulo 30, fraccion X de los estatutos

del partido RSPN.

Anade que es erroneo que el tribunal local calificara como inoperantes los
agravios planteados contra la violacion de la normativa estatutaria del
partido RSPN, ya que debid realizar un estudio de fondo en el que

verificara si lo planteado constituy6 algin incumplimiento al articulo 91,
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inciso d), de la Ley General de Partidos Politicos.

Con base en lo anterior, considera que el TEEN debi6 realizar un estudio
detallado de los agravios relacionados con la violacion a los estatutos del
partido RSP, porque ante las fallas en la presentacion de la documentacion
necesaria para integrar el convenio de coalicion correspondiente, debe

excluirse al citado partido de la Coalicion.

Método de estudio
Los agravios se analizardn en el orden en que fueron expuestos en la
demanda. Asimismo, se precisa que, de conformidad con los articulos 3,
parrafo 2, inciso d), 23, parrafo 1 y 86 de la Ley de Medios, el juicio de
revision constitucional electoral se rige por el principio de estricto
derecho, lo que implica que éste debe resolverse con sujecion a los
agravios expresados por el partido actor, por lo que la suplencia de la

queja es inaplicable',

Respuesta a los agravios
Primero (PVEM). Es infundado ¢l agravio sobre la supuesta falta de
exhaustividad en que incurrié el tribunal local, respecto al estudio de los

planteamientos medulares que formul6 en su escrito de demanda.

Contrario a lo expuesto por el actor, la autoridad responsable si se
pronuncio sobre el planteamiento consistente en que debiod ser invalido el
registro de la Coalicidn, debido a que, por el PVEM unicamente participd
Jasmine Maria Bugarin Rodriguez y no la comision establecida en el

acuerdo CPN-03/2024.

Al respecto, el tribunal local destacd que, conforme al acuerdo CPN-
03/2024, no fue sino hasta el treinta y uno de enero, fecha en que se realizo
el registro del convenio de coalicion parcial, que surgi6 la obligacion de
que fuera la referida comisioén quien aprobara las modificaciones al citado

convenio.

14 Sobre el particular puede observarse lo sefialado en la resolucion del SG-JDC-19/2023 vy
acumulados, asi como la del SG-JRC-20/2023 y acumulados
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Precis6 que el mismo acuerdo, en su punto octavo autorizd a Jasmine
Maria Bugarin Rodriguez para que fuera quien suscribiera los convenios
y, en consecuencia, atendiera los requerimientos y las observaciones que
fueran necesarias para el registro correspondiente ante la autoridad

administrativa.

Tal como se advierte, el tribunal si se pronunci6 sobre el planteamiento.
En consecuencia, cumplié con el principio de exhaustividad que rige el
dictado de las sentencias. Esto, en conformidad con la jurisprudencia

12/2001, de rubro, EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO
SE CUMPLE'S,

Por otra parte, es inoperante el sefialamiento relativo a que se omitio
valorar adecuada y objetivamente los medios de prueba a su alcance, pues
se trata de una afirmacion genérica e insuficiente para que esta Sala

Regional lleve a cabo el estudio de fondo correspondiente.

En efecto, sobre la indebida e incompleta valoracién de los medios de
prueba, la inoperancia deriva de que el partido actor omite exponer cuales
son los medios de prueba que se dejaron de valorar ni cuales son los que

se valoraron manera parcial o que no fueron concatenados adecuadamente.

En ese sentido, el inico documento al que hace referencia en su agravio es
el acuerdo CPN-03/2024, del Consejo Nacional del PVEM. Sin embargo,
no esgrime argumentacion respecto a una valoracion probatoria incorrecta,
deficiente o insuficiente, sino que expone que el referido Consejo Nacional

adopto6 un acuerdo que fue incumplido.

Aunado a lo anterior, el actor omite combatir las razones que expuso el
tribunal local, previamente sintetizadas, por las que consider6 que la
representante del PVEM si contaba con atribuciones para atender los
requerimientos del IEEN y que no se actualizaba el supuesto planteado por

el PAN, previsto en el numeral 5 del acuerdo de referencia.

15 Consultable en la liga de internet https://www.te.gob.mx/ius2021/#/12-2001

10
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De esta manera, es suficiente que el partido actor senale que el tribunal
local soslay6 que existieron dos modificaciones al convenio presentado,
conforme a las observaciones que hizo llegar el IEEN, pues siguen
prevaleciendo las consideraciones de la autoridad, por las que estimo que

las modificaciones se realizaron conforme a la normativa aplicable.

Asi, dado que el partido actor se limita a sefialar que el tribunal incurrié en
falta de exhaustividad y objetividad, y afirmar que si tenia interés juridico
para controvertir la aprobacion del convenio de coalicidon parcial por parte
del PVEM, sin formular argumento para sustentar su dicho ni desvirtuar
las razones y fundamentos del tribunal. Por tanto, deben seguir rigiendo el
sentido de la resolucioén y quedar intocada la inoperancia decretada por el

TEEN. De ahi lo inoperante del agravio planteado.

Resultan aplicables en lo conducente las jurisprudencias la./J. 19/2012

(9a.) y L.60.C. J/20, de rubro: AGRAVIOS INOPERANTES. SON
AQUELLOS QUE NO COMBATEN TODAS LAS CONSIDERACIONES
CONTENIDAS EN LA SENTENCIA RECURRIDA y CONCEPTOS DE
VIOLACION INOPERANTES, CUANDO NO CONTROVIERTEN TODAS
LAS CONSIDERACIONES DE LA SENTENCIA RECLAMADA'®,

Segundo (PT). Resultan inoperantes los sefialamientos del partido actor,
respecto al interés que tiene para controvertir la falta de aprobacién de la
plataforma del convenio de coalicion parcial por el érgano partidario
competente, pues parte de la premisa falsa de que el tribunal local

desestimo su agravio a partir de su falta de interés para impugnar!”’.

Contrario a ello, del analisis de la sentencia impugnada, en el apartado
relativo al agravio segundo, se advierte que ese no fue el argumento del

tribunal local para declarar infundado el agravio. En efecto, lo que sostuvo

16 Consultables en: https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/159947 y
https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/209202

17 Jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion 2a./J. 108/2012
(10a.), con registro digital: 2001825 de rubro: “AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON
AQUELLOS QUE SE SUSTENTAN EN PREMISAS FALSAS”.

11
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el TEEN fue que la Comision Ejecutiva Nacional, érgano competente del

partido, sesiono validamente y aprobo la plataforma de la Coalicion.

Si bien es cierto que el tribunal local se pronuncio6 sobre el interés juridico
del PAN, también lo es que lo hizo al analizar las causales de
improcedencia hechas valer en la instancia local, y en la respuesta del
agravio primero, relacionado con el PVEM, pero no desestimd, por dicha

razon, los sefialamientos relacionados con el PT.

Asi, resulta innecesario y 0cioso que en esta instancia se realice un analisis
con la finalidad de reconocer el interés juridico de la parte actora, si en este

apartado en especifico, no le fue negado por la autoridad responsable.

Por otra parte, respecto al planteamiento relativo a la utilizacién de la
plataforma de MORENA y a la aprobacion de una plataforma comun, el
tribunal local expuso, como se observa en las paginas 22 y siguientes de la
sentencia impugnada, que con la documentacion del expediente quedaba
demostrado que la plataforma utilizada fue la de MORENA vy asi fue puesta
a discusion en la sesion respectiva de la Comision Ejecutiva Nacional,
erigida en Convencién Electoral Nacional, o6rgano competente de

conformidad con el articulo 39 bis, inciso a) de los estatutos del PT.

Esta consideracidon no es frontalmente combatida por el partido actor, el
cual se limita a afirmar que fue indebido el argumento del tribunal local,
que se trata de dos documentos distintos y que nunca se aprob6 autorizar
la plataforma de MORENA. Es decir, el actor incumple su carga procesal
de confrontar la argumentacion del tribunal local y evidenciar alguna

inexactitud o ilegalidad.

En ese sentido, se advierte que el PAN incumple, en términos del articulo
37, parrafo 2, de la ley electoral local, con la carga de demostrar al tribunal
local su afirmacion, y sus agravios resultan insuficientes para desvirtuar
las consideraciones que sostienen la resolucion impugnada, de ahi la

inoperancia.
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RSPN. Son inoperantes los agravios que se plantean por la supuesta
interpretacion erronea que realizo la responsable, en lo concerniente a la
participacion del partido RSPN en la Coalicion Sigamos Haciendo
Historia en Nayarit y a que la sentencia no reconocié adecuadamente la
falta de aprobacion expresa de la plataforma comin del Convenio de

Coalicion por el 6rgano directivo facultado para ello.

Esto es asi, pues el actor reitera que no estd demostrada la aprobacion de
la plataforma comun por la Comision Politica Estatal, érgano que resulta
competente, de conformidad con el articulo 30, fraccion X de los estatutos
del partido RSPN. No obstante lo anterior, omite combatir las
consideraciones del tribunal local, relativas a las actuaciones que
realizaron diversos organos partidistas de RSPN para tener por cumplida

la exigencia.

Sobre el particular, el TEEN refirid que en la Asamblea General de la
Comision Politica de RSPN, celebrada el veinte de diciembre de dos mil
veintitrés, se aprobaron tanto la plataforma politica (punto 7) como la
autorizacion para celebrar acuerdos con otras fuerzas politicas y, en su
momento, firmar convenios de coalicion o candidatura comun (punto 8).
Precis6 que la Comisidon Ejecutiva Estatal estaba facultada para aprobar
convenios de Coalicion, en términos del articulo 33, fraccion XIII de sus

estatutos.

Asimismo, menciond que en sesion extraordinaria de la Comision
Ejecutiva Estatal, celebrada el dieciocho de enero, se aprobd, entre otras,
la firma del convenio de coalicidon para participar en el proceso electoral
2023-2024 con los partidos MORENA, PT, PVEM y Fuerza por México
Nayarit.

Afadié que, en la cldusula novena del convenio de coalicion se ratifico la
plataforma electoral de MORENA como de la Coalicidn, y razon6 que no
existio violacion al articulo segundo transitorio, fraccion I, inciso f),

numeral 3, del decreto de reforma constitucional publicado en el Diario
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Oficial de la Federacion el diez de febrero de dos mil catorce, o al articulo

89, numeral 1, inciso a) de la Ley General de Partidos Politicos.

Esas consideraciones no son combatidas por el partido actor, pues
unicamente reitera una supuesta falta de aprobacion expresa de la
Comision Ejecutiva Estatal de RSPN, de la plataforma comun del
convenio, lo cual lo lleva a afirmar que no fue avalada por los 6rganos
directivos del partido, sin que sea suficiente la presentacion del acta
celebrada por dicha Comision el dieciocho de enero, pues en ella no consta

la aprobacidn expresa.

Con base en lo anterior, resulta igualmente inoperante el planteamiento
relativo a que el TEEN debio realizar un estudio detallado de los agravios
relacionados con la violacion a los estatutos del partido RSPN, puesto que
siguen rigiendo las consideraciones del andlisis que realizo el tribunal
local, sin que el actor haya aportado elementos que permitan determinar
que resultd incorrecto o insuficiente y que por ello deba detallarse en

mayor medida.

Conforme a lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se confirma la sentencia impugnada, en lo que fue materia de

controversia.

Notifiquese en términos de ley. En su caso, devué¢lvanse las constancias
atinentes previa copia digitalizada que se deje en su lugar en un dispositivo
de almacenamiento de datos y, en su oportunidad, archivese el expediente

como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos el Magistrado Presidente
Sergio Arturo Guerrero Olvera, la Magistrada Gabriela del Valle Pérez y
el Secretario de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrado Omar

Delgado Chavez; integrantes de la Sala Regional Guadalajara del Tribunal
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Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante la Secretaria General de
Acuerdos Teresa Mejia Contreras quien certifica la votacion obtenida, asi

como da fe que la presente resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto, asi como el transitorio segundo, del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral; y el
articulo cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion 2/2023, que regula las sesiones de las salas del tribunal, el uso
de herramientas digitales.

15



