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Guadalajara, Jalisco, veintitrés de mayo de dos mil veinticuatro.

VISTOS, para resolver los autos que integran el juicio de revision
constitucional electoral SG-JRC-100/2024, promovido por César
Alejandro Dominguez Dominguez, quien se ostenta como Presidente del
Comité Directivo Estatal del Partido Revolucionario Institucional en
Chihuahua’?, a fin de impugnar del Tribunal Estatal Electoral de
Chihuahua,® la sentencia dictada en el expediente JDC-89/2024 vy
acumulados, que, entre otras cuestiones, revocO parcialmente, en lo que
fue materia de la impugnacion, los acuerdos de claves IEE/CE107/2024 ¢
IEE/CE108/2024, emitidos por el Consejo Estatal del Instituto Electoral de
la referida entidad, entre otros, respecto a la negativa de registros de José
Luis Villalobos Garcia y David Alonso Ramos Félix, en el lugar nimero
uno de la lista de candidaturas a la eleccion de diputaciones locales por el

principio de representacion proporcional.

1 En acta de sesion privada de doce de marzo de dos mil veintidos, celebrada por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, entre otras cuestiones, se designé provisionalmente
a Omar Delgado Chavez, como Secretario de Estudio y Cuenta en funciones de Magistrado.

2 En adelante partido actor y/o PRI

3 Tribunal local, autoridad responsable.



SG-JRC-100/2024

Palabras claves: “desechamiento”; ‘“extempordnea”; “plazo para

impugnar’”’; “requisitos de procedencia’.

ANTECEDENTES

I. Antecedentes. De las constancias que integran el expediente en que se

actua, se advierte lo siguiente:*

a)

b)

Aprobacion del plan integral y calendario electoral. El veintiséis
de septiembre de dos mil veintitrés, el Consejo Estatal del Instituto
Estatal Electoral,® emitio el acuerdo IEE/CE123/2023 mediante el
cual se aprobo6 el plan integral y el calendario del presente proceso

electoral local en Chihuahua.

Criterios de Paridad de Género y Acciones Afirmativas. El trece
de noviembre siguiente, mediante acuerdo IEE/CE158/2023, el
Consejo Estatal electoral aprobd los CRITERIOS PARA EL
CUMPLIMIENTO DEL PRINCIPIO DE PARIDAD DE GENERO E
IMPLEMENTACION DE MEDIDAS AFIRMATIVAS APLICABLES PARA
EL REGISTRO DE CANDIDATURAS A LOS DISTINTOS CARGOS DE
ELECCION POPULAR EN EL PROCESO ELECTORAL LOCAL 2023-
2024.5

Modificacion de los Criterios. El cinco de enero de dos mil
veinticuatro,” en acatamiento a la sentencia JDC-081/2023 vy
acumulados del Tribunal local, el Consejo Estatal Electoral aprobo el
acuerdo 1EE/CE02/2024 por el que modifico el diverso
IEE/CE158/2023, referido en el punto anterior.

4 Asi como del diverso SG-JDC-319/2024, ¢l cual se invoca como hecho notorio, de conformidad en los
articulos 4, parrafo 2, y 15, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral; y, supletoriamente los numerales 88 y 210-A, parrafo primero, del todavia Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles (PFPC) conforme a los articulos Segundo y Tercero transitorios, del “Decreto por
el que se expide el Codigo Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares”, publicado en el Diario Oficial
de la Federacion, el siete de junio de dos mil veintitrés, en el que se abroga, entre otros, el CFPC.

5 En adelante Consejo Estatal electoral.

¢ En adelante Criterios.

7 En adelante las fechas corresponde a dos mil veinticuatro, salvo precision que se realice.
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d) Lineamientos para el registro de candidaturas. El quince de enero,

g

el Consejo Estatal Electoral mediante acuerdo IEE/CE25/2024,
emitio los Lineamientos para el registro de candidaturas a los cargos
de diputaciones por los principios de mayoria relativa y de
representacion proporcional, integrantes de los ayuntamientos y

sindicaturas.

Aprobacion de via supletoria para registros. El veintiocho de
febrero, mediante acuerdo IEE/CE60/2024, el Consejo Estatal
electoral determiné resolver en forma supletoria las solicitudes de
registro de candidaturas de los partidos politicos nacionales y estatales

con acreditacion local.

Procedimiento de verificacion de requisitos. El veintiocho de
febrero, el Consejo Estatal electoral en el acuerdo IEE/CE64/2024,
aprobo el procedimiento para la verificacion del cumplimiento de los
requisitos de elegibilidad previstos en los articulos 18, fracciones XI,
XII y XIII, y 19, fracciones XI, XII y XIII, de los lineamientos
aprobados en el acuerdo IEE/CE25/2024.

Periodo de recepcion de solicitudes de registro. Dentro del periodo
comprendido del dos al catorce de marzo, los partidos politicos y las
alianzas electorales presentaron -a través del “SERCIEE”-, las
solicitudes de registro supletorio de candidaturas a diputaciones,

integrantes de ayuntamientos y sindicaturas.

h) Revision de solicitudes de registro, prevenciones y cotejo. Del trece

al veintiocho de marzo, el Instituto Electoral, por conducto de la
Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos, realizo la
revision de las solicitudes de registro y demas documentacion

acompafiada.



i)

)

K)

)

SG-JRC-100/2024

Sustituciones de solicitudes de registro. En ¢l periodo comprendido
del dos al tres de abril, el Consejo Estatal electoral aprobo el acuerdo
IEE/CE106/2024, por el que se resolvieron las solicitudes de

sustitucion efectuadas, con corte al veintiocho de marzo.

Dictamen de paridad y medidas afirmativas. Entre el dos y el
cuatro de abril, el Consejo Estatal electoral, mediante acuerdo
IEE/CE107/2024 aprob6 el dictamen®, en el que, entre otras
cuestiones, se determind el incumplimiento de la accion afirmativa
respecto de registrar una formula de personas de la diversidad sexual

o con discapacidad permanente, respecto del PRI.

Asimismo, en el referido acuerdo determino rechazar las candidaturas
que no cumplieron con la paridad de género y acciones afirmativas; y
ordend a la Direccion de prerrogativas realizar los ajustes y

corrimientos necesarios en términos de la Ley Electoral de la materia.

Registros de candidaturas a la eleccion de diputaciones por el
principio de representacion proporcional. El cinco de abril, el
Instituto electoral emitio la resolucion IEE/CE108/2024, en la que,
entre otros, aprobo el registro de candidaturas a diputaciones por el
principio de representacion proporcional en el proceso electoral local
2023-2024, entre ellas, las pertenecientes al Partido Revolucionario

Institucional con los ajustes referidos en el punto que antecede.

Medios de impugnacion locales. Inconformes con los acuerdos del
Instituto electoral -mencionados en los puntos j) y k)- diversos actores
presentaron juicios ciudadanos y recursos de apelacion locales, como

se detalla en la siguiente tabla:

Fecha de Numero de expediente ante
Parte actora resentacién el Tribunal Electoral del
p Estado de Chihuahua
José Luis Villalobos Garcia Ocho de abril | JDC-089/2024

8 De la Direcciéon Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos Politicos (Direccion de prerrogativas), relativo al

cumplimiento del principio de paridad de género y acciones afirmativas
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TRIBUNAL ELECTORAL Comité Directivo Estatal del Partido RAP-088/2024
SALA REGIONAL Revolucionario Institucional®
GUADALAJARA Jorge Ornelas Aguirre y Bonifacio
Villareal Balderrama Nueve de abril IDC-118/2024
Comité Ejecutivo Nacional del PRI RAP-101/2024
David Alonso Ramos Félix Diez de abril | JDC-139/2024
I1. Acto impugnado.

El veintiuno de abril pasado, el Tribunal local emitid sentencia en la que,
entre otras cuestiones, revocd parcialmente las resoluciones
IEE/CE107/2024 y 1EE/CE108/2024 del Consejo Estatal electoral,
relativos a la negativa de registros de José Luis Villalobos Garcia y David

Alonso Ramos Félix.

II1. Juicio de revision constitucional electoral.

a) Demanda y registro. En desacuerdo con la determinacion antes
referida, el seis de mayo, la parte actora presentd demanda de juicio
de revision constitucional electoral, el nueve siguiente, se recibieron
en esta Sala Regional las constancias que integran el referido juicio,
y que fueran remitidas por el tribunal responsable; mediante
proveido de la misma fecha, se turn6 el juicio a la ponencia

instructora.
b) Sustanciacion. Posteriormente, el Magistrado instructor radico el
presente juicio en su ponencia, y se tuvo a la autoridad responsable

rindiendo el informe circunstanciado y remitiendo las constancias

atinentes al tramite legal de la demanda.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia.

? Que fue promovido por la misma persona que acude ante esta instancia federal, segun se desprende de la
foja 30, del cuaderno accesorio 2, tomo I, del expediente SG-JDC-319/2024.
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La Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Primera Circunscripcion Plurinominal, es competente
para conocer del presente juicio de revision constitucional electoral.!”

Lo anterior, por tratarse de un medio de impugnacion promovido por un
partido politico, en contra de una resolucidén emitida por el Tribunal Estatal
Electoral del Estado de Chihuahua, que revocd diversos acuerdos del
Instituto Electoral de la referida entidad, relativos al registro de
candidaturas a diputaciones locales por el principio de representacion
proporcional, supuesto legal y entidad federativa en la que esta Sala ejerce

jurisdiccion.

SEGUNDO. Improcedencia

Por ser de orden publico, en la especie, esta Sala advierte la actualizacion
de la prevista en el articulo 10, apartado 1, inciso b), en relacién con el 7,

parrafo uno y 8 de la Ley de medios.

Al respecto, el articulo 8 de la Ley de Medios establece que los medios de
impugnacion deben presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir
del dia siguiente de aquel en que se tenga conocimiento del acto o

resolucién impugnado, o se hubiese notificado.

Por su parte, el articulo 7, parrafo 1, de la Ley en cuestién sefala que
durante los procesos electorales todos los dias y horas son habiles; por lo
que los plazos se computaran de momento a momento y si estan sefialados

por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.

1%Con fundamento en los articulos 41, parrafo segundo, base VI; 94, parrafo primero; y 99, parrafo cuarto,
fraccion VIII de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 1, fraccion I, 164, 165, 166, fraccion
111, 173, parrafo primero y 176, parrafo primero, fraccion Iy 180, XV, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de
la Federacion; 3, parrafo 2, inciso d); 86; 87, parrafo 1, inciso b); 88; 89 y 90 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral (Ley de Medios o Ley Adjetiva), Acuerdo INE/CG130/2023, por
el que se aprueba la demarcacion territorial de las cinco circunscripciones electorales plurinominales federales
en que se divide el pais y la capital de la entidad federativa que sera cabecera de cada una de ellas, a propuesta
de la Junta General Ejecutiva; el Acuerdo de la Sala Superior 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del poder judicial de la federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten
con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral; y
el Acuerdo General 2/2023 de la Sala Superior de este tribunal, por el que se regulan las sesiones de las Salas del
Tribunal y el uso de herramientas digitales, visible en https.//sidof.segob.gob.mx/notas/5667607.
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En cuanto a las causales de improcedencia, el articulo 10, apartado 1, inciso
b), establece que los medios de impugnacion previstos en esta ley seran
improcedentes entre otros, cuando se pretenda impugnar actos o
resoluciones: que no afecten el interés juridico del actor; que se hayan
consumado de un modo irreparable; que se hubiesen consentido
expresamente, entendiéndose por éstos, las manifestaciones de voluntad
que entrafien ese consentimiento; o aquellos contra los cuales no se
hubiese interpuesto el medio de impugnacion respectivo, dentro de los

plazos seiialados en la propia ley.

En ese sentido, se tiene que la extemporaneidad en la presentacion de la
demanda se traduce en el incumplimiento de uno de los requisitos legales
indispensables para el ejercicio del derecho de accion y, al faltar tal
presupuesto, no se satisface el requisito de oportunidad correspondiente, lo

cual imposibilita conocer el fondo de la cuestion planteada.

e (Caso concreto

En la especie, se actualiza la causal de improcedencia mencionada, tal como

se explica a continuacion.

En primer término, de la demanda que dio lugar al presente juicio, se
advierte que el partido actor sefiala que la sentencia impugnada le fue
notificada el cuatro de mayo, lo que resulta coincidente con lo manifestado

por la responsable via informe circunstanciado.

No obstante, este organo jurisdiccional advierte la existencia de diversas
constancias de notificacion de las que se desprende que la notificacion fue

realizada el veintidos de abril del ano en curso, como se vera mas adelante.
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De la documentacién allegada por el propio tribunal local se advierte una
“Razon Actuarial”'!, en la que el actuario del tribunal responsable de
manera esencial refiere que deja sin validez 1a notificacion de los oficios
numeros TEE/AC/308/2024 y TEE/AC/309/2024, ambos de fecha
veintidos de abril del ano en curso, dirigidos respectivamente, al Comité
Directivo Municipal y al Comité Directivo Estatal, ambos del PRI, a través
de los cuales, les notificd a dichos organos partidarios la sentencia aqui
combatida; lo anterior, bajo el argumento de que en los acuses de recepcion
de los citados oficios no se plasmo el sello del 6rgano partidista que
otorgara certeza de que la persona que lo recibid pertenece al citado instituto

politico.

Ademas, senalo el referido funcionario, que existe una imprecision en el
asentamiento de fojas que contiene la sentencia que se notifico, pues no se
contabilizo la foja relativa a la certificacion; por lo que, motu proprio,
refiere que lo procedente es realizar una nueva notificacion por oficio, como
se advierte a continuacion:

Razén Actuarial

En la ciudad de Chihuahua, Chihuahua, siendo las once horas con cero minutos del
cuatro de mayo del dos mil veinticuatro con fundamento en los articulos 301,
numeral 8), 336 numeral 1), inciso a), fraccion IV de la Ley Electoral del Estado de
Chihuahua y el articulo 35 fracciones | y IV del Reglamento interior del Tribunal
Estatal Electoral de Chihuahua; se asienta razén actuarial, en virtud de que al
momento de la recepcién del oficio no se plasmoé sello del 6rgano partidista que
otorgara certeza de que la persona que recibié pertenece al mismo, se deja sin
validez la notificacion de los oficios nimero TEE/AC/308/2024, de fecha veintidés
de abril del dos mil veinticuatro, dirigido al Comité Directivo Estatal del Partido
Revolucionario Institucional y oficio nimero TEE/AC/309/2024, de fecha veintidés
de abril del dos mil veinticuatro, dirigido al Comité Directivo Municipal del Partido
Revolucionario Institucional y se procede a realizar una nueva notificacién por oficio;
ademas en virtud de la imprecisién en el asentamiento de fojas que contiene la
certificacién de la sentencia a notificar, pues no se contabilizé la foja de la
certificacién y a fin de otorgar certeza juridica se realiza la correccién en el niumero
de fojas de la certificacion.

Se asienta razén para los efectosTegales cond;ucentes. Day Fe.

=z @pried

TRIBUNAL ESTATAL

Victor Manuel Mendoza Ruiz ELECTORAL——
N DE CHIBL AL LG
Actuario HarUA

ACTLIARIS
Ante tal circunstancia, al momento de rendir su informe circunstanciado el
tribunal local remite dos constancias que contienen la leyenda

NOTIFICACION POR OFICIO", con fecha cuatro de mayo dirigidas al

Comité Directivo Municipal y al Comité Directivo Estatal, ambos del PRI,

11 Visible a foja 33 del presente expediente.
12 Visibles a fojas 34 y 35 del expediente en que se actia.
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NOTIFICACION POR OFICIO

Oficio notificacion:
TBE/ACI376/2024

Asunto: Se notifica serffencia de fecha
21 abril de 2024.

Chihuahua, Chihuahua; 04 ge mayo de 2024

Comité Directivo Municipal del
Partido Revolucionario Institucional
Calle Progreso 806, Col. Centro
Chihuahua, Chihuahua

Presente.-

Con fundamento en los articulos 325, numeral 3, 336, numeral 1, inciso a), fraccién
IV, 337 numeral 1 inciso d) de la Ley Electoral del Estado de Chihuahua; y 35,
fraccion | del Reglamento Interior del Tribunal Estatal Electoral; y en cumplimiento
a lo ordenado en la sentencia de fecha veintiuno de abril del presente afio, dictada
por la Magistrada y los Magistrados de este Organo Jurisdiccional, dentro del
expediente identificado con la clave JDC-089/2024 y sus acumulados del indice
de este Tribunal, se notifica la sentencia referida, anexandose copia certificada de
la misma constante en veinticuatro fojas ltiles por ambos lados, incluyendo

certificacion. Lo anterior para log.€fectos legales correspondientes.

TRIBUNAL ESTATAL
———ELECTORAL——

VICTOR MANUEL MENDOZA RUIZE CHIHUAHUA
ACTUARIO ACTUARIA

Ve '\\o‘

(ph | SEMPRE o
-~ ADELANTE(Y *'%

. \'b.‘ ) 1
Comite Municipal PRI Chihuahua 2022-2025 - %
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NOTIFICACION POR OFICIO

Oficio de notificacién:
TEE/AC/377/2024

Asunto: Selnotifica sentencia de fecha
21 de abril de 2024,

Chihuahua, ChiHuahua; 04 de mayo de 2024

Comité Directivo Estatal del

Partido Revolucionario Institucional
Melchor Guaspe 5401, Col. Dale
Chihuahua, Chihuahua

Presente.-

Con fundamento en los articulos 325, numeral 3, 336, numeral 1, inciso a), fraccion
IV, 337 numeral 1 inciso d) de la Ley Electoral del Estado de Chihuahua; y 35,
-ORAL fraccion | del Reglamento Interior del Tribunal Estatal Electoral; y en cump[irﬁiento
DeRACiO® a lo ordenado en la sentencia de fecha veintiuno de abril del presente afio, dictada

JARA ‘ , o
por la Magistrada y los Magistrados de este Organo Jurisdiccional, dentro del

QBPCJO.N
L

expediente identificado con la clave JDC-089/2024 y sus acumulados del indice
de este Tribunal, se notifica la sentencia referida, anexandose copia certificada de
la misma constante en veinticuatro fojas dtiles por ambos lados, incluyendo
certificacién. Lo anterior para los efec gﬁles correspondientes.

‘[ =
>
(/‘2
VICTOR MANUEL MENDOZA RUIZ ~-”T£"=‘-’??«:.Eﬂfi‘_‘_‘£
ACTUARIO DE CHEHUAHUA
CTUARIA
i
A Baseo
0l e —o74 (3=
@?@s&@?@mm

Por otra parte, de las constancias que obran en el tomo III del cuaderno
accesorio 2, del expediente SG-JDC-319/2024 que se invoca como hecho

notorio!3, se advierten las referidas constancias de notificacion que se

13 De conformidad en los articulos 4, parrafo 2, y 15, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral; y, supletoriamente los numerales 88 y 210-A, parrafo primero, del
todavia Codigo Federal de Procedimientos Civiles (PFPC) conforme a los articulos Segundo y Tercero
transitorios, del “Decreto por el que se expide el Codigo Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares”,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el siete de junio de dos mil veintitrés, en el que se abroga,
entre otros, el CFPC.
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sefialan en la Razon Actuarial, de las que se advierte que ese mismo
actuario, el dia veintidds de abril del afio en curso, notificé al partido actor
la sentencia impugnada; constancias en las que obran nombre, fecha y firma

de quienes las reciben, tal y como se advierte enseguida:

a) Oficio TEE/AC/308/2024

NOTIFICACION POR OFICIO

Oficio de notificacidn:
TEE/AC/308/2024

Asunto: Se nolifica sentencia de facha
21 de abril de 2024,

Chihuahua, Chihuahes; 22 de abril de 2024

Comité Directivo Estatal del
Partido Revolucionario Instituclonal
Melchor Guaspe 5401, Col. Dale
Chituwahua, Chinuahua

Presente.-

Con fundaments en log artlculos 325, nurmeral 3, 336, numeral 1, inciso a), fraccidn

. 337 numeral 1 inciso d) de ks Ley Electoral ded Estado de Chihuwahuas y 35,

fraccion | del Reglamento Interior del Tribunal Estatal Elecioral; y en cumplimisnts

a loordenado en |a sentencia de fecha vaintiuno de abril del presente afic, dictado

por la Magistrada y las Maglsirados de este Organo Jurisdiccional, dentro del

expediants identificado con la dave JOC-0E9/2024 y sus acumulades ca| indice

de este Tribunal, se notifica la sentancia referida, anaxéndose copla cerificada

la misma constante en veintitrés fojas dtiles. Lo anterier para los afectos Iegag

cormespondisntes. j—

rEtaH o
A S ToRaL—
VicCTOR MA:IUEL ESDDZA RUlZ =8 ?:'__I_.-”':lUAHU'n"

ACT UARIA

(1/“'*’?'”{ _;O A S "% ETer

hera. ZO2SC

22-0Y-2 ¢

b) Oficio TEE/AC/309/2024
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NOTIFICACION POR OFICIO

Oficio de notificacidn:
TEE/AC/309/2024

Asunto: Se notifica sentencia de fecha
21 de abril de 2024

Chihuahua, Chihuahua; 22 de abel de 2024

Comité Directive Municipal del
Partido Revolucionario Institucional
Calle Progreso 806, Col. Ceniro
Chihuahua, Chihuaiua

Prasenta.-

Con fundamento en los articulos 325, numeral 3, 338, numeral 1, Inciso a), fraccian

I, 337 rumeral 1 inclso d) de la Ley Electoral del Estado de Chihuahua; y 35, a
fraccion | del Reglamento Interior del Tribunal Estatal Electoral; y en cumplimiento =
a lo ordenado en la sentenca de fecha veintiuno de abril del presente afio, dictado &
por la Magistrada y los Magistrados de este Organo Jurisdiccional, dentro ded ™
expediente identificado con la clave JDC-D89/12024 y sus scumulados del indice * @
de este Tribunal, s natifica la sentencla referida, anexdndose copia cerificada de !
la isma constante en velntitrés fojas Gtiles. Lo antanor para los efecios legales
correspondisntes.

")
&

/ | 3
; |
I TRIBUMAL ESTATAL

—ELECTDRAL—
VICTOR MANUEL II]EN poZARUEZ DE CHIHUAHUA

ACTUARID ACTUARIA

Q ﬂ U.!fla'ﬂmm Ehludﬂ KT'EIME-
22 - 0N -ay.
19:43 hry.

De lo anteriormente plasmado, se advierte en primer término la existencia
de diversas constancias de notificacion elaboradas por el mismo
funcionario, dirigidas a los mismos 6rganos partidarios!4, en los mismos
domicilios y respecto de la misma sentencia; pero con fechas de realizacion

y recepcion distintas.

De igual manera, se advierte la actuacion de un funcionario del tribunal
responsable, en su calidad de actuario, mediante la cual pretende dejar sin

validez las notificaciones, realizadas por €l mismo, en fecha veintidos de
abril.

4 En lo que interesa al Comité Directivo Estatal, por ser el titular del referido 6rgano quien presenta la
demanda que formo el presente expediente.
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En tales circunstancias, a fin de establecer si el partido actor se encuentra
en tiempo para controvertir la sentencia de veintiuno de abril, dictada por
el tribunal responsable, esta Sala Regional debera determinar cuél de las

actuaciones es la que debe prevalecer.

En primer término, en relacion con el tema de las notificaciones, la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion!d, sostuvo que, las
notificaciones son los actos juridicos a través de los cuales se comunica
legalmente a una persona una decision adoptada, cuya finalidad es hacer del
conocimiento del destinatario el contenido de esa determinacion a efecto de
que pueda ejercer en forma debida y oportuna el derecho de audiencia y, de

ser el caso, ejercer la defensa pertinente.

De tal manera que, la notificacion como medio de comunicacion es un acto
procesal que puede ser de diversos tipos (personales, por correo, estrados,

edictos, instructivo, etcétera).

En esa resolucion, se indica que, respecto de las notificaciones, es de
particular importancia lo relativo a los diversos momentos que con motivo
de éstas pueden presentarse. Asi se pueden distinguir entre los siguientes
momentos: a) en el que se ordenan, b) el momento en que se practican y ¢)

cuando surten efectos.

En efecto, las notificaciones resultan ser un medio de control constitucional
a través del cual las personas pueden demostrar que un acto de autoridad
determinado es contrario a la Constitucion Federal, por ello la debida
realizacion de las notificaciones permite evitar la comision de
irregularidades; de ahi que resulte fundamental la existencia de reglas claras
y precisas en cuanto a la manera de realizarse, asi como a los tiempos
procesales que, a partir de la realizacion de esos actos, regiran dentro del
proceso ya que con ello se salvaguardan los derechos de seguridad juridica,

audiencia, debido proceso y defensa.

15 Al resolver la contradiccion de tesis 439/2018.

- 13-



SG-JRC-100/2024

Por otra parte, ha sido criterio de la Sala Superior!® que, la notificacion es,
en principio, el acto por el cual se hace saber, con efectos juridicos, una
resolucion judicial o cualquier otra cuestion ordenada por la autoridad
jurisdiccional o administrativa y, por su conducto, la actuacion surte
debidamente sus efectos para su conocimiento, cumplimiento o

impugnacion.

Al respecto, las formalidades establecidas legalmente para la realizacion de
las notificaciones tienen por finalidad lograr el conocimiento de las
personas de determinadas decisiones, con el fin de garantizar y respetar su

derecho fundamental de acceso a la tutela judicial efectiva.

De esta forma, cuando las notificaciones se realizan conforme a las
formalidades establecidas se genera una presuncion legal, en el sentido de
que el notificado conocid el acto impugnado, por lo que es posible
determinar cudl seria el plazo para impugnar tal resolucion, asi como las
consecuencias juridicas de no hacerlo, como que el acto o resolucion de que

se trate adquiera firmeza.

En ese tenor, la notificacion mas alla de ser un simple formalismo, tiene por
objeto que las y los destinatarios de la determinacion adoptada queden
enterados de la informacion que contiene; por lo que, con independencia de
la persona a quien vaya dirigida; es decir, si es partido politico, ciudadania
0 persona que ocupa una candidatura, lo importante es que ésta quede
enterada de la informacion que pueda trascender en su esfera juridica, sin
importar la manera en que se enterd de su contenido; para que de esta
manera si considera que el acto o resolucion de que se entera le agravia,
pueda inconformarse o hacer valer los derechos que estime le han sido
violados, y con ello cumplir con la garantia de audiencia que otorga el

articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

16 Por ejemplo, al resolver los expedientes SUP-RAP-0114/2024, SUP-JE-1358/2023 y SUP-RAP-
157/2023.
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Efectivamente, debe recordarse que en atencién a lo establecido en el
articulo 16 de la Constitucion Federal, uno de los elementos basicos que
debe contener todo acto de autoridad, es que conste en mandamiento
escrito, lo cual tiene como franco proposito que el destinatario pueda
verificar adecuadamente su contenido, sus razones y motivos, asi como los

fundamentos empleados.

En esas condiciones, el acto de notificar ese mandamiento escrito a la
persona interesada no puede notificarse dos veces el mismo acto
impugnado, sin establecer las razones o consideraciones que justifiquen tal

acto.

Maxime que, de conformidad con el articulo 301, punto 6) de la Ley
Electoral del Estado de Chihuahua!”, y del Reglamento Interior del Tribunal
Estatal Electoral de la citada entidad, en especifico en su articulo 35'%, no
se advierte que las y los Actuarios tengan atribucion alguna de invalidar sus
propias notificaciones, o inclusive de voluntad propia, perfeccionar sus
actuaciones al advertir un supuesto error y volver a notificar a una de las
partes, sin que medie una orden del Magistrado instructor para una nueva

comision.

En el caso, se advierte que los primeros oficios a través de los cuales se hizo

del conocimiento del partido actor la sentencia aqui controvertida

17 Articulo 301
1) El Tribunal Estatal Electoral contara con las Secretarias o Secretarios de Estudio y Cuenta, las
Secretarias o Secretarios Auxiliares, Actuarias o Actuarios y personal administrativo, en el nimero
que se considere necesario, de acuerdo con su presupuesto y conforme a la paridad de género.
(....)
6) Son atribuciones de las Actuarias o Actuarios, quienes cuentan con fe publica, las siguientes:
a) Notificar personalmente a las partes los acuerdos y resoluciones cuando asi corresponda;
b) Auxiliar a las magistradas o magistrados en el ejercicio de sus funciones.
¢) Las demas que les confieran el Reglamento Interior, el Pleno o La Presidencia del Tribunal.
18 ARTICULO 35. Los Actuarios, ademas de las atribuciones sefialadas en la Ley, tendran las siguientes:
I. Practicar las notificaciones, diligencias y requerimientos en el tiempo y forma prescritas en la Ley y el
Reglamento, gozando al efecto de fe publica; II. Recibir del Secretario General los expedientes para la
realizacion de las notificaciones y diligencias que deban practicarse, firmando los registros respectivos; I11.
Recabar la firma del Secretario General al devolver los expedientes y las cédulas o constancias de
notificacion; I'V. Elaborar los exhortos, despachos, requisitorias, cédulas de notificacion, oficios y cualquier
otro documento relacionado con su funcion y sujetarlos a la aprobacion del Secretario General; V. Participar
en los programas de capacitacion y realizar las tareas de docencia e investigacion que les sean asignadas; y
VI. Realizar las actividades que les encomienden el Pleno, el Presidente, los Magistrados o el Secretario
General.
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(TEE/AC/308/2024 y TEE/AC/309/2024), fueron notificados el veintidds
de abril del afio en curso; es decir, un dia después de la emision de dicha
sentencia!?, y de los que se desprende nombre, fecha y hora de las personas
que los recibieron; también se advierte que el domicilio corresponde, en el
caso, al que refiere también en su demanda primigenia el Presidente del
Comité Directivo Estatal del PRI, que es quien interpuso el presente medio

de impugnacion.

Por otra parte, los segundos oficios (TEE/AC/376/2024 'y
TEE/AC/377/2024), se realizaron hasta el cuatro de mayo; esto es, doce
dias después de la emision de los primeros; pretendiéndose justificar tal
actuacion mediante una razon actuarial signada por el propio actuario que
realizo las actuaciones primigenias y con el argumento de que habia un error
en la cantidad de hojas, ya que se omiti6 incluir la certificacion; sin embargo
—ademés de lo anteriormente sefialado relacionado con la falta de
atribuciones del actuario respectivo para invalidar por el mismo actos
procesales—, no se advierte que la resolucion no haya sido conocida de
manera integra por el partido actor, pues la certificacion no forma parte de
la sentencia impugnada; es decir, el que el oficio respetivo hubiere sefialado
que se trataba de un documento de veintitrés fojas, es coincidente con la
extension de la propia sentencia (cuarenta y seis paginas por ambas caras,

lo que implica veintitrés hojas o fojas).

Mas aun, en la actuacion referente para hacer del conocimiento a las partes
la resolucion impugnada, también se asent6 con relacion a las otras personas
involucradas en el juicio de origen, la misma cantidad de veintitrés fojas,
siendo esto un hecho notorio para esta Sala que una de las partes notificadas

acudio a promover diverso medio de defensa (SG-JDC-322/2024).

De igual manera, tampoco resulta valida la manifestacion contenida en la
razon actuarial citada, respecto de que no habia certeza de que las personas
recibieron las notificaciones pertenecen al instituto politico actor, pues de

conformidad con el articulo 336 y 338 de la Ley Electoral del Estado de

19 Cabe sefialar que las diversas notificaciones a las demas partes, también de la sentencia impugnada
también se realizaron en la misma fecha.
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Chihuahua,?® las notificaciones personales se haran por oficio a las
autoridades y en caso de no encontrarse la persona interesada la notificacion

se entendera con la persona que esté en el domicilio.

Por tanto, no obstante, se advierte la existencia de una notificacion ulterior,
en forma alguna impide que el plazo para promover el medio de
impugnacidn correspondiente inicie a partir del dia siguiente al que se

configura la primera que fue realizada?!.

En efecto, la existencia de una notificacion efectuada con posterioridad no
puede constituir una segunda oportunidad para controvertir los actos
controvertidos, maxime que, como se sefialo, la resolucion impugnada fue

notificada integramente y de conformidad con la respectiva normativa.

En ese tenor, la emision y notificacion de dos oficios respecto de los mismos
dictdmenes y resoluciones, no solo pone en riesgo la observancia de la
normativa electoral del estado que regula como y en qué plazos deben
elaborarse las notificaciones, sino atenta contra la certeza juridica que debe

regir en este tipo de actuaciones.

Por tanto, en el caso, se debe tener como oficio valido el primero de los
notificados al Comité Directivo Estatal del PRI (TEE/AC/308/2024) de

veintidos de abril del afio en curso.

20 Articulo 336
1) Las notificaciones se haran personalmente o por estrados en la siguiente forma:
a) Personales:

IV. Por oficio, a las autoridades;

Articulo 338
1) Se entenderan personales, solo aquellas notificaciones que con este caracter establezca la presente Ley.

3) Si no se encuentra presente la persona interesada, se entendera la notificacion con la persona que esté en
el domicilio.

21 En términos de lo dispuesto en el articulo 30, parrafo 1 de la Ley de Medios, y de la jurisprudencia
18/2009 “NOTIFICACION AUTOMATICA. EL PLAZO PARA PROMOVER LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION INICIA A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE AL QUE SE CONFIGURA, CON
INDEPENDENCIA DE ULTERIOR NOTIFICACION” (LEGISLACION FEDERAL Y SIMILARES).
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Sirve de apoyo el criterio de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion 1a./J. 18/2009, de rubro: “NOTIFICACIONES EN AMPARO.
SI NO SE ORDENO SU PRACTICA EN UNA FORMA ESPECIFICA, Y SE
REALIZARON DOS O MAS DILIGENCIAS RESPECTO DE UNA MISMA
RESOLUCION, SE TOMARA EN CUENTA, PARA TODOS LOS EFECTOS

PROCESALES, LA PRIMERA QUE SE HAYA LLEVADO A CABO”%2,

Tales constancias hacen prueba plena de lo que en ellas se asentd, de
acuerdo con lo dispuesto por el articulo 14, parrafos 1 y 4, inciso d),>* en
relacidon con el 16, parrafo 2 de la Ley de Medios, por lo que desvirtuan lo

manifestado por las partes.

Por lo que es evidente que, a partir de esa fecha estuvo en posibilidad
juridica de imponerse de su contenido como parte de la carga procesal, ya
que, de no ser asi, esto implicaria una doble oportunidad para computar

términos y poder accionar en consecuencia.

Sirve de apoyo a lo anterior, los criterios orientadores sostenidos por los
Tribunales Colegiados de Circuito del Poder Judicial de la Federacion, de
rubros: “ACTO RECLAMADO. CONOCIMIENTO DEL, EN CASO DE
DUPLICIDAD DE NOTIFICACIONES”?* y “DEMANDA DE AMPARO.
TERMINO PARA INTERPONERLA CUANDO HAY DOS
NOTIFICACIONES DEL ACTO RECLAMADO, LA SEGUNDA HECHA
MOTU PROPRIO POR EL ACTUARIO”%,

22 Ver Jurisprudencia Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion, Tomo XXIX, marzo de 2009,
pag 201, nimero de registro digital 167683.
23 Articulo 14
1. Para la resolucion de los medios de impugnacion previstos en esta ley, s6lo podran ser ofrecidas y
admitidas las pruebas siguientes:
a) Documentales publicas;
(...)
4. Para los efectos de esta ley seran documentales publicas:
(...)
d) Los documentos expedidos por quienes estén investidos de fe publica de acuerdo con la ley, siempre y
cuando en ellos se consignen hechos que les consten.
Articulo 16
(...
2. Las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario respecto de su
autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se refieran.
24 Ver tesis asilada, Octava Epoca, Semanario Judicial de la Federacion, Tomo V, Segunda Parte-1, enero-
junio de 1990, pag. 44, nimero de registro digital 225373.
25 Ver tesis aislada; Novena Epoca, Semanario Judicial de la Federacion, Tomo VI, agosto de 1997, pag.
705, nimero de registro digital 198028.
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Los cuales refieren que cuando una resolucion se notifica dos veces, de
distinta forma y con diferencia de tiempo, a la misma parte, debe tomarse
en cuenta la primera de esas notificaciones para computar el término de
interposicion del juicio de amparo, ello si no ha sido previamente objeto de

anulacion.

Lo anterior, porque en tanto no suceda esto, estard surtiendo efectos
conforme a la ley y; cuando el acto reclamado es notificado por una persona
actuaria en una fecha y, posteriormente, de propia voluntad, lo vuelve a
notificar en fecha diversa, para determinar la oportunidad de la demanda de
amparo, se debe tomar la fecha de la primera notificacion, pues es la
correcta, ya que dicho funcionario publico no tiene facultades, por si
mismo, para hacer una segunda notificacion y, por ello, ésta no puede
servir de base para computar el término para ejercitar la accion

constitucional.

Incluso, debe considerarse valida la primera?®, pues tiene una presuncion de
validez al no demostrarse lo contrario con alguna incidencia de nulidad o
prueba?’, por lo que debe atenderse a la fecha de notificacion no declarada
nula, pese a la posterior constancia actuarial®®.

En esa tesitura, se concluye que del examen concatenado de las constancias

que obran en el expediente, la verdad conocida y el recto raciocinio de la

26 Criterios: XIV.C.A.49 C (9a.). “CEDULA DE NOTIFICACION SUSCRITA POR EL ACTUARIO.
CONSTITUYE LEGALMENTE UNA ACTUACION JUDICIAL CON PLENO VALOR
PROBATORIO”. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro II, noviembre de 2011,
Tomo 1, pagina 615. Registro digital 160704; IV.20. J/4. “NOTIFICACIONES. LEGALIDAD DE LAS.
EL ACTUARIO TIENE FE PUBLICA POR ACTUAR COMO AUTORIDAD EN EJERCICIO DE
SUS FUNCIONES”. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo I, Mayo de 1995,
pagina 265. Registro digital 205152; “ACTUARIOS, VALOR PROBATORIO DE LAS RAZONES
DE NOTIFICACIONES ASENTADAS POR LOS”. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo
CIV, pagina 1875. Registro digital 344023; y, “ACTUARIOS, FE DE SUS NOTIFICACIONES”.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo LXX, pagina 2739. Registro digital 353256.

27 Criterio Tesis: P./J. 46/2014 (10a.). “INCIDENTE DE NULIDAD DE NOTIFICACIONES EN EL
JUICIO DE AMPARO DIRECTO, CON MOTIVO DE UNA NOTIFICACION ERRONEA DEL
ACTUARIO JUDICIAL. CORRESPONDE AL PRESIDENTE DEL TRIBUNAL COLEGIADO DE
CIRCUITO DICTAR LA RESOLUCION RESPECTIVA (LEGISLACION VIGENTE HASTA EL
2 DE ABRIL DE 2013)”. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 8, Julio de 2014,
Tomo I, pagina 5. Registro digital 2006866.

28 Criterio II.10.T.1 L (1la.). “DEMANDA DE AMPARO DIRECTO. AL ANALIZAR LA
OPORTUNIDAD DE SU PRESENTACION DEBE ATENDERSE A LA FECHA DE
NOTIFICACION DEL LAUDO NO DECLARADA N ULA, PESE A LA POSTERIOR
CONSTANCIA ACTUARIAL EN LA QUE PRETENDA REGULARIZARSE LA FECHA
ASENTADA EN EL ACTA RELATIVA”. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro
33, enero de 2024, Tomo VI, pagina 5943. Registro digital 2028012.
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relaciébn que guardan entre si, generan conviccion plena de que la
notificacion de la sentencia impugnada se realiz6 al partido actor el

veintidos de abril del afio en curso.

En consecuencia, se tiene que la demanda del juicio de revision
constitucional electoral en estudio se presentd de manera extemporanea

como se evidencia a continuacion:

Abril 2024
Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Sabado Domingo
15 16 17 18 19 20 21
Sentencia
22 23 24 25 26 27 28
Notificacion Inicia Dia 2 Dia 3 Fenece plazo
plazo Dia 4
Dia 1
29 30 1 2 3 4 5
6 7 8 9 10 11 12
Presentacion
de demanda

Por tanto, tomando en consideracion que la resolucidon fue aprobada el
veintiuno de abril y que se advierten las constancias de notificacion al
partido actor el veintidds de abril siguiente, en atencion a lo dispuesto por
el articulo 8 de la Ley de Medios, el plazo para promover el presente medio
de impugnacién transcurrié del veintitrés al veintiséis de abril; en virtud
de que todos los dias se cuentan como habiles, ya que el presente asunto
esta vinculado con el proceso electoral local ordinario 2023-2024 en el

estado de Chihuahua.

Sin embargo, el escrito de demanda que dio origen al presente recurso de
apelacion fue presentado ante la autoridad responsable hasta el seis de
mayo siguiente?®. Esto es, excediéndose diez dias del plazo legalmente

establecido.

2 Segun se advierte del sello de recepcion a foja 4 del expediente.
-20-
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No pasa inadvertido para esta Sala Regional, que el actor refiere que ademas
de la resolucion de veintiuno de abril impugna la omisién de radicar y
resolver el medio de impugnacion que presentd ante el tribunal local; sin
embargo, tal omisiébn se encuentra inmersa en la impugnacion a la

resolucion combatida.

En efecto, la parte actora sefiala la omision de la responsable, de atender la
totalidad de aspectos y actos que controvirtidé en su demanda primigenia;
sin embargo, con el dictado de la sentencia aqui cuestionada, las omisiones
o deficiencias de la instruccion local, como se dijo inicialmente, estan
inmersas en la materia de este juicio, cuyo analisis no puede llevarse a cabo,

dado que la demanda, como se apuntd, es extemporanea.

En consecuencia, como se adelanto, la causa de improcedencia prevista en
el articulo 10, apartado 1, inciso b), de la Ley de Medios, relativa a la falta
de oportunidad o extemporaneidad en la presentacion de la demanda y, toda
vez que el juicio no ha sido admitido, de conformidad con el articulo 74,
primer parrafo del Reglamento Interno®® de este Tribunal, procede, en lo
que resulta materia de competencia de esta Sala, desechar de plano la

demanda.

Conforme con lo razonado en la presente ejecutoria, se

RESUELVE:

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

Notifiquese en términos de ley; en su oportunidad archivese el presente

expediente como asunto concluido.

30 Articulo 74.
Procedera el desechamiento de plano de la demanda, cuando se actualice alguna de las causas de
improcedencia previstas en el articulo 10 de la Ley General, siempre y cuando no haya sido admitida.

...
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Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, el Magistrado Presidente
Sergio Arturo Guerrero Olvera, la Magistrada Gabriela del Valle Pérez y el
Secretario de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrado Omar Delgado
Chavez, todos integrantes de la Sala Regional Guadalajara del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante la Secretaria General de
Acuerdos Teresa Mejia Contreras, quien certifica la votacion obtenida, asi

como da fe que la presente resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grdfica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto, asi como el transitorio segundo, del Acuerdo General
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo
del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral; asi como el Acuerdo General 2/2023 de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion que regula las sesiones de
las Salas de este Tribunal y el uso de herramientas digitales.
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