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Guadalajara, Jalisco, primero de junio de dos mil veintiuno.

Sentencia que sobresee ¢l medio de impugnacion que nos ocupa, al

carecer el actor de legitimacion para promover.

I
ANTECEDENTES

De la demanda y del expediente, se advierte lo siguiente:

1. Proceso electoral. El primero de diciembre de dos mil veinte
dio inicio el proceso electoral concurrente 2020-2021, en el Estado

de Baja California Sur.

2. Convocatoria. El treinta de enero, el Comité Ejecutivo
Nacional de MORENA publicé la convocatoria, en lo que aqui
interesa, al proceso de seleccion interna de candidaturas a integrantes

del Congreso del Estado de Baja California Sur, por los principios de

! Secretario de Estudio y Cuenta: Eduardo Zubillaga Ortiz.
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mayoria relativa y representacion proporcional, para el proceso

electoral 2020-2021.2

3. Acuerdo de reserva. El nueve de marzo, la Comision Nacional
de Elecciones de MORENA emitid6 el 4CUERDO POR EL QUE SE
GARANTIZA LA REPRESENTACION IGUALITARIA DE GENERO Y DEMAS
GRUPOS DE ATENCION PRIORITARIA CONFORME SENALA LA LEY Y DEMAS
DISPOSICIONES APLICABLES, EN LOS CUATRO PRIMEROS LUGARES DE LAS
LISTAS PARA LAS CANDIDATURAS DE REPRESENTACION PROPORCIONAL EN
LAS ENTIDADES FEDERATIVAS PARA EL PROCESO ELECTORAL

CONCURRENTE 2020-2021.

4. Ajustes a la convocatoria. El quince de marzo, la Comision
Nacional de Elecciones ampli6 los plazos para emitir los fallos de la
seleccion de candidaturas para diputaciones al Congreso local por
ambos principios y miembros de los ayuntamientos de eleccion
popular directa y, en su caso, miembros de las alcaldias y concejalias

para el proceso electoral local 2020-2021.

5. Insaculacion. El veinticuatro de marzo, se realizé el proceso
de insaculacion para la seleccion interna de las candidaturas, entre

ellas, la del estado de Baja California Sur.

6. Registro. El tres de abril, el Consejo General del Instituto
Estatal Electoral de Baja California Sur (Instituto local), emitio el
acuerdo IEEBCS-CG0085-ABRIL-2021, por el que registra la lista
de diputaciones al congreso del estado por el principio de

representacion proporcional, presentada por MORENA.

7. Juicio ciudadano local. El siete de abril, Ariadna Lizeth Pico

Rojas, ostentdndose como aspirante a candidata a la diputacion por el

2 Visible en el siguiente enlace: https://morena.si/wp-
content/uploads/2021/01/GF_CONV_NAC 30ENE21_C.pdf
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principio de representacion proporcional para el congreso local,
presentd medio de impugnacion ante el Instituto local, mismo que fue
remitido al Tribunal Estatal Electoral de Baja California (Tribunal
local) el diez siguiente, en donde se registr6 con el numero de

expediente TEEBCS-JDC-91/2021.

8. Resolucion local (acto impugnado). El siete de mayo, el
Tribunal local resolvio en el sentido de dejar insubsistente la reserva
contenida en el acuerdo de la Comision Nacional de Elecciones para
efectos del proceso electoral 2020-2021 en dicha entidad y los
resultados del proceso de insaculacion realizados por el referido
organo, y en consecuencia, revocar el acuerdo de registro IEEBCS-

CGO085-ABRIL-2021, emitido por el Consejo General del Instituto

local.
IL.
Juicio DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL
9. Demanda. Inconforme con lo anterior, el once de mayo, el

partido politico MORENA promovio juicio de revision constitucional

electoral ante el Tribunal local.

10.  Recepcion y turno. El trece de mayo se recibio el expediente
formado con motivo de la demanda del partido actor en la Oficialia
de Partes de este organo jurisdiccional; en esa misma fecha, el
Magistrado Presidente acordo registrar el medio de impugnacion con
la clave SG-JRC-115/2021 y turnarlo a la ponencia a cargo del

Magistrado Sergio Arturo Guerrero Olvera.

1. Sustanciacion. En su oportunidad, el Magistrado instructor
radico el juicio que nos ocupa, requirio diversa informacion, tuvo por

desahogados los requerimientos y cumplido el tramite de
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publicitacion, admitido el medio de impugnacién, y al no existir

diligencias pendientes por desahogar, cerrd instruccion.

IV.
JURISDICCION Y COMPETENCIA

12. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion tiene
jurisdiccion y la Sala Regional correspondiente a la Primera
Circunscripcion Plurinominal es la competente para conocer y

resolver el presente juicio de revision constitucional electoral.

13. Lo anterior, toda vez que se trata de un medio de impugnacion
promovido por un partido politico, contra una resolucion emitida por
el Tribunal Estatal Electoral de Baja California Sur; entidad
federativa que se encuentra en la circunscripcion en la que esta Sala
ejerce jurisdiccion.’

V.
IMPROCEDENCIA

14.  En el presente caso, se advierte que se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 10, parrafo 1, inciso c), de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral, lo anterior toda vez que la demanda del juicio que nos atafie

341, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 1, fraccion 11, 184, 185, 186, fraccion III, inciso b), y 195, fraccion III, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; 1, 3, parrafos 1 y 2, inciso d), 4, 6, 86 y 87, parrafo
1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral (en
adelante “Ley de Medios™); los Acuerdos Generales 3/2020 de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion
en materia electoral, visible en <https/Avww .te.gobnx/media/files/ec743197d2cfead6c8a2a77daff923a0. pdt>; v,
8/2020 de la Sala Superior de este Tribunal, por el que se reanuda la resolucién de todos los
medios de impugnacion, visible en
<httpsy/fwww te.gobmx/media/files/821b08ecatal a8640cAbdS9%beS5c5at0pdf> vy los articulos primero 'y
segundo del Acuerdo INE/CG329/2017, emitido por el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral, por el que se aprueba el ambito territorial de las cinco circunscripciones plurinominales
electorales federales en que se divide el pais y la capital de la entidad federativa que sera cabecera
de cada una de ellas, a propuesta de la Junta General Ejecutiva de dicho Instituto, publicado en
el Diario Oficial de la Federacion, el cuatro de septiembre de dos mil diecisiete (Cuarta Seccion.
Tomo DCCLXVIII, numero 2).
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fue promovida por el partido politico MORENA; quien fungi6é como
autoridad responsable en el medio de impugnacidén que resolvio el
Tribunal Estatal Electoral de Baja California Sur, por lo que carece

de legitimacion para interponerlo.

15.  Se arriba a esta conclusion, puesto que el referido numeral,
dispone que las demandas que se presenten en cada medio de
impugnacion deben ser promovidas por parte legitima, por lo que, si

se carece de ello, la misma resulta improcedente.

16.  En ese sentido, ha sido criterio de este Tribunal Electoral, que
en el caso de que quien, haya participado en una relacion juridica
procesal como sujeto pasivo, demandado o responsable, de
conformidad con el sistema de medios de impugnacion federal,
carece de legitimaciéon activa para promover un medio de
impugnacion; lo anterior, pues €stos juicios estan disefiados para que
los actores politicos, (ciudadanos, candidatos, partidos politicos,
agrupaciones) puedan defender sus derechos politico-electorales que
consideren violados, mas no asi, para que las autoridades quienes
fungieron o adquirieron el cardcter de responsables en un proceso
previo, tengan la posibilidad de impugnar las determinaciones de los

organos jurisdiccionales.

17. Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en la
jurisprudencia 4/2013 sustentada por este Tribunal, de rubro:
LEGITIMACION ACTIVA. LAS AUTORIDADES QUE ACTUARON COMO
RESPONSABLES ANTE LA INSTANCIA JURISDICCIONAL ELECTORAL

LOCAL, CARECEN DE ELLA PARA PROMOVER JUICIO DE REVISION

CONSTITUCIONAL.4

4 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, Afio 6, Numero 12, 2013, paginas 15y 16.
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18.  En ese orden, se debe entender que, el sistema de medios de
impugnacion en materia electoral tiene como objetivo garantizar que
los actos y resoluciones electorales emitidos por las distintas
autoridades y los partidos politicos, estén sujetos a los principios de
constitucionalidad y legalidad, asi como la proteccion de los derechos
politicos de los ciudadanos de votar, ser votados, asociacion y
afiliacion; sin que en su caso se otorgue en principio, la posibilidad
de que las propias autoridades u oOrganos responsables puedan
promover medios de impugnacidon en defensa de sus propios actos,

mismos que fueron objeto de juicio.

19.  Asi, las autoridades cuyas determinaciones fueron motivo de
decisioén en un proceso jurisdiccional, como en el caso acontece, no

podran solicitar la reparacion de presuntas violaciones.

20.  Ello es asi, toda vez que, la demanda fue interpuesta por la
representacion del partido MORENA en Baja California Sur, siendo
su pretension la revocacion de la sentencia de siete de mayo, en el
juicio local TEEBCS-JDC-91/2021, por la que el Tribunal Estatal
Electoral de Baja California Sur dejo insubsistente la reserva del
acuerdo de la Comision Nacional de Elecciones para efectos del
proceso local electoral 2020-2021 en dicha entidad federativa, asi los
resultados del proceso de insaculacion de las candidaturas a las
diputaciones locales por el principio de representacion proporcional;
y en consecuencia, revocd el acuerdo IEEBCS-CG085-ABRIL-
2021, por el que el Consejo General del Instituto Estatal Electoral les

habia concedid el registro a las referidas candidaturas.

21.  Ordenando, entre otros efectos, registrar en la primera posicion
de la lista a la ciudadana actora de la instancia local, Ariadna Lizeth

Pico Rojas, y reponer el procedimiento para la selecciéon de las
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formulas de candidaturas de hombres a las diputaciones por dicho

principio.

22.  En dicha sentencia, se orden6 a MORENA y a sus 6rganos
partidistas obligados a cumplir las disposiciones de aquella, a actuar
con diligencia y respecto de los derechos humanos de las candidaturas
sefaladas, apercibiéndosele a que, en caso de no observar las
disposiciones ordenadas, se les impondria alguna medida

disciplinaria y de apremio.

23.  De lo anterior, se aprecia que en el juicio de origen, el partido
MORENA vy diversos de sus organos, fungieron como autoridad
responsable en el medio de impugnacion local, de ahi que le ordenara

realizar diversas acciones en cumplimiento.

24.  Por tanto, se considera que dicho partido politico, 6rgano
responsable en la instancia local, carece de legitimacion activa para

impugnar.

25.  No pasa inadvertida la excepcioén a lo anterior, el que, cuando
se promueva en defensa de su ambito individual, es decir, cuando el
acto causa una afectacion en detrimento de los intereses, derechos o
atribuciones de una determinada persona o personas que fungen como
autoridad u 6rgano responsable, sea porque estimen que se le priva de
alguna prerrogativa o le imponga una carga a titulo personal, caso en
el cual si se contaria con legitimacion para recurrir el acto que le
agravia, como lo dispone la jurisprudencia 30/2016 de rubro:
“LEGITIMACION. LAS AUTORIDADES RESPONSABLES,
POR EXCEPCION , CUENTAN CON ELLA PARA
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IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES QUE AFECTEN SU
AMBITO INDIVIDUAL”.

26.  Sin embargo, en el caso no resulta aplicable, toda vez que la
decision del Tribunal local se dirige y ordena su cumplimiento al
partido politico MORENA, sin que al efecto los promoventes
hubieren reclamado en sus agravios, que de cumplir con lo ordenado
por el oOrgano jurisdiccional local, se cause una afectacion en
detrimento de sus intereses, derechos o atribuciones a su persona, y
no como responsable, ya sea porque estimen que con ello se les
privaria de una prerrogativa o le implique una carga a titulo personal,

casos en los que si aplicaria el supuesto de excepcion.

27. Sin embargo, del andlisis a la demanda, se advierte en esencia

las siguientes cuestiones:

28.  A. Violacion de la garantia de audiencia de los candidatos
postulados por dicho partido, pues el tribunal local no los llamo a

juicio.

29.  B. Violacién a los principios de legalidad y seguridad juridica
pues no de notificé de forma personal a la parte recurrente, pues por

su naturaleza debia realizarse de esa forma.

30.  C. Violacion a los principios de libertad de asociacion y libre

autodeterminacion de los partidos politicos.

31.  D. Violacion a la facultad de la Comision de Elecciones para

emitir el acuerdo de representacion igualitaria.

> Visible en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 9, Numero 19, 2016, paginas 21 y 22.
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32.  Sin que, en todo caso, enderecen sus argumentos para reclamar
alguna afectacion personal y directa, por lo que es posible concluir,

que no se actualiza el caso de excepcion de referencia.

33.  Finalmente, se advierte que tampoco cuestionan que el
Tribunal resolutor de la instancia previa, carezca o exceda su
competencia al emitir el fallo impugnado, cuestion que la Sala
Superior también ha reconocido como una causa de excepcion a la

improcedencia referida®.

34.  Consecuentemente, por lo razonado es evidente que el juicio
electoral que nos ocupa resulta improcedente y por ende, debe
desecharse al actualizarse la falta de legitimacion activa de los

promoventes.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

RESUELVE
UNICO. Se sobresee por improcedente el medio de impugnacion.
Notifiquese en términos de ley; devuélvase a la responsable las
constancias atinentes y, en su oportunidad, archivese el presente
expediente como asunto concluido.
Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la y los Magistrados

integrantes de esta Sala Regional Guadalajara, ante el Secretario

General de Acuerdos, quien certifica la votacion obtenida; asimismo,

¢ Al resolver los expedientes SUP-JDC-2662/2014 y SUP-AG-115/2014 acumulados, asi como
SUP-JDC-2805/2014.
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autoriza y da fe que la presente resolucion se firma de manera

electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto, asi como el transitorio segundo del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del
Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del trdmite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.
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