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Guadalajara, Jalisco, trece de enero de dos mil veintidos.

El Pleno de la Sala Regional Guadalajara del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, en sesion publica de esta
fecha resuelve el presente Recurso de Apelacion en el sentido de
desechar la demanda presentada por el partido politico actor en
contra de la resolucion INE/CG1776/2021 del Consejo General

del Instituto Nacional Electoral’.

ANTECEDENTES

Los antecedentes relevantes del medio de impugnacion son

los siguientes:

1. Acto impugnado. En sesion extraordinaria de diecisiete de
diciembre de dos mil veintiuno?, el Consejo General del INE
dictd la resolucién identificada con la clave INE/CG1776/2021,

mediante la cual se impuso al partido politico Morena diversas

"En lo sucesivo INE.
2 Todas las fechas corresponden a este afio, salvo indicacion en contrario.
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sanciones en la fiscalizacién de los recursos utilizados en el
proceso electoral extraordinario de San Pedro Tlaquepaque,

Jalisco.

2. Interposicidon del recurso. El veintidos de diciembre el
partido politico Morena, interpuso a través de su representante
una demanda de recurso de apelacién en contra de la

resolucion precisada.

3. Recepcion en Sala Superior y remisién a esta Sala
Regional. Una vez recibida la demanda en la Sala Superior de
este Tribunal se integré el recurso de apelacion SUP-RAP-
493/2021 y mediante acuerdo plenario de veintiocho de
diciembre se ordend remitir a esta Sala Regional las

constancias atientes.

4. Recepcion y turno en Sala Regional Guadalajara. El
veintinueve de diciembre posterior, se recibieron en esta Sala
las constancias antes sefialadas, por lo que el Magistrado
Presidente ordend integrar el expediente SG-RAP-112/2021 y
turnarlo a la ponencia de la Magistrada Gabriela del Valle Pérez

para su instruccion.

5. Sustanciacién. En su oportunidad se radico el expediente y

se formularon los requerimientos pertinentes.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. JURISDICCION Y COMPETENCIA. Esta Sala
Regional correspondiente a la Primera Circunscripcion

Plurinominal con cabecera en la ciudad de Guadalajara, Jalisco,

.
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es competente para conocer y resolver el presente asunto, por
tratarse de un recurso de apelacion promovido por un partido
politico nacional en contra de la resolucidon del Consejo General
del Instituto Nacional Electoral, mediante los que se le sanciona
como producto de la revision de sus informes de ingresos y
gastos de campana de la eleccidon extraordinaria del
Ayuntamiento de San Pedro Tlaquepaque, Jalisco, entidad
federativa donde esta Sala ejerce jurisdiccion. Ademas,
conforme a lo determinado en el acuerdo emitido por la Sala
Superior de este Tribunal en el SUP-RAP-493/2021.

Lo anterior, con fundamento en:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Articulos 41 parrafo segundo Base VI y 99 parrafo cuarto
fraccion VIII.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. Articulos
164, 165, 166-1ll incisos a) y g), 173 parrafo primeroy 176-l.

Ley General del Sistema de Medios de Impugnaciéon en
Materia Electoral (Ley de Medios). Articulos 3.2 inciso b), 40.1
y 45.1, inciso b) fraccion |l.

Acuerdo General 1/2017 de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, por el cual
determind que el conocimiento y resolucion de los recursos de
apelacion vinculados con los informes presentados por los
partidos politicos relativos al ambito estatal, debe ser delegado
a las Salas Regionales de este Tribunal Electoral.

Acuerdo de la Sala Superior 3/2020, por el que se implementa
la firma electronica certificada del poder judicial de la federacion
en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
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motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los
medios de impugnacién en materia electoral.3

Acuerdo de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién 4/2020, por el que se emiten
los lineamientos aplicables para la resolucion de los medios de
impugnacién a través del sistema de videoconferencias.

Acuerdo General 8/2020 de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, por el que se
reanuda la resolucién de todos los medios de impugnacion.

Acuerdo INE/CG329/2017, que establece el ambito territorial
de cada una de las cinco circunscripciones plurinominales y su
ciudad cabecera.

SEGUNDO. IMPROCEDENCIA. En el presente caso, con
independencia de que pudiera actualizarse alguna otra causa
de improcedencia, se considera que el recurso de apelacion
debe desecharse, toda vez que el escrito de demanda se
presento fuera del plazo legal previsto en el articulo 8 de la Ley
de Medios, por lo que se actualiza la causal de improcedencia
relativa a la extemporaneidad en la promocién del medio de
impugnacion, contemplada en el articulo 10, parrafo 1, inciso

b), del mismo ordenamiento.

Al respecto, el articulo 8 de la Ley de Medios dispone que los
medios de impugnacion deberan presentarse dentro de los
cuatro dias contados a partir del dia siguiente a aquel en que
se tenga conocimiento del acto o resolucion impugnado, o se

hubiese notificado de conformidad con la ley aplicable.

3 Acuerdo dictado el 2 de abril de 2020, consultable en la pagina web de este Tribunal:
www.te.gob.mx
-4 -
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Asi, el computo del plazo legal para la presentacion de la
demanda correspondiente inicia a partir de que la parte
accionante haya tenido conocimiento del acto o resolucion que
se pretenda controvertir, ya sea que ese motivo derive de una

notificacion formal o de alguna otra fuente de conocimiento.

En el caso concreto, el Partido Morena tuvo conocimiento de la
resolucion impugnada identificada como INE/CG1776/2021 el
mismo dia en que se aprobd, es decir, el diecisiete de diciembre

de dos mil veintiuno, mediante notificacion automatica.*

Lo anterior, tal como se advierte del oficio INE/SCG/0002/2022
el cual obra en el expediente en que se actua, con motivo del
requerimiento formulado el treinta y uno de diciembre pasado

por la Magistrada instructora del presente recurso.

Ahora bien, derivado del requerimiento, la autoridad
responsable informd, respecto del acto impugnado por el
apelante, que, en el caso del dictamen correspondiente al
Partido Morena en el estado de Jalisco, éste fue aprobado en

los términos originalmente circulados.

En ese sentido, de la version estenografica® de la sesion
extraordinaria de diecisiete de diciembre, en que se aprobo la
resolucion ahora impugnada, se advierte que estuvieron
presentes los ciudadanos Mario Rafael Llergo Latournerie y

Luis Euripides Alejandro Flores Pacheco, representantes

4 El proyecto de dicha resolucion estaba previsto en el punto 11 del orden del dia, consultable en:
https://centralelectoral.ine.mx/2021/12/17/guia-de-la-sesion-extraordinaria-del-consejo-general-
17-de-diciembre-de-2021/
5 Consultable en la pagina de internet del Instituto Nacional Electoral en:
https://centralelectoral.ine.mx/2021/12/17/version-estenografica-de-la-sesion-
extraordinaria-del-consejo-general-17-de-diciembre-de-2021/

-5-
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propietario y suplente, respectivamente, del Partido Morena

ante el Consejo General del INE.®

Tal circunstancia resulta relevante para el caso, porque el
contenido de los documentos al ser analizados de conformidad
al orden del dia de la sesion, son distribuidos de manera previa
a su votacion a los integrantes de dicho 6rgano colegiado, entre
los que se encuentran los representantes de los institutos
politicos; a fin de ser discutidos y, en su caso, aprobados o

rechazados.

En el particular, como se refirio, los representantes del Partido
Morena ante el Consejo General del INE estuvieron presentes
en la sesion donde se aprobo la resolucion ahora impugnada.
Incluso, de la citada version estenografica puede advertirse que

participaron en diversas ocasiones.

Por tanto, si en la sesion del 6érgano electoral donde se aprobo
el acto o resolucion impugnado se encontraba presente la
representacion del partido politico apelante ante el Consejo
General del INE, automaticamente se tiene por notificado para

los efectos legales correspondientes.

Esto es asi, pues la Sala Superior de este Tribunal Electoral ha
sefnalado como requisitos fundamentales para que se actualice
la notificacién automatica, la presencia del representante del
partido en la sesidn donde se generé el acto impugnado y
que éste tuviera a su alcance todos los elementos necesarios

para quedar enterado del contenido del acto o la resolucion,

6 También se desprende de la lista de asistencia remitida a esta Sala mediante requerimiento
formulado al INE.
-6 -
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ademas de los fundamentos y motivos que sirvieron de base

para su emision.’

En este caso, se considera que se actualizé la notificacion
automatica debido a que la representacion del partido politico
apelante estuvo presente y tuvo a su alcance los elementos
necesarios para discutir, entre otros, el proyecto de Ia
resolucion que ahora impugna, al haber sido previamente

circulado a los integrantes de dicho consejo.®

A partir de lo anterior, es dable sostener que la resolucion
impugnada fue discutida y aprobada por el Consejo General del
INE en los términos en que fue hecha del conocimiento de cada

uno de los integrantes del referido érgano.®

Por lo expuesto, se considera que dicha resolucion se tuvo por
notificada en forma automatica al momento de su aprobacion,
pues los integrantes del 6érgano tuvieron pleno conocimiento de

su contenido que, previo a la aprobacion, fue distribuido.

Finalmente, debe destacarse que Ila existencia de una
notificacion ulterior, en forma alguna impide que el plazo para
promover el medio de impugnacion correspondiente inicie a
partir del dia siguiente al que se configura la notificacion

automatica, pues aunque exista una notificacion efectuada con

7 Véase la jurisprudencia 19/2021. NOTIFICACION AUTOMATICA. REQUISITOS PARA
SU VALIDEZ.
8 De acuerdo con la version estenografica ya citada.
9 Esto porque en términos de lo dispuesto en los articulos 11, numeral 1, inciso b), 13,
numeral 1y 14 del Reglamento de sesiones del Consejo General del INE, el presidente
debera convocar por escrito a cada uno de sus integrantes, adjuntando el orden del dia
formulado por el secretario. A dicha convocatoria se acompafaran integramente los
documentos y anexos necesarios para el analisis de los puntos a tratarse en la sesién
correspondiente, para que los integrantes del Consejo cuenten con informacién suficiente y
oportuna.
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posterioridad, ésta no puede constituir una segunda
oportunidad para controvertir la resoluciéon, maxime que, como
se sefialo, la determinacién impugnada fue aprobada en sus

términos. 10

Por tanto, tomando en consideracion que la resolucion fue
aprobada el diecisiete de diciembre y que operd la notificacion
automatica, en atencidén a lo dispuesto por el articulo 8 de la Ley
de Medios, el plazo para promover el presente medio de
impugnacion transcurrié del dieciocho al veintiuno de
diciembre; en virtud de que todos los dias se cuentan como
habiles'', ya que el presente asunto esta vinculado con el
proceso electoral extraordinario en San Pedro Tlaquepaque,
Jalisco, que tuvo vigencia durante los meses de octubre’?

noviembre y diciembre.

Sin embargo, el escrito de demanda que dio origen al presente
recurso de apelacion fue presentado ante la autoridad
responsable hasta el veintidos de diciembre siguiente, es

decir, una vez concluido el plazo legalmente establecido.

En consecuencia, como se adelantd, la demanda de mérito
deviene extemporanea por lo que el medio de impugnacion

debe desecharse, en términos del articulo 10, parrafo 1, inciso

0 En términos de lo dispuesto en el articulo 30, parrafo 1 de la Ley de Medios, y de la
jurisprudencia 18/2009 “NOTIFICACION AUTOMATICA. EL PLAZO PARA PROMOVER
LOS MEDIOS DE IMPUGNACION INICIA A PARTIR DEL DIA SIGUIENTE AL QUE SE
CONFIGURA, CON INDEPENDENCIA DE ULTERIOR NOTIFICACION” (LEGISLACION
FEDERAL Y SIMILARES).
" Articulo 7, parrafo 1, de la Ley de medios.
2 | a convocatoria de la referida eleccion extraordinaria se emitié el cuatro de octubre.
13 Véase foja 16 del expediente.
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b), en relacion con el diverso 7, parrafo 1 y 9, parrafo 3, de la
Ley de Medios.™

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se desecha la demanda.

NOTIFIQUESE en términos de ley.

En su oportunidad, archivese el presente asunto como

concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados integrantes de la Sala Regional Guadalajara del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. El
Secretario General de Acuerdos, certifica la votacion obtenida;
asi como autoriza y da fe que la presente resolucion se firma de

manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto, asi como el
transitorio segundo, del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de
los medios de impugnacion en materia electoral.

14 Similar criterio sostuvo la Sala Superior de este Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion al resolver el recurso de apelacion SUP-RAP-314/2021 y esta Sala al
resolver el SG-RAP-088/2021.
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