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Monterrey, Nuevo Ledn, a diecinueve de febrero de dos mil veinticinco.

Sentencia definitiva que confirma la resolucion dictada por el Tribunal de
Justicia Electoral del Estado de Zacatecas en el expediente TRIJEZ-JDC-
091/2024 y acumulados, que modifico la diversa emitida por el Consejo
General del Instituto Electoral de esa entidad y considerd, entre otras
cuestiones, que correspondia a la Direccion Estatal del Partido de la
Revolucion Democratica Zacatecas convocar y llevar a cabo el procedimiento
a fin de determinar la integracién de sus érganos directivos y la modificacion
de sus estatutos, derivado de la procedencia de su registro como partido

politico local.

Lo anterior, al determinarse que los agravios expuestos por quienes
promueven no resultaron eficaces para modificar o revocar la sentencia

controvertida porque:

a) La Convocatoria a la sesion del Tercer Pleno Extraordinario del Partido
de la Revoluciéon Democratica en Zacatecas en el que se faculto a la

Direccion Estatal para realizar el procedimiento de registro ante el
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Instituto Electoral local con motivo de su pérdida a nivel nacional, fue
hecha del conocimiento de la militancia con antelacién y no fue
impugnada oportunamente, consideraciones que no fueron
controvertidas frontalmente ante esta Sala Regional.

b) El Tribunal local modifico la resolucion del Instituto electoral de la
entidad y precisé que seria la Direccion Estatal la encargada de llevar
a cabo el procedimiento para la integracion de las diversas autoridades
partidistas las cuales, una vez integradas, realizarian los ajustes
necesarios a sus Estatutos; lo anterior, con sustento en lo establecido
en los Lineamientos para el ejercicio del derecho que tienen los
entonces Partidos Politicos Nacionales para optar por el registro como
partido politico local, asi como lo acordado en el Tercer Pleno
Extraordinario de ese instituto politico, lo cual no resulta incongruente o
contradictorio.

¢) Con independencia de lo razonado o no por el Tribunal local en cuanto
a las adecuaciones solicitadas por el Instituto Electoral local, dicha
autoridad cuenta con las facultades necesarias para requerir los ajustes
indispensables a fin de cumplir con lo previsto en los Lineamientos para
el Registro de Partidos Politicos Locales, maxime que se advierte que,
contrario a lo afirmado por el partido actor, los Estatutos presentados
no cumplen los extremos requeridos, como correctamente lo determind

la autoridad administrativa.
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Instituto Electoral del Estado de Zacatecas

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral

Ley General de Partidos Politicos

Libro de registro de los integrantes de los
organos directivos de los partidos politicos y de
sus representantes acreditados ante los 6rganos
del Instituto a nivel nacional, local y distrital, asi
como el de los dirigentes de las agrupaciones
politicas

Lineamientos para el ejercicio del derecho que
tienen los otrora Partidos Politicos Nacionales
para optar por el registro como partido politico
local establecido en el articulo 95, parrafo 5 de
la Ley General de Partidos Politicos.

Partido de la Revolucion Democratica

Partido de la Revolucion Democratica
Zacatecas

Reglamento sobre modificaciones a
documentos basicos, registro de integrantes

de érganos directivos y cambio de domicilio
de agrupaciones y partidos politicos; asi
como respecto al registro de reglamentos
internos de estos Ultimos y la acreditacion
de sus representantes ante los Consejos del
Instituto Nacional Electoral

Tribunal de Justicia Electoral del Estado de
Zacatecas

Tribunal local:

1. ANTECEDENTES DEL CASO

Todas las fechas corresponden a dos mil veinticuatro, salvo precision en

contrario.

1.1. Pérdida de registro. El diecinueve de septiembre, el Consejo General del
INE, mediante resolucion INE/CG2235/2024, determiné la pérdida de registro
del PRD como partido politico nacional, dado que no obtuvo, al menos, el tres
por ciento de la votacion valida emitida en la eleccion federal ordinaria

celebrada el dos de junio.

1.2. Primera solicitud de registro. El veinticinco de septiembre, la Direccion

Estatal del PRD solicitd, al Instituto local, su registro como partido politico local.

1.3. Segunda solicitud de registro. El veintiséis de septiembre, diversos
delegados politicos de la Direccion Nacional Ejecutiva del PRD presentaron,

ante el Instituto local, diversa solicitud de registro como partido politico local.
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1.4. Cancelacion de acreditacion. El cuatro de octubre, el Instituto local,
mediante acuerdo ACG-IEEZ-122/2024, canceld la acreditacion, ante esa

autoridad, del registro como partido politico nacional del PRD.

1.5. Negativa de registro. El veinticinco de octubre, el Instituto local emitio la
resolucion RCG-IEEZ-019/1X/2024 y negd el registro solicitado por los

delegados nacionales del PRD.

1.6. Aprobacién de registro. El veinticinco de octubre, mediante resolucién
RCG-IEEZ-020/1X/2024, el Consejo General del Instituto local otorgd el
registro como partido politico local al otrora PRD, bajo la denominacién Partido
de la Revolucion Democratica Zacatecas, atento a la solicitud formulada por la

Direccion Estatal.

Asimismo, les requirio, entre otras cuestiones, presentar sus estatutos en
version impresa y digital y llevar a cabo el procedimiento que sefialaran sus
estatutos vigentes al momento de la pérdida de registro del PRD a fin de

integrar sus érganos directivos.

1.7. Juicios locales. Inconformes, diversas personas presentaron los

siguientes medios de impugnacion:

Parte actora Caracter Expediente
Secretaria de Planeacion
Claudia Anaya Vazquez Estratégica de la TRIJEZ-JDC-091/2024

Direccién Estatal
Secretaria de Gobiernos
y Asuntos Legislativos de TRIJEZ-JDC-092/2024

la Direccién Estatal
Néstor Santacruz Marquez y En representacion del

Karla Selene Gonzalez
Duarte

TRIJEZ-RRV-20/2024

otras personas PRD Zacatecas
Juan Antonio Flores Regis y Integrantes del X . )
otras personas Consejo Estatal del PRD TRIJEZ-JDC-095/2024

1.8. Resoluciéon impugnada. El veintitrés de enero de dos mil veinticinco, el
Tribunal local, previa acumulacion, modificé la resolucion emitida por el
Consejo General del Instituto local y concluyd, entre otras cuestiones, que
correspondia a la Direccion Estatal convocar y llevar a cabo el procedimiento
a fin de determinar la integracion de sus 6rganos directivos y la modificacion

de sus estatutos.

1.9. Juicios federales. Inconformes con lo anterior, se presentaron los

siguientes medios de impugnacion:

| Parte actora | Caracter Expediente
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Parte actora Caracter Expediente
Secretaria de Planeacion
TRIBUNAL ELECTORAL Karla Selene Gonzalez Estratégica y Secretaria de
dlel Poder Judicial de la Federacién Duarte y Claudia Anaya Gobiernos y Asuntos SM-JDC-12/2025
Vazquez Legislativos de la Direccion

Estatal, respectivamente.
Camerino Eleazar Marquez | Integrantes de la Direccion
Madrid y otras personas Estatal
Néstor Santacruz Marquez y | En representaciéon del PRD
Ma. Guadalupe Hernandez | Zacatecas SM-JRC-3/2025
Hernandez

SM-JDC-13/2025

2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver los presentes
asuntos, porque las personas promoventes controvierten una resolucion
emitida por el Tribunal local relacionada con el procedimiento de constitucion
y registro de un partido politico local en el Estado de Zacatecas, entidad
federativa que se ubica en la Segunda Circunscripcion Electoral Plurinominal

donde se ejerce jurisdiccion.

Lo anterior de conformidad con los articulos 263, fracciones lll y IV, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién; 80, parrafo 1, inciso e) y 83,

parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios.
3. TERCERIA INTERESADA OSTENTADA POR PRD ZACATECAS

Se tiene al Partido de la Revolucion Democratica Zacatecas compareciendo

como tercero interesado en el presente juicio, conforme a lo siguiente:

a) Forma. El escrito se present6 ante la autoridad responsable, se precisa el
nombre y firma de quien comparece, asi como las alegaciones

correspondientes.

b) Oportunidad. Se satisface este requisito, toda vez que el plazo de setenta
y dos horas de publicitacién concluyé a las once horas con treinta minutos del
cinco de febrero de este afo y el escrito de tercero interesado se presento a

las once horas con quince minutos de ese dia’.

Es de destacar que, si bien la autoridad responsable estim6 que el plazo
concluyo el martes cuatro de febrero, tomando en consideraciéon que su
publicitacién inicio el jueves treinta de enero, lo cierto es que de conformidad

con lo previsto en el articulo 74, fraccién Il, de la Ley Federal del Trabajo, el

1 Véase sello de recepcion del escrito de comparecencia, el cual obra en el expediente SM-
JDC-13/2025.
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primer lunes del mes de febrero debe considerarse inhabil en conmemoracién

al cinco de ese mes, de ahi que, esta Sala concluya su presentacion oportunaZ.

c) Legitimacion y personeria. El Partido de la Revolucion Democratica
Zacatecas esta legitimado por tratarse de un partido politico con registro en el
Estado de Zacatecas, que comparece por conducto de Néstor Santacruz
Marquez, quien cuenta con la personeria suficiente como representante
propietario ante el Instituto local, y se trata de la misma persona que

comparecié ante la instancia previa.

d) Interés. El partido compareciente cumple este requisito, toda vez que su
pretension es que se confirme la sentencia, por lo que es materia de
impugnacién en el SM-JDC-13/2025, por tanto, cuenta con un interés en la
causa derivado de un derecho incompatible con el que pretende la parte

actora.

Finalmente, por cuanto hace a su manifestacion de que el Tribunal
responsable no publicité las pruebas de la parte actora, de conformidad con lo
previsto en el articulo 17, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios, la autoridad
que reciba un medio de impugnacion en contra de sus propios actos debe
hacerlo del conocimiento publico mediante cédula que se fije en los estrados
o por cualquier otro procedimiento que garantice fehacientemente la publicidad
del escrito, sin que senale el acompafamiento de las pruebas ofrecidas, de

ahi que deba desestimarse su pretension.

Ademas, si bien sefiala que no se le permitié su consulta por parte del Tribunal
local, lo cierto es que no acompafia elemento alguno de conviccion que
demuestre su aseveracion, maxime que, en todo caso, estuvo a su disposicion

en las instalaciones de esta Sala Regional.
4. PROCEDENCIA

Los juicios ciudadanos y de revision constitucional electoral son procedentes
al reunir los requisitos previstos en los articulos 8, 9, parrafo 1, 13, parrafo 1,

inciso b), 79, parrafo 1, 86 y 88, de la Ley de Medios, conforme a lo siguiente:

-SM-JDC-12/2025 Y SM-JDC-13/2025

2 En términos del articulo 7, numeral 2, de la Ley de Medios, dado que la controversia no se
encuentra relacionada con algun proceso electoral.

3 Como se acredita con copia certificada del oficio IEEZ-PRDZ-001/2024, por el que se
comunico de su designacion al Instituto local, que obra a foja 407 del cuaderno accesorio 4
del expediente SM-JDC-12/2025.
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a) Forma. Se presentaron por escrito ante la autoridad sefialada como

TRIBUNAL ELEGTORAL  Fesponsable, se precisan nombres y firmas de las personas promoventes, el

del Poder Judicial de la Federacion

acto que se controvierte, se mencionan hechos, agravios y las disposiciones

presuntamente no atendidas.

b) Definitividad. La sentencia impugnada se considera definitiva y firme,
porque en la legislacion electoral del Estado de Zacatecas no existe otro medio

de impugnacion que se deba agotar previo a este juicio.

c) Oportunidad. Se promovieron dentro del plazo legal de cuatro dias, toda
vez que la resoluciéon controvertida se notificd a la parte actora el veinticuatro
de enero*, y las demandas se presentaron el veintinueve y treinta siguiente®,
respectivamente, sin tomar en cuenta el sabado veinticinco y domingo

veintiséis de ese mes, por ser dias inhabiles®.

d) Legitimacién. Por lo que hace a Hilda Esparza Cabral, Ariel Pargas Pineda,
Frida Alejandra Esparza Marquez, Nancy Jiménez Ramirez Duarte y Karla
Socorro Huerta Sandoval, [parte actora en el SM-JDC-13/2025] quienes se
ostentan como integrantes de la Direccion Estatal, el Tribunal local, al rendir
su informe circunstanciado, sostiene que carecen de legitimacion ya que el
unico que acudié como tercero interesado en la instancia previa fue Camerino

Eleazar Marquez Madrid.
Debe desestimarse la causal invocada.

La jurisprudencia 8/20047 dispone que la legitimacion activa de las tercerias
interesadas para promover el medio de defensa que proceda en contra de la
resolucidn emitida en un juicio o recurso que forme parte de una cadena
impugnativa, deriva de que, quien controvierte, haya tenido el caracter de parte
actora o terceria interesada en el procedimiento natural, por lo que la

comparecencia previa no es un requisito esencial para su comparecencia

posterior, ya que la necesidad de ejercer su derecho de defensa surge a partir

de la existencia de una resolucidn que resulte adversa a sus intereses.

4 Como se advierte de las cedulas de notificacion personal visibles a fojas 692 a 695y 718 y
719 del cuaderno accesorio 1 del expediente SM-JDC-12/2025.

5 Véase sellos de recepcion de las demandas que obran a fojas 4 de los expedientes SM-JDC-
12/2025 y SM-JDC-13/2025.

6 En términos del articulo 7, numeral 2, de la Ley de Medios, dado que la controversia no se
encuentra relacionada con algun proceso electoral.

7 De rubro: LEGITIMACION ACTIVA EN ULTERIOR MEDIO DE DEFENSA. LA TIENE EL
TERCERO INTERESADO EN EL PROCEDIMIENTO DEL QUE EMANO EL ACTO
IMPUGNADO, AUNQUE NO SE HAYA APERSONADO EN ESTE; publicada en
Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacién Oficial, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, p. 169.
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De ese modo, aun cuando no hayan comparecido ante el Tribunal local,
validamente pueden acudir a esta instancia federal a controvertir la sentencia
dictada por dicha autoridad, en que pudieron haber acudido como tercerias
interesadas al tener un interés incompatible con el PRD Zacatecas,
consistente en determinar los 6rganos partidistas competentes para atender lo
ordenado por el Instituto local en consecucion al procedimiento de su registro

como partido politico local.

Asi, en criterio de esta Sala Regional, las personas promoventes de ambos
medios de impugnacion, estan legitimadas para acudir a esta instancia, por
tratarse de ciudadanas y ciudadanos que comparecen por si mismos, de forma
individual, ostentandose como funcionarios y funcionarias partidistas,
aduciendo presuntas violaciones a su derecho politico-electoral de asociacion

politica.

e) Interés juridico. Se cumple este requisito, porque la pretension de la parte
actora es que se revoque la resolucién del Tribunal local en la que, entre otros
aspectos, modificé la resolucion RCG-IEEZ-020/1X/2024 del Consejo General
del Instituto local, relativo a la procedencia de la solicitud de registro del PRD

Zacatecas como partido politico local; lo cual consideran contrario a derecho.

-SM-JRC-3/2025
A. Requisitos generales

a) Forma. La demanda se presentd por escrito ante la autoridad sefialada
como responsable, se precisa el partido politico actor, nombre y firma de
quienes promueven en su representacion, la resolucion que controvierten, se
mencionan hechos, agravios y las disposiciones constitucionales

presuntamente no atendidas.

b) Oportunidad. Se present6 dentro del plazo legal de cuatro dias, porque la
resolucién impugnada se notificé a la parte actora el veinticuatro de enerog, y
la demanda se presentd el treinta siguiente®, sin tomar en cuenta el sabado

veinticinco y domingo veintiséis de ese mes, por ser dias inhabiles'°.

8 Como se advierte de la cédula de notificacion personal visible a foja 718 del cuaderno
accesorio 1 del expediente SM-JDC-12/2025.

9 Véase sello de recepcion de la demanda que obra a foja 4 del expediente SM-JRC-3/2025.
10 En términos del articulo 7, numeral 2, de la Ley de Medios, dado que la controversia no se
encuentra relacionada con algun proceso electoral.
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c) Legitimacioén. La parte actora esta legitimada, por tratarse de un partido

politico local con registro en el Estado de Zacatecas.

d) Personeria. Cuentan con personeria suficiente para promover el presente
juicio en nombre del partido actor. Por lo que hace a Maria Guadalupe
Hernandez Hernandez, Secretaria General de la Direccion Estatal, es la misma
persona que interpuso el medio de impugnacion local, y Néstor Santacruz
Marquez es el representante propietario de dicho instituto politico ante el
Instituto local’’, aunado a que el Tribunal local les reconocio dicho caracter al

rendir su informe circunstanciado.

e) Interés juridico. Se cumple este requisito porque la parte promovente
pretende que se revoque la determinacién impugnada, en la cual el Tribunal
local, entre otros aspectos, modificé la resolucién RCG-IEEZ-020/1X/2024 del
Consejo General del Instituto local, relativo a la procedencia de la solicitud de
registro del PRD Zacatecas como partido politico local; lo cual considera

contrario a derecho.
B. Requisitos especiales

f) Definitividad. La determinacion reclamada es definitiva y firme, porque en
la legislacion electoral del Estado de Zacatecas no existe otro medio de

impugnaciéon que deba agotarse previo a la promocién del presente juicio.

g) Violacién a preceptos constitucionales. Se cumple este presupuesto,
porque la parte actora alega la vulneracién a los articulos 1, 14, 16, 17 y 41,

de la Constitucion Federal.

h) Violaciéon determinante. Se considera satisfecho este requisito, porque de
resultar fundados los agravios se podria revocar la resolucion impugnada, lo
que podria incidir en el proceso de registro de un partido politico local con

miras al préximo proceso electoral en la Entidad.

i) Posibilidad juridica y material de la reparacion solicitada. Este requisito
se cumple porque, de ser favorables las pretensiones del partido actor, se
podria revocar la resolucion impugnada y restituir los derechos presuntamente

vulnerados.

5. ACUMULACION

1 Véase la copia certificada del nombramiento allegado al Instituto local a folio 407 del
Cuaderno Accesorio 4 del expediente SM-JDC-12/2025.
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Al existir identidad en la autoridad responsable y en la resolucion impugnada,
atendiendo al principio de economia procesal, y a fin de evitar el riesgo de que
se emitan sentencias contradictorias, procede la acumulacion de los
expedientes SM-JDC-13/2025 y SM-JRC-3/2025 al diverso SM-JDC-12/2025,
por ser éste el primero en registrarse en esta Sala Regional, debiéndose
agregar copia certificada de los puntos resolutivos del presente fallo a los autos

de los expedientes acumulados.

Lo anterior, de conformidad con los articulos 267, fraccion Xl, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién; 31, de la Ley de Medios, y 79
del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion.
6. ESTUDIO DE FONDO
6.1. Materia de la controversia

El veinticinco de octubre, con motivo de la solicitud de registro como partido
politico local formulada por la Direccién Estatal, el Consejo General del
Instituto local emitid la resolucion RCG-IEEZ-020/1X/2024 en la que, entre

otras cuestiones, determiné:

e Otorgar el registro como partido politico local al extinto partido politico
nacional PRD, bajo la denominacion Partido de la Revolucion
Democréatica Zacatecas.

e Otorgar al PRD Zacatecas un plazo de sesenta dias habiles para que,
por conducto de Raymundo Carrillo Ramirez, Maria Guadalupe
Hernandez Hernandez y Pedro Ovalle Vaquera, Presidente, Secretaria
General y Secretario de Agendas de Igualdad de Géneros, Diversidad
Sexual, Derechos Humanos de las Juventudes Educacion, Ciencia y
Tecnologia, todos de la Direccion Ejecutiva; y en su caso, las personas
que integren la citada Direccion, una vez que se realice la posible
actualizacion de diversas dirigencias partidistas, inscritas en la
Direccion de Prerrogativas, presenten el Proyecto de Estatutos en
version impresa y digital, en los que se corrijan las deficiencias
sefaladas, asi como, la normatividad reglamentaria que derive éstos.

e Llevar a cabo el procedimiento que establecen los Estatutos vigentes al
momento de la pérdida de registro del PRD, a fin de determinar la
integracion de sus érganos directivos, en términos del articulo 19 de

los Lineamientos para el Registro de Partidos Politicos Locales.
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encontraban inscritos en el Libro de Reqistro al momento de su pérdida

de registro (X Consejo Estatal, Mesa Directiva del X Consejo Estatal,
Direccion Estatal Ejecutiva y Delegacion Estatal y los 6rganos que

correspondan).

Inconformes con ello, diversas personas acudieron ante el Tribunal local
haciendo valer los conceptos de agravio que se indican, por lo cual, para su

estudio, la autoridad responsable considerd era necesario definir:

» Sifue valida la celebracion del Tercer Pleno Extraordinario del Consejo
Estatal del PRD y los actos emanados del mismo y, como
consecuencia, si resultaba procedente reconocer legalmente la calidad
de las actoras Karla Selene Gonzalez Duarte y Claudia Anaya Vazquez,
como Secretaria de Gobiernos y Asuntos Legislativos y Secretaria de
Planeacion Estratégica y Organizacién Interna, respetivamente, ambas
de la Direccion Estatal.

» Si fue correcto que el Instituto local ordenara al PRD Zacatecas, por
conducto de la Direccion Estatal, asi como de otras titularidades de
caracter administrativo dependientes de dicho 6érgano inscritos en el
Libro de Registro corregir las deficiencias de los Estatutos del partido y
que debieran aprobarse en observancia al procedimiento vigente al

momento de la pérdida de registro.

» Qué organo u 6rganos partidistas que se encontraban inscritos en el
Libro de Registro, al momento de la pérdida de registro del PRD,
correspondia convocar y llevar a cabo el procedimiento de integracion

de los 6rganos directivos del PRD Zacatecas.
6.2. Resolucién impugnada

El pasado veintitrés de enero, previa acumulacién, el Tribunal local dictd
sentencia en la que modificé la resolucion del Instituto local, atento a las

consideraciones siguientes.

En primer término, por lo que hace a la validez de la sesion del Tercer Pleno
Extraordinario del Consejo Estatal del PRD en Zacatecas, destaco que las
actoras -Claudia Anaya Vazquez y Karla Selene Gonzalez Duarte-,
sustancialmente, argumentaron que el Consejo General del Instituto local

consintié y valido su celebracion, asi como diversos acuerdos que derivaron
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de ésta, como lo fue la declaratoria de conclusion, fin, clausura y consecuente
inexistencia del Consejo Estatal, sin embargo, esos actos jamas existieron y

las documentales sustento fueron fabricadas o, incluso, se falsificaron firmas.

Asimismo, destacé que la parte actora sefal6 que el acta del Consejo partidista
tampoco fue firmada por el Presidente de la Mesa Directiva, que se falsificaron
firmas del Secretario y de varios Consejeros y que se sustituyeron diversas

Secretarias de la Direccién Estatal.

Al respecto, el tribunal responsable calificd de ineficaces e insuficientes sus
motivos de disenso ya que esas actuaciones derivaron de la Convocatoria y
sus Bases, los cuales no fueron impugnados oportunamente, por lo que se

trata de actos consentidos que adquirieron firmeza.

Para ello, consideré que en la Convocatoria se establecié como bases y orden
del dia:

e Que la Direccion Estatal convocaba al Tercer Pleno extraordinario
del X Consejo Estatal del PRD en Zacatecas.

¢ Que se instalaria validamente con la mayoria de las y los Congresistas
de acuerdo con el registro que para el efecto lleva la Direccion de
Prerrogativas.

e Que la Comisién Organizadora se integraria por la Direccién Estatal y
por la Mesa Directiva del Consejo Estatal.

e En su orden del dia se sefald la discusién, analisis y, en su caso,
depuracion, actualizacion y aprobacion de la integracion del X Consejo
Estatal, de su Mesa Directiva, asi como la aprobaciéon de las
sustituciones derivadas de las ausencias definitivas y/o abandono
del cargo de diversos integrantes de la Direccion Estatal.

e Asimismo, se contempld la discusidn, analisis y, en su caso, aprobacion
de la propuesta de acuerdo por la que se emite la declaratoria de
conclusién del periodo estatutario para el que fue electo el X Consejo
Estatal, se delegan las funciones de ese maximo érgano de
gobierno de la Direccion Estatal y se le mandata para que una vez
obtenga su registro como partido politico local, proceda a
convocar a la integraciéon del Xl Consejo Estatal para el siguiente

periodo estatutario.

De lo anterior, el Tribunal local concluyé que, al haber realizado
planteamientos contra la celebracion del Consejo partidista, todos ellos se

hicieron depender de lo que, desde la Ooptica de los promoventes,
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indebidamente se autorizd, se permitié o se dejo establecer, lo cual no podia
ser analizado porque esos actos se debian entender consentidos al no ser
impugnados en su momento, esto, tomando en consideracion que la
Convocatoria y sus Bases se emitieron el cinco de julio, que fueron publicadas
en estrados fisicos y electrénicos en esa fecha'?, de ahi que, quedaron

vinculados a lo ordenado y establecido en ella.

Precis6 que, aun cuando las actoras -Karla Selene Gonzalez Duarte y Claudia
Anaya Vazquez- refirieran tuvieron conocimiento de estos el treinta de octubre,
lo cierto fue que, como integrantes de la Direccion Estatal tenian la carga de
estar pendientes de las actuaciones que se publicaran en estrados, y al
haberse difundido en los medios partidistas oficiales, surtieron sus efectos y

quedaron vinculadas a lo ordenado en esas actuaciones.

Incluso, aun cuando refirieron la supuesta falsificacién de firmas del Secretario
de la Mesa Directiva y de otros Consejeros, estos planteamientos resultaban
simples afirmaciones, lo que no les eximia de recurrir, en tiempo y forma, los

actos combatidos.

Asi, sobre este aspecto, concluyé que, al no haberse impugnado de manera

oportuna la Convocatoria y sus bases, difundidas el cinco de julio, sus efectos

directos no podrian ser materia de un cuestionamiento valido en aquellos actos
que derivaron de su materializacion, que no era juridicamente viable su
invalidacion a través de la impugnacion de actuaciones posteriores, en
concreto, la solicitud de registro como partido politico local, y si bien, la
declaratoria de procedencia podria impugnarse por vicios propios, en el caso,
no acontecié asi, pues los agravios se hicieron depender de lo ordenado en la

citada Convocatoria.

Ahora bien, por lo que atiende, exclusivamente a Karla Selene Gonzalez
Duarte y Claudia Anaya Vazquez, destacd que sus planteamientos estaban
encaminados a cuestionar el procedimiento de sustitucion como Secretarias
de Planeacion Estratégica y Organizacion Interna y de Gobiernos y Asuntos

Legislativos de la Direccion Estatal.

Al efecto, destaco que el veinte de julio y diecinueve de septiembre, con motivo
de la celebracion del Consejo partidario, se sustituyé a las actoras de sus
cargos como secretarias de la Direccion Estatal, motivo por el cual, el

Presidente y la Secretaria General del PRD en Zacatecas solicitaron al

12 VVéase folio 388 del Cuaderno Accesorio 1 del expediente SM-JDC-12/2025.
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Presidente de la Direccion Nacional de ese instituto politico actualizar, ante la

Direccion de Prerrogativas, el Libro de Registro.

Partiendo de ello, sostuvo que, al no haber sido impugnados con oportunidad
los actos del consejo partidista, quedaron firmes, teniendo Unicamente

pendiente su procedimiento de registro ante la citada Direccidn.

En otro aspecto, por lo que hacia a la impugnacién presentada por el PRD
Zacatecas -TRIJEZ-RRV-020/2024- concluyd que éste si debia corregir las
deficiencias en sus Estatutos advertidas por el Instituto local y que debia

realizarse conforme a la nueva norma estatutaria.

Para ello, considerd que no asistia razén al partido actor cuando afirmaba que
los documentos basicos fueron previamente aprobados y elevados a rango de
estatutos durante el desarrollo del Tercer Pleno Extraordinario celebrado el
veinte de julio, y que surtirian sus efectos, una vez que se declarara
oficialmente por el INE la pérdida de registro del PRD, lo cual ocurrio el

diecinueve de septiembre.

Lo anterior, ya que, en principio, para esa fecha aun no se encontraba firme el
acuerdo del INE que declar6 la pérdida de su registro; ademas, tampoco se
habia obtenido el registro como partido politico local, sino que la pérdida del
registro nacional era la pauta para iniciar el proceso a nivel local, siendo el
momento para reunir los requisitos previstos en la normativa y anexar sus

documentos basicos, entre ellos, los estatutos.

Incluso, de conformidad con lo previsto en el articulo 36, de la Ley de Partidos’?
era necesario que fuesen declarados constitucional y legalmente validos por

el Consejo General del Instituto local.

Ademas, los Lineamientos para el Registro de Partidos Politicos Locales, en
su articulo 8, inciso c), prevén que se trata de uno de los documentos que se
deben acompanar al escrito de solicitud de registro como partido local y que
los Estatutos deben cumplir con los requisitos establecidos en dicho

ordenamiento, ademas de ser sancionados de constitucionalidad y legalidad.

3 Articulo 36. 1. Para la declaratoria de procedencia constitucional y legal de los documentos
basicos de los partidos politicos, el Consejo General atendera el derecho de los partidos para
dictar las normas y procedimientos de organizacion que les permitan funcionar de acuerdo con
sus fines. 2. Los partidos politicos deberan comunicar al Instituto los reglamentos que emitan,
en un plazo no mayor de diez dias posteriores a su aprobacion. El propio Instituto verificara el
apego de dichos reglamentos a las normas legales y estatutarias y los registrara en el libro
respectivo.
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Asi, la verificacion de su contenido corresponde a la Comision de Organizacion
Electoral y de Partidos Politicos del Instituto local, quien efectud la revision y
analisis de la solicitud de registro, detectando el cumplimiento parcial a lo

previsto en la Ley de Partidos, en |lo que interesa:

e Articulo 43, numeral 1, inciso b). No precis6 lo relativo a que la
Direccion Estatal seria |la representante del partido, con las facultades
ejecutivas, de supervision y, en su caso, de autorizacidon en las
decisiones de las demas instancias partidistas.

e Articulo 43, numeral 1, inciso d). No establecié con claridad como se
integran, ni las atribuciones del o6rgano de decisién colegiada,
responsable de la organizacion de los procesos para la integraciéon de
los o6rganos internos del partido politico y para la seleccién de
candidaturas a cargos de eleccion popular.

e Articulo 47, numeral 1. Si bien el érgano de justicia intrapartidaria se
encuentra integrado por un numero impar de miembros, no se
establecid que sus resoluciones serian aprobadas por mayoria de

votos.

De ello, el Tribunal local consideré que no asistia razén al PRD Zacatecas
puesto que el documento que regiria sus actuaciones -Estatuto- se present6

incompleto, por lo que su correccion resultaba procedente.

Por otro lado, atento al recurso de revision interpuesto, considerd necesario
determinar si las modificaciones ordenadas a los Estatutos debian ser
aprobadas en observancia al procedimiento estatutario vigente al momento de
la pérdida de registro y por los organos internos competentes que

correspondieran.

Al respecto, el Tribunal local considerd que el procedimiento de adecuacion
debia ser realizado en observancia a los Estatutos presentados por el PRD
Zacatecas, no al vigente al momento de la pérdida de registro, como

incorrectamente concluyo el Instituto local.

Esto, porque el Consejo General del Instituto local pas6 por alto que los
Lineamientos para el Registro de Partidos Politicos Locales, en su articulo 16,
parrafo tercero, establece que, en todo caso, las modificaciones a los
documentos basicos deberan llevarse a cabo conforme al procedimiento
establecido en la norma estatutaria registrada ante el Organismo Publico

Local.
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Incluso, sujetarlo a los estatutos del extinto PRD implicaria darles nueva
vigencia y aplicacion en contravencion a lo determinado por el INE en la

resoluciéon INE/CG2235/2024 en el que se declard su pérdida de registro.

Ahora bien, por cuanto a quiénes deben aprobar las correcciones y
deficiencias advertidas por el Instituto local, el Tribunal local considerd que
correspondia al Xl Consejo Estatal, esto es, una vez integrados e instalados
sus organos directivos, se procederia a aprobar las adecuaciones a los

Estatutos.

Esto, tomando en consideracién que los 6rganos competentes vinculados para
ello por el Instituto local, es decir, el X Consejo Estatal, la Mesa Directiva del
X Consejo Estatal y la Direccién Estatal, solamente tenia vigencia ésta ultima,
ya que, de conformidad con el Tercer Pleno Extraordinario, fue la unica
autoridad partidista a la cual se prorrogd su existencia, precisamente, para
solicitar el registro como partido local, por lo que se propuso y aprobd la

disolucién del X Consejo Estatal y su Mesa Directiva.

Incluso, destacd, que en la sesién del citado Tercer Pleno se determind
declarar la conclusion del X Consejo Estatal y delegar sus funciones y
facultades a la Direccion Estatal y que, una vez se obtuviera su registro como
partido politico local, inmediatamente convocarian a eleccién a la siguiente
Direccion Estatal, asi como la conformacion del XI Consejo Estatal de dicho

partido en Zacatecas.

Partiendo de ello, el Tribunal local consider6 que, si bien la Direccion Estatal
fue el unico 6rgano partidista al que se le prorrogd su existencia, lo cierto era
que corresponderia al Xl Consejo quien aprobaria las correcciones a las
deficiencias detectadas por el Instituto local, pues al Consejo Estatal compete

aprobar el proyecto de Estatutos y las correcciones que deriven de éste.

Finalmente, sobre el topico relativo al rgano competente para llevar a cabo el
procedimiento de integracion de los érganos directivos del PRD Zacatecas, el
Tribunal local determiné que corresponderia a la Direccion Estatal, al ser el
unico 6rgano cuyas facultades se extendieron, y que dicho procedimiento
deberia llevarse a cabo conforme a los Estatutos vigentes, ello, en atencién a
lo previsto en el articulo 19 de los Lineamientos para el Registro de Partidos

Politicos Locales.

Derivado de todo lo antes expuesto, el Tribunal local modifico la resolucién del

Instituto local para efecto de que emitiese una nueva en la determinara que:
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Sera la Direccion Estatal registrada ante la Direccion de Prerrogativas
la que debera emitir la convocatoria correspondiente a fin de determinar
la integracion de sus érganos directivos, en términos del articulo 19 de
los Lineamientos para el Registro de Partidos Politicos Locales, y
conforme a los Estatutos presentados para obtener su registro como

partido politico local.

Una vez integrados sus organos directivos, debera aprobar las
modificaciones a sus Estatutos y la normatividad reglamentaria que
deriven de ellos, conforme al procedimiento establecido en los Estatutos

presentados para la solicitud de registro.

Planteamientos ante esta Sala Regional

En esta instancia, las y los actores de los expedientes SM-JDC-12/2025 y SM-

JDC-13/2025, de forma idéntica, exponen que la resolucion controvertida es

contraria a Derecho, esencialmente porque:

a)

b)

Esta indebidamente fundada y motivada, al concluir que el proceso de
seleccion de los cargos a integrar los 6rganos de direccion y de
representacion del PRD Zacatecas debe ser efectuado por la Direccion
Estatal, pues con ello se violenta lo previsto en los articulos 19 de los
Lineamientos para el Registro de Partidos Politicos Locales y 109 de
los Lineamientos para lo constitucion de partidos politicos locales del
Estado de Zacatecas, asi como el resolutivo cuarto de la resolucion
INE/CG2235/2024, por el cual el INE determiné la pérdida de registro
del PRD como partido politico nacional.

En ese sentido, sostienen que, en dicha determinacion, el INE mandato
que todos los integrantes de los 6rganos directivos inscritos en el Libro
de Registro eran quienes debian llevar a cabo el proceso de solicitud
de registro como partido local, esto es, los Delegados estatales, la
Direccion Estatal, la Mesa Directiva y el X Consejo Estatal del PRD en
Zacatecas.

Asimismo, aducen que la resolucion es incongruente porque, por un
lado, mandata convocar a una eleccion de los nuevos 6rganos
directivos conforme a la normativa presentada al momento de la
solicitud de registro y, por otro, establece que sean éstos los que
deberan aprobar las modificaciones a sus estatutos conforme al
procedimiento establecido en los estatutos presentados para la solicitud

de registro.

17
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c)

d)

f)

g)

A la par, consideran que se transgredio lo previsto en los articulos 19
de los Lineamientos para el Registro de Partidos Politicos Localesy 109
de los Lineamientos para lo constitucion de partidos politicos locales del
Estado de Zacatecas, al determinar que el proceso de seleccion de los
cargos a integrar los 6rganos de direccion y de representacion se
utilicen normas estatutarias que estuvieron vigentes al momento en que
el PRD perdio su registro como partido politico nacional.

Por otro lado, sostienen que el Tribunal local incurrié en una indebida
motivacion y fundamentacién, ya que no explica de manera puntual y
precisa por qué concluyd que, con la pérdida de registro del PRD,
finalizé su personalidad juridica, asi como la vigencia de su normativa
interna.

Consideran incorrecto que el Tribunal local concluyera que la sesion del
Tercer Pleno Extraordinario del Consejo Estatal del PRD de veinte de
julio no fue impugnada oportunamente y, por ende, adquirié firmeza, ya
que se realizé de forma simulada y ficticia, con dos meses de
anticipaciéon a que fuera declarada la pérdida de registro del partido
nacional sin que ningun consejero estatal integrante del mismo 6rgano
se enterara, pues no fue publicada la convocatoria respectiva en ningun
medio, ademas de que se falsificaron las firmas de diversos consejeros
y no se presentd la totalidad de la documentacién requerida por la
normativa partidista.

Incluso afirman que, para esa fecha, Raymundo Carrillo Ramirez fue
suspendido de sus derechos partidarios por el 6rgano de justicia y
registrado en el libro de violentadores por razones de género, por lo que
estaba imposibilitado para participar en cualquier evento como dirigente
o militante, de ahi que la sesién de veinte de julio no tiene ninguna
validez.

De igual forma, afirma que, si bien la solicitud de registro de partido
politico local formulada el treinta de septiembre no fue aprobada por el
Instituto local, cierto es que parte de la documentacion presentada fue
el acta del Tercer Pleno Extraordinario del X Consejo Estatal de
veintiocho de septiembre, el cual no fue recurrido ante ninguna instancia
y, por ende, tiene firmeza.

Finalmente, sostienen que la determinacion combatida esta
indebidamente fundada, ya que la Ley de Partidos no contempla la
existencia de una asamblea o congreso estatal encargado de llevar a
cabo la nueva integracion de los 6rganos directivos del PRD Zacatecas,

ademas que el Tribunal local pretende dar vida a un supuesto Xl
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Consejo Estatal, cuando lo correcto seria la instalacion del Primer

Consejo Estatal, al tratarse de un nuevo instituto politico.

Por su parte, el PRD Zacatecas, formula como motivos de disenso, los

siguientes:

6.4.

El Tribunal local omitid analizar, de manera integral, la totalidad del
Estatuto que fue presentado ante el Instituto local, ademas, no analizo
adecuadamente su demanda en la que incluy6 una tabla ilustrativa de
la que se advierte que los requerimientos formulados por la autoridad

administrativa si se encuentran contemplados en otros articulos.

Existe una clara contradiccion en la determinacion combatida ya que,
por un lado, sefala que el Estatuto si fue aprobado por el 6rgano legal
y estatutariamente competente para ello y, por otro, afirma que aun no
tienen vigencia y que no han sido sancionados de legalidad por el
Instituto local, afirmacién que resulta falsa ya que la autoridad

administrativa si los aprobd.

Cuestion a resolver

A partir de los agravios expuestos, esta Sala Regional debera determinar si

fue correcto o no que el Tribunal local modificara la resolucion emitida por el

Instituto local relacionada con el proceso de registro de un partido politico local

derivado de la pérdida de este como partido politico nacional.

6.5.

Decision

La resolucion impugnada debe confirmarse, al determinarse que, contrario a

lo argumentado por las y los promoventes y el partido actor:

a)

b)

La Convocatoria a la sesion del Tercer Pleno Extraordinario del PRD en
Zacatecas en el que se faculté a la Direccidon Estatal para realizar el
procedimiento de registro ante el Instituto local con motivo de su pérdida
a nivel nacional, fue hecha del conocimiento de la militancia con
antelacion y no fue impugnada oportunamente, consideraciones que no
fueron controvertidas eficazmente por las partes.

El Tribunal local modificé la resolucidon del Instituto local y precisé que
seria la Direccion Estatal la encargada de llevar a cabo el procedimiento
para la integracién de las diversas autoridades partidistas las cuales,
una vez integradas, realizarian los ajustes necesarios a sus Estatutos,

lo anterior, con sustento en lo establecido en los Lineamientos para el
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Registro de Partidos Politicos Locales, asi como lo acordado en el
Tercer Pleno Extraordinario de ese instituto politico, lo cual no resulta
incongruente o contradictorio.

¢) Con independencia de lo razonado o no por el Tribunal local, en cuanto
a las adecuaciones solicitadas por el Instituto local a los Estatutos, dicha
autoridad cuenta con las facultades necesarias para requerir los ajustes
indispensables a fin de cumplir con lo previsto en los Lineamientos para
el Registro de Partidos Politicos Locales, maxime que se advierte que,
contrario a lo afirmado por el partido actor, los Estatutos presentados
no cumplen los extremos requeridos, como correctamente lo determind

la autoridad administrativa.
Justificacion de la decision

6.5.1. Las y los actores no controvierten eficazmente lo decidido por el

Tribunal local

Las y los actores de los juicios ciudadanos SM-JDC-12/2025 y SM-JDC-
13/2025 consideran incorrecto que el Tribunal local concluyera que la sesion
del Tercer Pleno Extraordinario del Consejo Estatal del PRD en Zacatecas de
veinte de julio no fue impugnada oportunamente y, por ende, adquirié firmeza,
ya que se realizé de forma simulada vy ficticia, con dos meses de anticipacion
a que fuera declarada la pérdida de registro del partido nacional, sin que
ningun consejero estatal integrante del mismo 6rgano se enterara, pues no fue
publicada la convocatoria respectiva en ningun medio, ademas de que se
falsificaron las firmas de diversos consejeros y no se presento la totalidad de

la documentacion requerida por la normativa partidista.

En criterio de esta Sala Regional son ineficaces los motivos de disenso
expuestos, ya que las y los actores no combaten las consideraciones dadas
por el Tribunal local respecto a la validez de la sesion del Tercer Pleno

Extraordinario.

En efecto, en la resolucién impugnada, la autoridad responsable calificé de
ineficaces e insuficientes sus motivos de disenso ya que dichas actuaciones
derivaron de la Convocatoria y sus Bases, las cuales no fueron impugnadas
oportunamente, por lo que se trata de actos consentidos que adquirieron

firmeza.

Al respecto, destacé que en la Convocatoria -de cinco de julio- se establecid

como Bases y orden del dia, en lo que interesa:
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e Que la Direccion Estatal convocaba al Tercer Pleno extraordinario
del X Consejo Estatal del PRD en Zacatecas.

¢ Que se instalaria validamente con la mayoria de las y los Congresistas
de acuerdo con el registro que, para el efecto, lleva la Direccién de
Prerrogativas.

e En su orden del dia se sefiald la discusion, analisis y, en su caso,
depuracion, actualizacion y aprobacion de la integracion del X Consejo
Estatal, de su Mesa Directiva, asi como la aprobaciéon de las
sustituciones derivadas de las ausencias definitivas y/o abandono
del cado de diversos integrantes de la Direccion Estatal.

e Asimismo, se contempld la discusion, analisis y en su caso, aprobacion
de la propuesta de acuerdo por la que se emite la declaratoria de
conclusioén del periodo estatutario para el que fue electo el X Consejo
Estatal, se delegan las funciones de ese maximo érgano de
gobierno de la Direccion Estatal y se le mandata para que, una vez
que obtenga su registro como partido politico local, proceda a
convocar a la integracion del XI Consejo Estatal para el siguiente

periodo estatutario.

Asi, el Tribunal local determind que, al haber realizado planteamientos contra
la celebracién del Consejo partidista, todos ellos se hicieron depender sobre
lo que, desde la optica de los promoventes, indebidamente se autorizd, se
permitio o se dejo establecer, lo cual no podia ser analizado porque esos actos
fueron consentidos al no ser controvertidos en su momento; ello, tomando en
consideracion que la Convocatoria y sus Bases se emitieron el cinco de julio,
y que fueron publicadas en estrados fisicos y electrénicos en esa fecha', por

lo que, quedaron vinculados a lo ordenado y establecido en ella.

Preciso que, aun cuando las actoras -Karla Selene Gonzalez Duarte y Claudia
Anaya Vazquez- refirieran que tuvieron conocimiento de estos el treinta de
octubre, lo cierto era que, como integrantes de la Direccién Estatal tenian la
carga de estar pendientes de las actuaciones que se publicaran en estrados,
y, al haberse publicado en los medios partidistas oficiales, surtieron sus

efectos y quedaron vinculadas a lo ahi ordenado.

Aun cuando refirieron que la supuesta falsificacién de firmas del Secretario de

la Mesa Directiva y de otros Consejeros, para el Tribunal local resultaron

14 Véase folio 388 del Cuaderno Accesorio 1 del expediente SM-JDC-12/2025.
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simples afirmaciones y ello no eximia de recurrir en tiempo y forma los actos

combatidos.

Asi, concluyé que, al no haberse impugnado de manera oportuna la
Convocatoria y sus bases, difundidas el cinco de julio, sus efectos directos no
podrian ser materia de un cuestionamiento valido en aquellos actos que
derivaron de su materializacion, por lo que no era juridicamente viable su
invalidacion a través de la impugnacién de actuaciones posteriores, en
concreto, la solicitud de registro como partido politico local, y si bien, la
declaratoria de procedencia podria impugnarse por vicios propios, en el caso,
no acontecio asi, pues los agravios se hicieron depender de lo ordenado en la

citada Convocatoria.

Asimismo, debe desestimarse el planteamiento por el cual, quienes
promueven, afirman que Raymundo Carrillo Ramirez se encontraba
suspendido en el ejercicio de sus derechos partidarios y, por ende, no podia
desempenarse como dirigente partidista, pues con ello no pretenden combatir
la resolucién emitida por el Tribunal local, sino cuestionar la validez de las
actuaciones realizadas por dicha persona, lo que, en todo caso, debieron

impugnar en el momento procesal oportuno y ante las instancias competentes.

En ese sentido, resulta patente que, quienes promueven, no exponen
argumentos tendentes a evidenciar lo incorrecto de las consideraciones

expuestas por el Tribunal local, de ahi la ineficacia de sus agravios.

Ahora bien, precisado lo anterior, respecto a las actoras del SM-JDC-12/2025,
es decir, Karla Selene Gonzalez Duarte y Claudia Anaya Vazquez, y por
cuanto hace a sus restantes motivos de disenso, estos resultan ineficaces, ya
gue son aspectos que se formularon en medios de impugnacion distintos a los
que promovieron dichas actoras y no existe adquisicidén procesal para que los

pueda hacer valer.

Lo anterior, porque ante el Tribunal local sus agravios pretendian cuestionar
su sustitucion de los cargos partidistas que desempefaron en la Direccion
Estatal, no asi los actos posteriores relacionados con lo mandatado por el
Instituto local derivado del registro del PRD Zacatecas como partido politico

local.

Al respecto, las actoras parten de una premisa inexacta al considerar que, por
haberse acumulado diversos medios de impugnacion, estan en posibilidad de

impugnar el tratamiento dado por el tribunal responsable a planteamientos
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hechos valer por otros promoventes; sin embargo, pierden de vista que la

acumulacion de expedientes no configura la adquisicion procesal de las
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pretensiones en favor de las partes pues, atendiendo a lo previsto por la
jurisprudencia 2/2004'5, cada juicio es independiente y debe resolverse de
acuerdo con la litis derivada de los planteamientos de las y los respectivos

actores.

Esto es, los efectos de la acumulacién soélo son procesales y en modo alguno
pueden modificar los derechos sustantivos de las partes que intervienen en los
diversos juicios, de tal forma que las pretensiones de unos puedan ser
asumidas por otros en una ulterior instancia, porque ello implicaria variar la litis
originalmente planteada en cada juicio de origen, sin que la ley atribuya a la
acumulacion este efecto, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 16 de la
Ley del Sistema de Medios de Impugnacion Electoral del Estado de Zacatecas,
dado que las finalidades que se persiguen son unica y exclusivamente la

resolver de forma pronta y expedita’®.

Ahora bien, los actores en el expediente SM-JDC-13/2025, plantean que la
determinacion controvertida esta indebidamente fundada y motivada al
concluir que el proceso de seleccion de los cargos a integrar los érganos de
direccion y de representacion del PRD Zacatecas debe ser efectuado por la
Direccion Estatal, pues con ello se violenta lo previsto en los articulos 19 de
los Lineamientos para el Registro de Partidos Politicos Locales y 109 de los
Lineamientos para lo constituciéon de partidos politicos locales del Estado de
Zacatecas, asi como el resolutivo cuarto de la resolucién INE/CG2235/2024,
por el cual el INE determiné la pérdida de registro del PRD como partido

politico nacional.

En ese sentido, sostienen que, en dicha determinacion, el INE mandat6 que
fueran todos los integrantes de los 6rganos directivos inscritos en el Libro de
Registro quienes debian llevar a cabo el proceso de solicitud de registro como
partido local, esto es, los Delegados estatales, la Direccion Estatal, la Mesa

Directiva y el X Consejo Estatal del PRD en Zacatecas.

Contrario a lo sostenido por quienes promueven, esta Sala Regional comparte
las razones dadas por el Tribunal local para concluir que el proceso de

seleccion de los cargos a integrar los 6rganos de direccion y de representacion

15 De rubro: ACUMULACION. NO CONFIGURA LA ADQUISICION PROCESAL DE LAS
PRETENSIONES, publicada en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion
Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, pp. 20 y 21

6 Asi lo ha sostenido esta Sala Regional al resolver los expedientes SM-JRC-391/2024 y
acumulados y SM-JRC-308/2024 y acumulados.
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del PRD Zacatecas debe ser efectuado por la Direccion Estatal, ya que como
quedd evidenciado en la sentencia controvertida, de conformidad con lo
acordado en la sesion del Tercer Pleno Extraordinario, fue la unica autoridad
partidista a la cual se prorrogé su existencia, precisamente, para solicitar
el registro como partido local, por lo que se propuso y aprobé la

disolucién del X Consejo Estatal y su Mesa Directiva.

Ademas, el articulo 19 de los Lineamientos para el Registro de Partidos
Politicos Locales preve, unicamente, que el partido politico local debe llevar a
cabo el procedimiento que establezcan sus Estatutos vigentes a fin de
determinar la integracion de sus drganos directivos, sin especificar qué

organos partidistas serian los encargados de ello.

Finalmente, los Lineamientos para la constitucion de partidos politicos locales
del Estado de Zacatecas no resultan aplicables al caso en concreto, ya que no
se esta frente a la constitucién de un nuevo partido politico local, sino ante el
proceso de acreditacion estatal de un partido politico nacional que ha optado
por su registro como partido politico local ante la pérdida de su registro,
situacion regulada explicitamente por los Lineamientos para el Registro de

Partidos Politicos Locales.

Asimismo, aducen que la resolucion es incongruente porque, por un lado,
mandata convocar a una eleccion de los nuevos érganos directivos conforme
a la normativa presentada al momento de la solicitud de registro y, por otro,
establece que sean éstos los que deberan aprobar las modificaciones a sus
estatutos conforme al procedimiento establecido en los estatutos presentados

para la solicitud de registro.

No les asiste razén ya que no se actualiza la supuesta incongruencia
planteada porque, como lo expuso el Tribunal local, el procedimiento de
adecuacion debe ser realizado en observancia a los Estatutos presentados por
el PRD Zacatecas en atencion a lo previsto en el articulo 16, parrafo tercero,
de los Lineamientos para el Registro de Partidos Politicos Locales, el cual
prevé que las modificaciones a los documentos basicos deberan llevarse a
cabo conforme al procedimiento establecido en la norma estatutaria registrada

ante el Organismo Publico Local.

Asimismo, por cuanto a quiénes deben aprobar las correcciones y deficiencias
advertidas por el Instituto local, el Tribunal local considerd que correspondia al
XI Consejo Estatal, esto es, una vez integrados e instalados sus 6rganos

directivos se procederia a aprobar las adecuaciones a los Estatutos ya que,
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de conformidad con lo acordado en el Tercer Pleno Extraordinario, se mandaté
a la Direccién Estatal realizar la solicitud de registro como partido politico local

y que, una vez obtenido éste, inmediatamente realizara el procedimiento

estatutario para la instalacion del X/ Consejo Estatal para que, a su vez,

eligiera a los integrantes de la nueva Direccion.

Es de destacar que, si bien como refieren los actores, al tratarse de un nuevo
instituto politico lo ordinario seria la instalacion del primer Consejo Estatal y no
el Décimo Primero, lo cierto es que ello, de forma alguna, podria derivar en la
invalidez de las actuaciones pues, con independencia de lo impreciso en la
denominacion que se le haya otorgado, derivé de lo mandatado por el Tercer

Pleno Extraordinario.

En ese sentido, quienes promueven no combaten lo razonado por el Tribunal
local y tampoco hacen evidente la supuesta contradiccion, de ahi que deban

desestimarse sus alegaciones.

Por otro lado, las y los actores consideran que se transgredié lo previsto en los
articulos 19 de los Lineamientos para el Registro de Partidos Politicos Locales
y 109 de los Lineamientos para lo constitucion de partidos politicos locales del
Estado de Zacatecas, al determinar que el proceso de seleccion de los cargos
a integrar los érganos de direccion y de representacion se utilicen normas
estatutarias que estuvieron vigentes al momento en que el PRD perdidé su

registro como partido politico nacional.
No les asiste razén.

En principio, como ha quedado sefialado, los Lineamientos para lo constitucion
de partidos politicos locales del Estado de Zacatecas no resultan aplicables al
caso concreto pues estos se encuentran dirigidos para aquellas
organizaciones civiles que se pretendan constituir como nuevo partido politico
local, no asi para aquellos partidos politicos nacionales que, habiendo perdido

su registro, busquen obtenerlo a nivel estatal.

Ademas, parten de la premisa incorrecta de que el Tribunal local indicé que
para el proceso de seleccion de los cargos a integrar los érganos de direccion
y de representacién se utilizarian las normas estatutarias que estuvieron
vigentes al momento en que el PRD perdio su registro como partido politico
nacional, pues, como se puede advertir de la resolucidn cuestionada, la
autoridad responsable indicdé que el articulo 19 de los Lineamientos para el

Registro de Partidos Politicos Locales es claro en sefalar que el procedimiento
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de integracion de sus organos debe ser llevado de acuerdo a los estatutos

vigentes.

Por otra parte, es infundado el planteamiento por el cual sostienen que el
Tribunal local incurrié en una indebida motivacion y fundamentacién porque,
afirman, no explicd de manera puntual y precisa por qué concluy6 que, con la
pérdida de registro del PRD, finaliz6 su personalidad juridica, asi como la

vigencia de su normativa interna.

Esto es asi, porque el Tribunal local si indico que el diecinueve de septiembre,
mediante dictamen INE/CG2235/2024 el Consejo General del INE declaré la
pérdida de registro y la extincion del PRD como partido politico nacional al no
haber obtenido el tres por ciento de la votacidn valida emitida en la eleccion
federal ordinaria de dos de junio, por lo que a partir del dia siguiente -esto es,
el veinte de septiembre- perdi6 todos los derechos y prerrogativas que
establece la Constitucion Federal, la Ley de Partidos y demas normativa

aplicable.

Incluso, a fin de dar claridad, esta Sala Regional también advierte que la propia
Ley de Partidos, en su articulo 96, numeral 2, prevé que la cancelacion o

pérdida de registro extingue la personalidad juridica del partido politico.

Por otra parte, la parte actora afirma que, si bien la solicitud de registro de
partido politico local, formulada el treinta de septiembre, no fue aprobada por
el Instituto local, cierto es que parte de la documentacién presentada fue el
acta del Tercer Pleno Extraordinario del X Consejo Estatal de veintiocho de
septiembre, el cual no fue recurrido ante ninguna instancia y por ende tiene

firmeza.

Debe desestimarse el planteamiento expuesto, ya que no cuestiona o
confronta las consideraciones que sostiene la sentencia del Tribunal local, sino
que pretende que en esta instancia se reconozca la validez y alcances de una
documental que, cabe destacar, no fue aportada ante la instancia previa, por

lo que no tuvo oportunidad de pronunciarse al respecto.

Finalmente, es ineficaz el agravio por el cual sostienen que la determinacién
combatida se encuentra indebidamente fundada, ya que la Ley de Partidos no
contempla la existencia de una asamblea o congreso estatal encargado de
llevar a cabo la nueva integracion de los organos directivos del PRD

Zacatecas.
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Lo anterior, porque, si bien la Ley de Partidos tiene por objeto regular las

disposiciones constitucionales aplicables a los partidos politicos nacionales y
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locales, lo cierto es que, en el caso concreto, como se advierte de la sentencia
controvertida, el ordenamiento normativo que regula el procedimiento para el
ejercicio del derecho que tienen los partidos politicos nacionales que perdieron
su registro para optar por el registro como partido politico son los Lineamientos
para el Registro de Partidos Politicos Locales, mismo que fue empleado, tanto

por el Instituto local, como por el Tribunal responsable.

Por su parte, el PRD Zacatecas sostiene que el Tribunal local omitié analizar
de manera integral la totalidad del Estatuto que fue presentado ante el Instituto
local, ademas, no analiz6 adecuadamente su demanda en la que incluy6 una
tabla ilustrativa de la que se advierte que los requerimientos formulados por la

autoridad administrativa si se encuentran contemplados en otros articulos.

Con independencia de lo razonado por el Tribunal local, esta Sala Regional
considera que en la especie no se advierte que los requerimientos formulados
por el Instituto local hubiesen implicado una falta a su deber de exhaustividad

como se explica a continuacion.

En principio, es de destacar que, ante la instancia previa, el partido actor
sostuvo que la resolucion administrativa por la cual se le otorgé el registro 2 7
como partido politico local no fue exhaustiva al requerirle el ajuste a diversos
apartados de sus Estatutos de acuerdo a la Ley de Partidos, ya que estos
fueron retomados de los del extinto PRD y que fueran aprobados en su
momento por el INE, de ahi que la autoridad administrativa local se extralimito,
ademas que en ftres supuestos, los ajustes requeridos si estaban
contemplados en distintos apartados de los propios Estatutos, de ahi que

solicitara se dejaran sin efectos, concretamente:

e Articulo 43, numeral 1, inciso b). No precis6 lo relativo a que la
Direccion Estatal seria la representante del partido, con las facultades
ejecutivas, de supervision y, en su caso, de autorizacién en las
decisiones de las demas instancias partidistas.

e Articulo 43, numeral 1, inciso d). No establecié con claridad como se
integran, ni las atribuciones del o6rgano de decisién colegiada,
responsable de la organizacion de los procesos para la integracion de
los 6rganos internos del partido politico y para la seleccion de

candidaturas a cargos de eleccion popular.
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e Articulo 47, numeral 1. 47, numeral 1. Si bien el 6rgano de justicia
intrapartidaria se encuentra integrado por un numero impar de
miembros, no se establecié que sus resoluciones serian aprobadas por

mayoria de votos.

Al respecto, debe desestimarse el planteamiento de que el contenido de los
Estatutos ya habia sido sancionado de legalidad por parte del INE al momento
de validar aquellos que presentara el entonces PRD, ya que, con
independencia de ello, lo cierto es que de conformidad con los Lineamientos
para el Registro de Partidos Politicos Locales, en concreto, lo previsto en su
articulo 16, los Organismos Publicos Locales, al advertir que los documentos
basicos no cumplan con lo establecido en la Ley de Partidos’”, deberan otorgar
un plazo al partido politico de reciente registro para que realice las

modificaciones que resulten necesarias.

Es decir, como ha quedado expuesto en diversos apartados de esta ejecutoria,
la autoridad administrativa electoral cuenta con las facultades legales
necesarias para revisar el apego del contenido de los Estatutos presentados a

lo previsto en la Ley de Partidos.

Asimismo, por lo que hace al mandato de modificar los estatutos presentados
a fin de cumplimentar lo previsto en la Ley de Partidos, esta Sala Regional,

constata de su contenido lo siguiente:

e En los Estatutos no se precisa que la Direccion Estatal seria la
representante del partido, con las facultades ejecutivas, de supervision
Yy, €n su caso, de autorizacién en las decisiones de las demas instancias
partidistas'®, y aun cuando el partido actor refirié que dichos supuestos
se encuentran contemplados en los apartados A, B y C del articulo 31,
lo cierto es que éstos no refieren estrictamente a esa Direccion, sino a
la Presidencia, la Secretaria General y las personas titulares de las
Secretarias.

e Se comparte que no se establece con claridad como se integra el

Organo Técnico Electoral ni sus atribuciones'®, pues si bien en el

7 Articulos 37, 38, 39, 40, 41, 43, 46, 47 y 48.

'8 Articulo 43. 1. Entre los 6rganos internos de los partidos politicos deberan contemplarse,
cuando menos, los siguientes: b) Un comité nacional o local u érgano equivalente, para los
partidos politicos, segin corresponda, que sera el representante del partido, con facultades
ejecutivas, de supervisién y, en su caso, de autorizacién en las decisiones de las demas
instancias partidistas;

9 Articulo 43.

1. Entre los 6rganos internos de los partidos politicos deberan contemplarse, cuando menos,
los siguientes: d) Un érgano de decision colegiada, democraticamente integrado, responsable
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Capitulo VII, del Titulo Décimo, de los Estatutos, en su articulo 122,
prevé que sera electo por la Direccidn Estatal Ejecutiva, lo cierto es que
no se advierte que sea a través de un mecanismo democratico como
requiere la Ley de Partidos, y tampoco se establecen sus funciones de
manera precisa y puntual.

e Sibien, de conformidad con el articulo 84 de sus Estatutos el 6rgano de
justicia intrapartidaria se encuentra integrado por tres personas, es
decir, un numero impar de miembros, no se advierte que, en su Titulo
Octavo, Capitulo Primero, se establezca que sus determinaciones

deban ser aprobadas por mayoria de votos?°.

Asi, es que esta Sala Regional, con independencia de lo razonado por el
Tribunal local, concluye que la resoluciéon emitida por el Instituto local se
encuentra debidamente fundada y motivada, ademas de ser exhaustiva, por
cuanto hace a los requerimientos formulados al PRD Zacatecas a efecto de

ajustar sus Estatutos a lo previsto en la Ley de Partidos.

Por otro lado, el partido actor, considera existe una clara contradiccion en la
resolucién impugnada ya que, por un lado, sefala que el Estatuto si fue
aprobado por el érgano legal y estatutariamente competente para ello y, por
otro, sostiene que aun no tienen vigencia y que no han sido sancionados de
legalidad por el Instituto local, afirmacién que resulta falsa ya que la autoridad

administrativa si los aprobd.

Al respecto, esta Sala Regional estima que no existe la contradiccion aducida
ya que el actor parte de la premisa inexacta que la aprobacion de los Estatutos
por el organo partidario competente impide que éstos sean revisados por el

Instituto local al momento de solicitar su registro como partido politico local.

Sin embargo, como precis6 el Tribunal local, del articulo 16 de los
Lineamientos para el Registro de Partidos Politicos Locales se advierte que al
Instituto local corresponde revisar los Estatutos del partido politico interesado,
al contemplar que en caso de que los documentos basicos no cumpliesen con
lo establecido en la Ley de Partidos, no sera motivo suficiente para la negativa

del registro, por el contrario, debera otorgarse un plazo al partido politico de

de la organizacién de los procesos para la integracion de los 6rganos internos del partido
politico y para la seleccion de candidatos a cargos de eleccion popular;

20 Articulo 47.

1. El 6rgano de decision colegiada a que se refiere el articulo anterior [6rgano de justicia
intrapartidaria] aprobara sus resoluciones por mayoria de votos.

29



30

SM-JDC-12/2025 Y ACUMULADOS

reciente registro para que realice las modificaciones que resulten necesarias,

lo que implica, necesariamente, una valoracion.

Lo anterior se ve robustecido con lo dispuesto en los articulo 8, inciso c¢), y 14,
de los Lineamientos para el Registro de Partidos Politicos Locales que
establecen que a la solicitud de registro se debera acompafar, entre otra
documentacion, los Estatutos, los cuales deberan cumplir con lo establecido
en el diverso articulo 39 de la Ley de Partidos y que corresponde al Instituto
local verificar si la solicitud y los documentos que la acompanan cumplen o no

con los requisitos establecidos en dichos Lineamientos.

Finalmente, es improcedente la solicitud del partido actor en cuanto a que se
tengan por reproducidos los agravios formulados en el diverso SM-JRC-
2/2025, en el cual fue parte actora, ya que la esencia de la presentacion de un
medio de impugnacion radica en la exposicion de argumentos encaminados a
demostrar que la resolucién combatida incurrié en vicios en la apreciacién de
los hechos y de las pruebas, o en la aplicacion del derecho, lo cual no se
satisface con una mera reiteracion de lo manifestado como agravios en diverso
medio de impugnacion en el que, ademas, se controvirti6 un acto distinto al

que se conoce en el presente.

En consecuencia, al haberse desestimado los motivos de inconformidad
planteados por los promoventes, lo procedente es confirmar la resolucién

controvertida.
7. RESOLUTIVOS

PRIMERO. Se acumulan los expedientes SM-JDC-13/2025 y SM-JRC-3/2025
al diverso SM-JDC-12/2025, por lo que debe glosarse copia certificada de los

puntos resolutivos de esta sentencia a los autos de los asuntos acumulados.

SEGUNDO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacidn, la resolucion

impugnada.

En su oportunidad, archivense los expedientes como asuntos concluidos vy,
en su caso, devuélvase la documentacion que en original haya exhibido la

responsable.
NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada Claudia Valle
Aguilasocho, el Magistrado Ernesto Camacho Ochoa, integrantes de la Sala

Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
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correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral Plurinominal, asi como

la Secretaria de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrada Elena Ponce
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Aguilar, ante la Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.



