TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

JUICIO PARA LA P’ROTECCI()N DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: SM-JDC-16/2025

PARTE ACTORA: MAYRA ALEJANDRA
MORALES MARISCAL

RESPONSABLE: TRIBUNAL ELECTORAL
DEL ESTADO DE NUEVO LEON

MAGISTRADO PONENTE: ERNESTO
CAMACHO OCHOA

SECRETARIADO: SIGRID LUCIA MARIA
GUTIERREZ ANGULO Y  MAGIN
FERNANDO HINOJOSA OCHOA

Monterrey, Nuevo Leon, a 5 de marzo de 2025.

Sentencia de la Sala Monterrey que confirma la sentencia del Tribunal de Nuevo
Ledn que, en cumplimiento a lo ordenado por este érgano jurisdiccional, declaré
inexistente la infraccion de VPG en perjuicio quien fuera candidata a la
presidencia municipal por MC y en el momento de los hechos denunciados
regidora de San Nicolas de los Garza, Mayra Morales, por el video en la red social
Instagram, en la cuenta del entonces Coordinador de Pasaportes, adscrito a la
Direccion de Gobierno del Municipio, Luis Esteban, en la que aparecia una
imagen de la impugnante, en la que se refiere a ella como escandalosa; al
considerar que las manifestaciones en el video no conllevaron un perjuicio en
contra de la denunciante, porque fueron realizadas en el marco de una critica
politica de diversos actores politicos, por lo que, no limitaron, restringieron o

tuvieron por objeto anular algun derecho de la actora.

Lo anterior, porque este 6rgano jurisdiccional considera que, contrario a lo
manifestado por la impugnante, fue correcto que se determinara la inexistencia
de la infraccién de VPG en perjuicio de quien fuera candidata a la presidencia
municipal por MC y en el momento de los hechos denunciados regidora de San
Nicolas de los Garza, Mayra Morales, por el video en la red social Instagram, en
la cuenta del entonces Coordinador de Pasaportes, adscrito a la Direccion de
Gobierno del Municipio, Luis Esteban, en la que aparecia una imagen de la
denunciante, en la que se refiere a ella como escandalosa, pues: i) tal como lo
establecio la responsable, no se demostré la existencia de una relacion de
asimetria entre las partes, ni un poder o subordinacién en relacion con el
denunciado, derivado de su funcién como Coordinador de Pasaportes, sobre la

actora en su calidad de candidata a la presidencia municipal, que generara una
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situacion de dependencia para la toma de decisiones o que la colocara en una
condicion de desventaja frente al electorado vy ii) el Tribunal Local si aplico la
metodologia para estudiar la VPG, asi como lo establecido en la jurisprudencia
22/2024, concretamente, respecto a los estereotipos de género en el lenguaje

utilizado en la publicacion materia de controversia.
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Ayuntamiento:
Constitucion Federal:
INE:

Jurisprudencia de VPG:

LEGIPE:
Ley de Acceso:

Ley de Medios de Impugnacion:

Ley Local:

Luis Esteban/denunciado:
MC:

Parte actora/denunciante/
impugnante/Mayra Morales:
Protocolo:

Sala Monterrey:
Sala Superior:

SCJN:

Tribunal Local/autoridad
responsable/Tribunal de Nuevo
Leodn:

TEPJF:

VPG:

Ayuntamiento de San Nicolas de los Garza, Nuevo Leodn.
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Instituto Nacional Electoral.

Jurisprudencia 21/2018 de rubro: “VIOLENCIA POLITICA DE
GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN EN EL
DEBATE POLITICO”.

Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.
Ley de General de Acceso de las Mujeres a una vida libre de
violencia.

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral.

Ley Electoral para el Estado de Nuevo Leon.

Luis Esteban Castillo Torres.

Movimiento Ciudadano.

Mayra Alejandra Morales Mariscal.

Protocolo para la Atencion de la Violencia Politica Contra las
Mujeres en Razén de Género.

Sala Regional Monterrey del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion.

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leon.

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
Violencia Politica contra las mujeres en razon de Género.

Competencia y procedencia

1. Competencia. Esta Sala Monterrey es competente para resolver el presente
asunto, por tratarse de un juicio de la ciudadania promovido contra una resolucion
del Tribunal Local que, en lo que interesa, declard inexistente la VPG atribuida al

el entonces Coordinador de Pasaportes, adscrito a la Direccién de Gobierno del
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Municipio en perjuicio de quien fuera candidata a la presidencia municipal por MC
y en el momento de los hechos denunciados regidora de San Nicolas de los
Garza, Nuevo Leén, entidad federativa que forma parte de la Segunda
Circunscripcidon Electoral Plurinominal en la que este 6rgano colegiado ejerce

jurisdiccion’.

2. Esta Sala Monterrey los tiene satisfechos en los términos expuestos en el

acuerdo de admision2.

Antecedentes?
I. Hechos contextuales y origen de la controversia

1. El 1 de octubre de 2021, Mayra Morales tomoé protesta como regidora de
representacion proporcional de MC en el Ayuntamiento de San Nicolas de los
Garza, por el periodo de 2021 a 2024.

2. Del 31 de marzo al 29 de mayo de 2024, se llevé a cabo el periodo de
campanas para la eleccién de Ayuntamientos de Nuevo Ledn, en el que, la

ahora actora participé como candidata a la presidencia municipal por MC.

3. El 2 de junio de 2024, se llevé a cabo la eleccion correspondiente al proceso
electoral local ordinario 2023-2024, en lo que interesa, del Ayuntamiento San
Nicolas de los Garza, en la que resultd electa la planilla del Partido Accién

Nacional, encabezada por Daniel Carrillo Martinez.

4. E| 25 de julio de 2024, el entonces Coordinador de Pasaportes, adscrito a
la Direccién de Gobierno del Municipio, Luis Esteban publicé un video en la

red social Instagram*:

Descripcion del video por el Tribunal Local

" Lo anterior, con fundamento en los articulos 263, fraccion IV de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion, y
los diversos 80, parrafo 1, inciso h), y 83, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios de Impugnacion.

2 VVéase acuerdo de admision.

3 Hechos relevantes que se advierten de las constancias de autos y afirmaciones realizadas por las partes.

4 El cual fue certificado el 8 de agosto de 2024, por el Instituto Local.
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Descripcion del video por el Tribunal Local

“El video fue publicado en la cuenta de Instagram "estebancnl”
Se advierte como fecha de publicacion: 25 de julio

El texto de la publicacién es: ";Cuantos millones mas #nuevoleon vamos a permitir que
@samuelgarcia y @marianardzcantu nos sigan robando?
#politicattsamuelgarciatteconomia”

En la imagen principal aparece el denunciado haciendo ademanes con ambas manos y el
texto "DON CACAHUATO".

Por lo que hace al video, el contenido es el siguiente:

Aparece el denunciado en un primer plano, hablando de frente a la camara y mientras da
su mensaje, aparece el texto de su mensaje, apareciendo de forma intermitente diversas
imagenes relativas a personas, notas periodisticas y demas informacion relativa a su
mensaje. Destacandose que, en el segundo 00:14 al segundo 00:15 aparece una imagen
de la ahora denunciante y en texto aparece "LA ESCANDALOSA",

El mensaje que difunde el denunciado es el siguiente:
Don cacahuato y Don Samuel Garcia te robaron 820 millones de pesos y tu no lo sabias.
(Se escucha una sintonia que dice cacahuate cacahuate sii y aparecen dibujos animados)

Es de ahi raza en donde sacaron el billullo para la compra masiva de votos en San Nicolas
en donde Mayra la escandalosa perdio.

En Monterrey en donde Mariana Rodriguez también perdié. En Santa Catarina, dénde
bueno el feo si se robé la eleccién y en todos los municipios.

820 millones de pesos utilizados supuestamente para dar alimentos a los nifios del DIF.
En verdad no tienen madre.

El DIF, ese lugar que tanto utiliza Mariana Rodriguez y Samuel Garcia para tomarse
historias en Instagram, para tomarse fotografias, videos utilizando nifios.

Es el lugar perfecto para triangular operaciones millonarias, aqui irbnicamente la pregunta
del millén es para ti que me estas viendo.

¢ Cuantos millones mas vas a permitir que Samuel y Mariana se roben en Nuevo Leén?
jPongamosle un alto!”

5. El 30 de septiembre de 2024, Daniel Carrillo Martinez (candidato del Partido
Accion Nacional) tomé protesta como presidente municipal de San Nicolas de
los Garza, por el periodo de 2024 a 2027. En consecuencia, la actora dejé el

cargo como regidora que ostentaba desde 2021.

Il. Procedimiento especial sancionador
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1. El 8 de agosto de 2024, la actora denuncié al entonces Coordinador de
Pasaportes, adscrito a la Direccion de Gobierno del Municipio, Luis Esteban, por
las infracciones de: i. calumnia, dado que el denunciado aseguraba falsamente
que ella habia comprado votos en las pasadas elecciones y ii. VPG, al considerar
que, llamarla “escandalosa”, buscaba demeritar y obstaculizar el ejercicio de sus
derechos como candidata por el simple hecho de ser mujer; aunado a que, dicho
adjetivo se utilizd de manera despectiva para descalificar o minimizar la voz y las

emociones de una mujer.

2. Previa sustanciacion del Instituto Local, el 5 de diciembre de 2024, el Tribunal
de Nuevo Ledn, en lo que interesa, declard inexistentes las infracciones de
calumnia y VPG en perjuicio de quien fuera candidata a la presidencia municipal
por MC y en el momento de los hechos denunciados regidora de San Nicolas de
los Garza, Mayra Morales, por el video en la red social Instagram, en la cuenta
del entonces Coordinador de Pasaportes, adscrito a la Direcciéon de Gobierno del
Municipio, Luis Esteban, al considerar que: i. en relacién a la calumnia, las
imputaciones de robo y compra de votos no iban dirigidas a la actora y las frases
del video tampoco podian considerarse como un ataque a la reputacion o a los
derechos de la promovente, porque se dieron en un contexto de debate politico
del proceso electoral pasado, pues solo se trataba de opiniones que
representaban un juicio de valor, las cuales no estaban sujetas a una carga de
veracidad ni se tenian que probar y ii. en cuanto a la VPG: a) la publicacion
denunciada se realizé de forma posterior al dia en que se habia llevado a cabo
la jornada electoral y entregado la constancia de mayoria a la planilla ganadora,
por lo que, cuando se publicé el video, la actora ya habia ejercido sus derechos
politico-electorales en su vertiente de ser votada, b) del video denunciado no se
advertia que se cuestionara la capacidad para contender y accesar al cargo, asi
como tampoco se realizaba alguna amenaza para intimidarla o que existieron
conductas que impidieran que la competencia electoral se desarrollara en
condiciones de igualdad y ¢) tampoco se acreditaba la obstaculizacién o lesiéon

de algun derecho politico electoral de la actora.

lll. Primer juicio federal (SM-JDC-686/2024)

1. El 13 de diciembre de 2024, la actora presento juicio ciudadano federal ante
el Tribunal Local, el cual se remitié posteriormente a esta Sala Monterrey, en el

que alegaba, esencialmente, que si bien, la etapa de jornada electoral ya habia
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concluido cuando se publico el video denunciado, el proceso electoral aun se
encontraba en la etapa de impugnaciones, por tanto, estima incorrecto que se
sustentara la decision en tal circunstancia, pues, desde su 6ptica, la proteccion
de sus derechos politico-electorales, libres de VPG, no se encuentra supeditada
a la jornada electoral o a la entrega de la constancia de mayoria, como lo

interpretd la autoridad responsable.

2. El 23 de enero de 2025, esta Sala Monterrey, por un lado, dejé firme la

inexistencia de la infraccion consistente en calumnia en perjuicio de la actora y,
por otra, revoco la inexistencia de la infraccién de VPG, al considerar que fue
incorrecto que, el Tribunal Local estimara que al haber concluido la jornada
electoral y haberse entregado la constancia de mayoria correspondiente, no
podian vulnerarse los derechos politico-electorales de la actora pues, con
independencia de la conclusion o no del proceso electoral local en la entidad, la
VPG no es una conducta que pueda dejar de sancionarse por su conclusion ya
que, a nivel local, la figura de la caducidad aplicable a procedimientos especiales
sancionadores en lo que ve a dicha infraccion, es de un afo, contado a partir de
la presentacién de la denuncia o de su inicio oficioso, el cual, no habia
transcurrido, aunado a que, dichas expresiones se relacionaban con la

candidatura que ostento6 la promovente en tal proceso.

IV. Segunda sentencia ante la instancia local

1. El 6 de febrero de 2025, en cumplimiento a lo ordenado por esta Sala
Monterrey, el Tribunal Local emitio la sentencia en los términos que se precisan
al inicio del apartado siguiente, la cual constituye la determinacion impugnada en

el presente juicio.

Estudio de fondo
Apartado |. Materia de la controversia

1. En la sentencia controvertida®, el Tribunal de Nuevo Leén, en cumplimiento
a lo ordenado por este 6rgano jurisdiccional, declaré inexistente la infraccion de
VPG en perjuicio de quien fuera candidata a la presidencia municipal por MC y
en el momento de los hechos denunciados regidora de San Nicolas de los Garza,

Mayra Morales, por el video en la red social Instagram, en la cuenta del entonces

5 Sentencia emitida el 6 de febrero de 2025, en el expediente PES-3278/2024.
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Coordinador de Pasaportes, adscrito a la Direccion de Gobierno del Municipio,
Luis Esteban, en la que aparecia una imagen de la denunciante, en la que se
refiere a ella como escandalosa; al considerar que las manifestaciones en el
video no conllevaron un perjuicio en contra de la denunciante, porque fueron
realizadas en el marco de una critica politica de diversos actores politicos, por lo
que, no limitaron, restringieron o tuvieron por objetivo anular algun derecho de la

denunciante.

2. Pretensiones y planteamientos®. La actora, quien fuera era candidata a la
presidencia municipal por MC y en el momento de los hechos denunciados
regidora de San Nicolas de los Garza, Mayra Morales pretende que se revoque
la sentencia impugnada y se acredite la infraccion de VPG atribuida al entonces
Coordinador de Pasaportes, adscrito a la Direccion de Gobierno del Municipio,
Luis Esteban, al considerar que: i. fue incorrecto que se desestimara la relaciéon
asimétrica entre la denunciada y el denunciado, porque el vinculo entre ellos es
la contienda al cargo de la presidencia municipal, donde laboraba el denunciado,
pues no solo se traté de género y sexo, sino que es una conducta de violencia
con laintencion de causarle dano directo en su participacién politica por las frases

y ii. el Tribunal Local omiti6 aplicar la metodologia para estudiar la VPG.

3. Cuestiones a resolver. Determinar si a partir de lo sefialado por la
responsable y los planteamientos de la parte actora: i. ¢ el Tribunal Local debié
acreditar la relacion asimétrica entre el denunciado y la denunciada? vy ii. ¢jla
autoridad responsable omitié aplicar la metodologia para estudiar la VPG en el

analisis del video denunciado?

Apartado Il. Decision

Esta Sala Monterrey considera que debe confirmarse la sentencia del Tribunal
de Nuevo Ledbn que, en cumplimiento a lo ordenado por este o6rgano
jurisdiccional, declaré inexistente la infraccion de VPG en perjuicio quien fuera
candidata a la presidencia municipal por MC y en el momento de los hechos
denunciados regidora de San Nicolas de los Garza, Mayra Morales, por el video
en la red social Instagram, en la cuenta del entonces Coordinador de Pasaportes,
adscrito a la Direccion de Gobierno del Municipio, Luis Esteban, en la que

aparecia una imagen de la impugnante, en la que se refiere a ella como

8 El 11 de febrero de 2025, la impugnante presenté medio de impugnacion ante esta Sala Monterrey.
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escandalosa; al considerar que las manifestaciones en el video no conllevaron
un perjuicio en contra de la denunciante, porque fueron realizadas en el marco
de una critica politica de diversos actores politicos, por lo que, no limitaron,

restringieron o tuvieron por objeto anular algun derecho de la actora.

Lo anterior, porque este 6rgano jurisdiccional considera que, contrario a lo
manifestado por la impugnante, fue correcto que se determinara la inexistencia
de la infraccidn de VPG en perjuicio de quien fuera candidata a la presidencia
municipal por MC y en el momento de los hechos denunciados regidora de San
Nicolas de los Garza, Mayra Morales, por el video en la red social Instagram, en
la cuenta del entonces Coordinador de Pasaportes, adscrito a la Direccion de
Gobierno del Municipio, Luis Esteban, en la que aparecia una imagen de la
denunciante, en la que se refiere a ella como escandalosa, pues: i) tal como lo
establecio la responsable, no se demostrd la existencia de una relacion de
asimetria entre las partes, ni un poder o subordinacion en relacion con el
denunciado, derivado de su funcién como Coordinador de Pasaportes, sobre la
actora en su calidad de candidata a la presidencia municipal, que generara una
situacion de dependencia para la toma de decisiones o que la colocara en una
condicion de desventaja frente al electorado vy ii) el Tribunal Local si aplico la
metodologia para estudiar la VPG, asi como lo establecido en la jurisprudencia
22/2024, concretamente, respecto a los estereotipos de género en el lenguaje

utilizado en la publicacion materia de controversia.

Apartado lll. Desarrollo o justificacion de las decisiones

Tema unico. Fue correcto que el Tribunal Local considerara que no se
acreditaba la VPG

1.1. Marco normativo sobre la doctrina metodolégica judicial sobre la
proteccién de los derechos politico-electorales y directrices procesales
minimas para el analisis de asuntos en los que se alegue la obstaculizacion
de un derecho politico-electoral, VPG o violencia politica

1.1.1. Identificar los hechos de manera individual y luego contextual

La SCJUN ha determinado que los 6rganos jurisdiccionales deben impartir justicia
con base en una perspectiva de género, para lo cual, tiene que implementarse

un método en toda controversia judicial, aun cuando las partes no lo soliciten, a
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fin de verificar si existe una situacién de violencia o vulnerabilidad que, por

cuestiones de género, impida impartir justicia de manera completa e igualitaria’.

Entre los elementos a verificar, se tienen que cuestionar los hechos y valorar las
pruebas desechando cualquier estereotipo o prejuicio de género, a fin de
visualizar las situaciones de desventaja provocadas por condiciones de sexo o

género.

Por su parte, la Sala Superior ha establecido que cuando se alegue VPG, las
autoridades electorales deben realizar un analisis de todos los hechos y agravios

expuestos, a fin de hacer efectivo el acceso a la justicia y el debido proceso?.

En asuntos en los que se plantea la obstaculizacion a un derecho politico-
electoral, bajo la modalidad de VPG, los tribunales encargados de conocer del
tema tienen el deber de precisar los hechos que pueden obstaculizar un
derecho politico-electoral, en principio, individualizandolos 'y
subsecuentemente valorandolos en su conjunto, para resolver con

auténtica exhaustividad®.

Lo anterior, bajo la légica de que los juicios restitutorios y los procedimientos
especiales sancionadores, en general, conforme a la doctrina judicial
sugerentemente deben atender a la metodologia apropiada para el estudio y

analisis de este tipo de asuntos'®.

En ese sentido, en un primer nivel de analisis, corresponde al estudio

individualizado de las conductas denunciadas, para determinar su naturaleza y

caracteristicas especificas propias.

7 Jurisprudencia 1a./J. 22/2016 (10a.) de la Primera Sala de la SCJN, de rubro: ACCESO A LA JUSTICIA EN
CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO.

8 Criterio que sostuvo en el SUP-RAP-393/2018 y acumulados, en el que sefalo: Asi, para esta Sala Superior, en este
tipo de procedimientos las autoridades deben tomar en cuenta que:

Actuar con debida diligencia es un deber reforzado en casos donde se alega violencia contra las mujeres. Ello, de
acuerdo con lo establecido por la Corte Interamericana de Derechos Humanos.

Todos los hechos y elementos del caso deben estudiarse de forma integral ya sea para determinar la procedencia del
inicio de un procedimiento o bien para fincar las responsabilidades.

Se deben explorar todas las lineas de investigacion posibles con el fin de determinar qué fue lo sucedido y qué impacto
genero.

Cuando el material probatorio no sea suficiente para aclarar la situacién de violencia, vulnerabilidad o discriminacion

por razones de género, ordenar las pruebas necesarias para detectar dichas situaciones [...]
9 Criterio sostenido por esta Sala Monterrey en el juicio SM-JE-48/2021, en el cual se establecid: En efecto, un principio
general del derecho es que los Tribunales tienen el deber de atender los planteamientos de las partes y de hacerlo de
manera congruente, con independencia del sentido de la respuesta, derivado del mandato constitucional de justicia
completa (articulo 17 de la Constitucion Federal).

Asimismo, como se indico, especialmente, en asuntos en los que se plantea la obstaculizacién a un derecho politico-
electoral, bajo la modalidad de VPG, los tribunales encargados de conocer del tema tienen el deber de precisar los hechos
que pueden obstaculizar un derecho politico-electoral, en principio, individualizandolos y subsecuentemente valorandolos
en su conjunto, para resolver con auténtica exhaustividad.

0 Como esta Sala Monterrey ha considerado, entre otras, en el SM-JE-47/2020 aprobado por unanimidad.
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Es decir, identificar si alguno de los actos denunciados se ubica, a partir de la
sola afirmacion, en algun supuesto de afectacion de un derecho politico-electoral,
en los términos definidos por la doctrina judicial (no prohibidos por la
jurisprudencia o interpretados en una linea jurisprudencial sélida), como son, ser
convocado a las sesiones, participar en las mismas, votar como ejercicio del voto

y con elementos imprescindibles para tales efectos.

Lo anterior, porque, necesariamente, el hecho denunciado debe ajustarse a los
supuestos de obstaculizacion del ejercicio del cargo, pues, de otra manera,
podrian demostrarse actos irregulares o violencia de género, pero no en el ambito
de los elementos que han sido considerados en la doctrina judicial como parte de

algun derecho politico-electoral y, por tanto, tutelables en la materia.

1.1.2. Identificar las normas que pudiesen ser afectadas, para verificar la
procedencia del juicio, sin prejuzgar de fondo sobre la existencia o no de la
violacion

Como sequndo nivel, los tribunales electorales deberan identificar las normas

que pudiesen ser afectadas, con la finalidad de que, de una confronta entre los
hechos que fueron sometidos a su conocimiento y lo descrito en dichas normas

juridicas, se verifique si los hechos se subsumen en las hipo6tesis normativas™.

Esto, para definir la procedencia o no del juicio restitutorio de derechos y los
procedimientos especiales sancionadores, sin prejuzgar de fondo sobre la

existencia de la violacion a las normas.

1.1.3. En el fondo, verificar individualmente si cada uno de los hechos
constituye la afectacion a un derecho politico-electoral susceptible de
revision judicial en el ambito electoral (es decir, que no se prejuzga sobre
su legalidad en otros ambitos), para concluir si existe o no obstaculizacion
a algun derecho

En un siguiente nivel de analisis, en el fondo, se debera verificar

individualmente si cada uno de los hechos constituye afectacién a un
derecho politico-electoral, susceptible de ser revisado en la instancia electoral

Y, €n su caso, se realizara un analisis en conjunto de los hechos, a fin de que,

1 Similar criterio establecié esta Sala Regional al resolver el SM-JE-47/2020, en el que sefalé que bajo un anélisis
contextualizado de los hechos narrados y, al margen de su acreditacién, no se advierte que los mismos configuren
violencia politica en razén de género, puesto que, por una parte, ninguna de las conductas mencionadas se encuentra
dentro del catalogo establecido en el articulo 6, fraccion VI, del cuerpo normativo referido y, por otra, tampoco concurren
los elementos contenidos en la jurisprudencia 21/2018.
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bajo una perspectiva sensible o reforzada, permita advertir si existen mayores
elementos para considerar una sistematicidad o continuidad de acciones que

afectan los derechos politico-electorales involucrados.

Lo anterior, porque debe tenerse en cuenta que entre las finalidades primordiales
de las normas juridicas es que todas las autoridades, en el ambito de sus
respectivas competencias, sancionen y contribuyan a erradicar la VPG en contra

de las mujeres.

Cabe resaltar que la competencia de las autoridades electorales no se surte
solamente cuando las presuntas victimas de la VPG ocupan un cargo de eleccion
popular, sino que existen otras hipotesis que actualizan la competencia de las

autoridades electorales, lo cual debe determinarse en cada caso.

En ese sentido, en el ambito judicial electoral, necesariamente, el hecho
denunciado o alegado debe estar relacionado con el ejercicio de algun derecho

politico-electoral, a fin de que pueda ser revisado por autoridades en la materia.

Lo anterior, a fin de determinar, por ejemplo, si existe obstaculizacion del ejercicio
del cargo, sin prejuzgar sobre su legalidad en otros ambitos, pues, de otra
manera, podrian demostrarse actos irregulares o violencia de género, pero no en
el ambito de los elementos que han sido considerados en la doctrina judicial como
parte de algun derecho politico-electoral y, por tanto, tutelables en la materia

electoral.

Esto, es congruente con el adecuado sistema de distribucién de competencias y
funciones que en una logica de transversalidad tiene por objeto salvaguardar o
proteger a las mujeres de cualquier acto constitutivo de VPG que pudiera
afectarles, al mismo tiempo que salvaguarda los principios de legalidad y
seguridad juridica que subyacen a dicho sistema de distribucion de

competencias.

1.1.4. Para resolver si existe o no VPG con perspectiva de género, deben
analizarse las violaciones acreditadas (para determinar si en lo individual o
en su conjunto o el contexto de otros actos) actualizan los elementos de la
ley y la jurisprudencia de VPG, lo cual, desde luego, en todos los casos
requiere que la afectacion sea en razén de género

11
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En el siquiente paso, en caso de que se acredite la afectacion respecto a un

derecho politico-electoral, procederia al analisis sobre la acreditacion de la VPG,
conforme a los elementos identificados en la ley de la materia (Ley de Acceso),
derivado de lo cual pueden presentarse fundamentalmente dos escenarios: a.
Que la conducta esté en algun supuesto legal especifico de VPG, o bien, b. Que

la conducta esté en algun supuesto genérico.

Siempre, verificando conforme a la jurisprudencia de VPG, si la afectacion

es en razon de género, bajo los parametros previstos en la jurisprudencia.

Lo anterior, en atencion a la reforma en materia de VPG'2, que busco armonizar
el orden juridico interno con los estandares de convencionalidad en cuanto a
establecer disposiciones especificas que contribuyan a la visualizacion de la

violencia politica, a su tipificacion, procesamiento y sancion.

Ademas, que con ello se busca contribuir a la funcionalidad de la reforma de
género, de manera que los supuestos estén previstos tanto en la Ley de Acceso
como en la LEGIPE, siempre bajo el entendimiento dado en la jurisprudencia por
cuanto a que se debe verificar que la afectacion se da en razén de género y

conforme a lo que debe entenderse como tal.

1.1.5. Los elementos de la Ley de Acceso

Existen supuestos tipicos especificos para la demostracion de la violencia en

razon de género.

En concreto, la Ley de Acceso'd establece un catalogo normativo de hipétesis

que, en caso de que se configuren, se tendria por acreditada la VPG, por lo que

2 Con la reforma se modificaron los siguientes ordenamientos: i. Ley de Acceso, ii. LEGIPE, iii. Ley de Medios de
Impugnacion, iv. Ley General de Partidos Politicos, v. Ley General en Materia de Delitos Electorales, vi. Ley Organica de
la Fiscalia General de la Republica, vii. Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion y viii. Ley General de
Responsabilidades Administrativas
3 Articulo 20 Ter.- La violencia politica contra las mujeres puede expresarse, entre otras, a través de las siguientes
conductas:

1. Incumplir las disposiciones juridicas nacionales e internacionales que reconocen el ejercicio pleno de los derechos
politicos de las mujeres;

1l. Restringir o anular el derecho al voto libre y secreto de las mujeres, u obstaculizar sus derechos de asociacion y
afiliacion a todo tipo de organizaciones politicas y civiles, en razén de género;

11l. Ocultar informacién u omitir la convocatoria para el registro de candidaturas o para cualquier otra actividad que
implique la toma de decisiones en el desarrollo de sus funciones y actividades;

V. Proporcionar a las mujeres que aspiran u ocupan un cargo de eleccion popular informacion falsa o incompleta,
que impida su registro como candidata o induzca al incorrecto ejercicio de sus atribuciones;

V. Proporcionar informacién incompleta o datos falsos a las autoridades administrativas, electorales o jurisdiccionales,
con la finalidad de menoscabar los derechos politicos de las mujeres y la garantia del debido proceso;

VI. Proporcionar a las mujeres que ocupan un cargo de eleccion popular, informacion falsa, incompleta o imprecisa,
para impedir que induzca al incorrecto ejercicio de sus atribuciones;

VIIl. Obstaculizar la campafia de modo que se impida que la competencia electoral se desarrolle en condiciones de
igualdad;
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resulta esencial que, para determinar si los hechos constituyen o no alguna
infraccion en materia electoral, se realice en, primer término, un ejercicio de
verificacion donde se argumente la correspondencia o no entre el derecho y los

hechos.

A la vez que, la Ley de Acceso también prevé un supuesto de género, al seialar
que la VPG, es toda accion u omisién, incluida la tolerancia, basada en elementos
de género y ejercida dentro de la esfera publica o privada, que tenga por objeto
o resultado limitar, anular o0 menoscabar el ejercicio efectivo de los derechos
politicos y electorales de una o varias mujeres, el acceso al pleno ejercicio de las
atribuciones inherentes a su cargo, labor o actividad, el libre desarrollo de la
funcién publica, la toma de decisiones, la libertad de organizacion, asi como el
acceso Yy ejercicio a las prerrogativas, tratdndose de precandidaturas,

candidaturas, funciones o cargos publicos del mismo tipo.

La VPG, ciertamente, puede actualizarse no solo a través de agresiones fisicas,
verbales o conductas material o abiertamente agresivas contra la mujer, sino a
través de actos que demeritan de manera implicita, sutil, disfrazada, en

apariencia de broma o incluso microscopicos, de ahi que, finalmente generan un

VIII. Realizar o distribuir propaganda politica o electoral que calumnie, degrade o descalifique a una candidata
basandose en estereotipos de género que reproduzcan relaciones de dominacion, desigualdad o discriminacion contra
las mujeres, con el objetivo de menoscabar su imagen publica o limitar sus derechos politicos y electorales;

IX. Difamar, calumniar, injuriar o realizar cualquier expresién que denigre o descalifique a las mujeres en ejercicio de
sus funciones politicas, con base en estereotipos de género, con el objetivo o el resultado de menoscabar su imagen
publica o limitar o anular sus derechos;

X. Divulgar imagenes, mensajes o informacion privada de una mujer candidata o en funciones, por cualquier medio
fisico o virtual, con el propdsito de desacreditarla, difamarla, denigrarla y poner en entredicho su capacidad o habilidades
para la politica, con base en estereotipos de género;

XI. Amenazar o intimidar a una o varias mujeres o a su familia o colaboradores con el objeto de inducir su renuncia a
la candidatura o al cargo para el que fue electa o designada;

XIl. Impedir, por cualquier medio, que las mujeres electas o designadas a cualquier puesto o encargo publico tomen
protesta de su encargo, asistan a las sesiones ordinarias o extraordinarias o a cualquier otra actividad que implique la
toma de decisiones y el ejercicio del cargo, impidiendo o suprimiendo su derecho a voz y voto;

XIlII. Restringir los derechos politicos de las mujeres con base a la aplicacion de tradiciones, costumbres o sistemas
normativos internos o propios, que sean violatorios de los derechos humanos;

XIV. Imponer, con base en estereotipos de género, la realizacion de actividades distintas a las atribuciones propias
de la representacion politica, cargo o funcion;

XV. Discriminar a la mujer en el ejercicio de sus derechos politicos por encontrarse en estado de embarazo, parto,
puerperio, o impedir o restringir su reincorporacion al cargo tras hacer uso de la licencia de maternidad o de cualquier otra
licencia contemplada en la normatividad; XVI. Ejercer violencia fisica, sexual, simbdlica, psicoldgica, econémica o
patrimonial contra una mujer en ejercicio de sus derechos politicos;

XVII. Limitar o negar arbitrariamente el uso de cualquier recurso o atribucion inherente al cargo que ocupe la mujer,
incluido el pago de salarios, dietas u otras prestaciones asociadas al ejercicio del cargo, en condiciones de igualdad;

XVIII. Obligar a una mujer, mediante fuerza, presién o intimidacién, a suscribir documentos o avalar decisiones
contrarias a su voluntad o a la ley;

XIX. Obstaculizar o impedir el acceso a la justicia de las mujeres para proteger sus derechos politicos;

XX. Limitar o negar arbitrariamente el uso de cualquier recurso o atribucién inherente al cargo politico que ocupa la
mujer, impidiendo el ejercicio del cargo en condiciones de igualdad;

XXI. Imponer sanciones injustificadas o abusivas, impidiendo o restringiendo el ejercicio de sus derechos politicos en
condiciones de igualdad, o

XXII. Cualesquiera otras formas analogas que lesionen o sean susceptibles de dafiar la dignidad, integridad o libertad
de las mujeres en el ejercicio de un cargo politico, publico, de poder o de decision, que afecte sus derechos politicos
electorales.

La violencia politica contra las mujeres en razon de género se sancionara en los términos establecidos en la legislacion
electoral, penal y de responsabilidades administrativas.

13
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efecto diferenciado en perjuicio de las mujeres, sus capacidades, habilidades y

su dignidad humana.

Esto es, que la violencia politica contra la mujer no siempre es visible a primera
vista, pues se da, precisamente, a través de la comunicacion y que se basa en
relaciones desiguales entre géneros, siendo mas efectiva para el violentador por
ser mas sutil, pues se proyecta a través de mecanismos de control social y de
reproduccion de desigualdades, tales como humillaciones, bromas machistas,
publicidad sexista, micromachismos, desvalorizacion e invisibilizacion, que se

realizan publicamente o plataformas electrénicas.

De manera que, especialmente, los juzgadores deben estar atentos a evitar
inercias o formas “sutiles o sofisticadas de violencia” que finalmente buscan

demeritar a la mujer.

En ese sentido, los juzgadores deben atender a los principios aplicables a fin de
determinar si las acciones u omisiones, mas cuando se trata de cuestiones sutiles
de violencia, estan basadas en elementos de género y si fueron ejercidas
dentro de la esfera publica, si tienen por objeto o resultado menoscabar o
anular el reconocimiento, goce y ejercicio de los derechos politico-

electorales de la mujer, de manera sofisticada.

Se precisa, siempre que las acciones u omisiones se basan en elementos
de género, y explica que esto ocurre cuando se dirijjan a una mujer por su
condicion de mujer, le afecten desproporcionadamente o tengan un impacto

diferenciado en ella™.

1.1.6. Test jurisprudencial

En ese sentido, la jurisprudencia complementa esa visién al exigir que dichos

supuestos especificos o genéricos, requieren para su actualizacion los

4 Articulo 20 Bis.- La violencia politica contra las mujeres en razén de género: es toda accion u omision, incluida la
tolerancia, basada en elementos de género y ejercida dentro de la esfera publica o privada, que tenga por objeto o
resultado limitar, anular o menoscabar el ejercicio efectivo de los derechos politicos y electorales de una o varias mujeres,
el acceso al pleno ejercicio de las atribuciones inherentes a su cargo, labor o actividad, el libre desarrollo de la funcién
publica, la toma de decisiones, la libertad de organizacion, asi como el acceso y ejercicio a las prerrogativas, tratandose
de precandidaturas, candidaturas, funciones o cargos publicos del mismo tipo.

Se entendera que las acciones u omisiones se basan en elementos de género, cuando se dirijan a una mujer por su
condicion de mujer; le afecten desproporcionadamente o tengan un impacto diferenciado en ella.

Puede manifestarse en cualquiera de los tipos de violencia reconocidos en esta Ley y puede ser perpetrada
indistintamente por agentes estatales, por superiores jerarquicos, colegas de trabajo, personas dirigentes de partidos
politicos, militantes, simpatizantes, precandidatas, precandidatos, candidatas o candidatos postulados por los partidos
politicos o representantes de los mismos; medios de comunicacion y sus integrantes, por un particular o por un grupo de
personas particulares.
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elementos de comprobacion que dispone la jurisprudencia’®, esto es, que: i)
suceda en el marco del ejercicio de derechos politico-electorales, o bien, en el
ejercicio de un cargo publico, ii) sea realizada por el Estado o sus agentes, por
superiores jerarquicos, colegas de trabajo, partidos politicos o representantes de
estos; medios de comunicacion y sus integrantes, un particular y/o un grupo de
personas, iii) que la afectacion sea simbdlica, verbal, patrimonial, econdémico,
fisico, sexual y/o psicologico, iv) tenga por objeto o resultado menoscabar o
anular el reconocimiento, goce y/o ejercicio de los derechos politico-electorales
de las mujeres, y v) contenga elementos de género, es decir: 1) se dirige a una
mujer por ser mujer, 2) tiene un impacto diferenciado en las mujeres y 3) si afecta

desproporcionadamente a las mujeres.

En suma, la legislaciéon y la propia doctrina judicial concretada en la linea
jurisprudencial emitida por la Sala Superior establecen que las expresiones
prohibidas constitutivas de VPG son aquellas que establece la ley de manera
especifica o genérica, pero siempre que se basen en elementos de género, es
decir, que atentan contra la mujer, porque: i. Se dirige a una mujer por el sélo
hecho de serlo, ii. Tiene un impacto diferenciado en las mujeres, vy iii. Afecta

desproporcionadamente a las mujeres (jurisprudencia 21/2018).

Por ende, conforme a la Ley de Acceso y a dicha jurisprudencia, leidas
integralmente, asi como al deber de juzgar con perspectiva de género, debe
verificarse si los hechos denunciados actualizan los elementos de género para
considerarse constitutivos de VPG, porque si bien los hechos pudiesen ser
violentos, en el contexto de su emision puede que no se emitan en razon de
género, conforme al criterio jurisprudencial, es decir, dirigidos contra una mujer

por el hecho de serlo o basados en estereotipos de género's.

Bajo esas consideraciones, existen hechos que pueden ser calificativos rispidos,

pero que soélo pueden ser sancionados en el ambito electoral como VPG,

15 Jurisprudencia 21/2018, de rubro y texto: VIOLENCIA POLITICA DE GENERO. ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN
EN EL DEBATE POLITICO. De una interpretacion sistematica y funcional de los articulos 1°, 6°, y 41, Base |, Apartado
C, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y del Protocolo para Atender la Violencia Politica contra
las Mujeres, se advierte que para acreditar la existencia de violencia politica de género dentro de un debate politico, quien
juzga debe analizar si en el acto u omisidon concurren los siquientes elementos: 1. Sucede en el marco del ejercicio de
derechos politico-electorales o bien en el ejercicio de un cargo publico; 2. Es perpetrado por el Estado o sus agentes, por
superiores jerarquicos, colegas de trabajo, partidos politicos o representantes de los mismos; medios de comunicacion y
sus integrantes, un particular y/o un grupo de personas; 3. Es simbdlico, verbal, patrimonial, econémico, fisico, sexual y/o
psicoldgico; 4. Tiene por objeto o resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce y/o ejercicio de los derechos
politico-electorales de las mujeres, y 5. Se basa en elementos de género, es decir: i. se dirige a una mujer por ser mujer,
ii. tiene un impacto diferenciado en las mujeres; iii. afecta desproporcionadamente a las mujeres. En ese sentido, las
expresiones que se den en el contexto de un debate politico en el marco de un proceso electoral, que retnan todos los
elementos anteriores, constituyen violencia politica contra las mujeres por razones de género.

6 VVéase también el SM-JDC-56/2022.
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siempre que busquen o genere la afectacion a un derecho politico-electoral y sea

manifiesten contra una persona por ser mujer.

En suma, todos los supuestos legales, los especificos que expresamente exigen
que la violencia se cometa en razdn de género, los especificos que no lo exigen
expresamente en la ley'?, y los genéricos, conforme a la jurisprudencia de VPG,
también exigen verificar mediante un test, que la violencia se actualice en razoén

de género.

1.2. Metodologia de analisis para los estereotipos de género en el lenguaje

En cuanto al tercer elemento del analisis de la infraccion —que sea simbdlico,
verbal, patrimonial, econémico, fisico, sexual y/o psicolégico—, Sala Superior ha
establecido que puede configurarse a través de expresiones que contengan

estereotipos discriminatorios de género.

De hecho, se ha resaltado que la violencia simbdlica es aquella violencia
invisible que se reproduce a nivel estructural y normaliza el ejercicio de
desigualdad y discriminacién en las relaciones sociales por medio del uso de
estereotipos de género; por lo tanto, un elemento necesario para que se
configure esta violencia es que los mensajes denunciados aludan a un

estereotipo de esta naturaleza’.

Los estereotipos de género se definen como la manifestacion, opinion o prejuicio
generalizado relacionado con roles sociales y culturales que deben poseer o
desempenar los hombres y las mujeres, mediante la asignacion de atributos,
caracteristicas o funciones especificas, que puede generar violencia y

discriminacion™.

7 La Ley de Acceso establece, entre otros supuestos, que constituyen VPG, los siguientes:

i. Ocultar informacién u omitir la convocatoria para el registro de candidaturas o para cualquier otra actividad que
implique la toma de decisiones en el desarrollo de sus funciones y actividades, ii. Proporcionar a las mujeres que aspiran
u ocupan un cargo de eleccion popular informacion falsa o incompleta, que impida su registro como candidata o induzca
al incorrecto ejercicio de sus atribuciones, iii. Impedir, por cualquier medio, que las mujeres electas o designadas a
cualquier puesto o encargo publico tomen protesta de su encargo, asistan a las sesiones ordinarias o extraordinarias o a
cualquier otra actividad que implique la toma de decisiones y el ejercicio del cargo, impidiendo o suprimiendo su derecho
a voz y voto, iv. Limitar o negar arbitrariamente el uso de cualquier recurso o atribucién inherente al cargo que ocupe la
muijer, incluido el pago de salarios, dietas u otras prestaciones asociadas al ejercicio del cargo, en condiciones de igualdad
y v. Limitar o negar arbitrariamente el uso de cualquier recurso o atribucion inherente al cargo politico que ocupa la mujer,
impidiendo el ejercicio del cargo en condiciones de igualdad. Mismos que, ciertamente, no expresan de forma literal la
necesidad de que las mismas se realizaran en razén de género, sin embargo, de la interpretacién de la ley, conforme a
la jurisprudencia mencionada, también exige comprobar que, efectivamente, los actos u omisiones tengan el elemento de
género.

En suma, a partir de la visién integradora sobre el tema, conforme a la Ley de Acceso, las leyes electorales y la linea
jurisprudencial de Sala Superior, cuando se alegue VPG, necesariamente debe demostrarse el elemento de género, es
decir, que los actos denunciados se cometieron contra la afectada en razén de ser mujer.

'8 Ver la sentencia dictada en el SUP-JDC-473/2022.
19 Sordo, Tania. 2011. Los estereotipos de género como obstaculos para el acceso de las mujeres a la justicia. México:
SCJN. Consultable en:
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Tomando en cuenta lo anterior, Sala Superior estableci6 una metodologia de
analisis del lenguaje (escrito o verbal), a través de la cual se pueda verificar si
las expresiones incluyen estereotipos discriminatorios de género que configuren
VPG2, Para ello, es necesario realizar el estudio a partir de los siguientes

parametros:

Establecer el contexto en que se emite el mensaje.
Precisar la expresién objeto de analisis.

Sefalar cual es la semantica de las palabras.

Db

Definir el sentido del mensaje, a partir del momento y lugar en que se emite,
para lo cual se deberan considerar los usos, costumbres o regionalismos del
lenguaje, y las condiciones socioculturales del interlocutor.
5. Verificar la intencién en la emision del mensaje, a fin de establecer si tiene
el proposito o resultado de discriminar a las mujeres. Esto, al emitir
expresiones relacionadas con alguna de las siguientes hipotesis:
i. Convencer a los demas de que las mujeres no son aptas para la politica
y por tanto deben ser excluidas de ella.
ii. Tratar de disminuir las capacidades de las mujeres en la vida publica.
iii. Hacer que las mujeres tengan miedo de responder, al desmerecer los
argumentos de las mujeres y cancelar su nivel de respuesta.
iv. Mostrar a las audiencias que los hombres salvan a las mujeres,
denostando todos aquellos movimientos para lograr el reconocimiento

pleno de los derechos de las mujeres.

Esta metodologia buscd abonar en la construccion de parametros objetivos y
razonables, a fin de acortar la discrecionalidad y subjetividad en el juicio de
las manifestaciones; lo que otorga mayor claridad y certeza a los sujetos

obligados, las autoridades y la ciudadania, a partir de conclusiones claras que

https://odim.juridicas.unam.mx/sites/default/files/Los%20estereotipos%20de %209%C3%A9Nnero%20como%200bst%C3
%A1 culos%20para%20el%20acceso%20de%20las%20mujeres %20a%20la%20justicia%20-
%20Tania%20Sordo%20Ruiz%20SCJN.pdf

20 De conformidad con la jurisprudencia 22/2024, de rubro y texto: “ESTEREOTIPOS DE GENERO EN EL LENGUAJE.
METODOLOGIA PARA SU ANALISIS. Ante la inexistencia de criterios claros y objetivos a través de los cuales las
personas operadoras juridicas puedan identificar cuando se esta en presencia del uso sexista del lenguaje, discriminatorio
y/o con estereotipos de género discriminatorios, es necesario implementar una metodologia de analisis del lenguaje
(escrito o verbal), a través de la cual se pueda verificar si las expresiones incluyen estereotipos discriminatorios de género
a partir de los siguientes parametros: 1. Establecer el contexto en que se emite el mensaje, considerando aspectos como
el lugar y tiempo de su emision, asi como el medio por el que se transmite; 2. Precisar la expresion objeto de analisis,
para identificar la parte del mensaje que se considera como estereotipo de género; 3. Sefialar cual es la semantica de las
palabras, es decir, si tiene un significado literal o se trata de una expresion coloquial o idiomatica, que si fuera modificada
no tendria el mismo significado; 4. Definir el sentido del mensaje, a partir del momento y lugar en que se emite, para lo
cual se debera considerar los usos, costumbres o regionalismos del lenguaje, parametros sociales, culturales e incluso
histéricos que rodean el mensaje; y las condiciones del interlocutor; 5. Verificar la intencion en la emisién del mensaje, a
fin de establecer si tiene el propdsito o resultado de discriminar a las mujeres”.
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permiten determinar si se esta o no ante una expresién abiertamente cargada de
estereotipos de género. Lo que contribuye al principio de legalidad y certeza

juridica en la emision de las resoluciones.

En este sentido, para concluir que una expresidbn 0 mensaje actualiza el
supuesto prohibido, la autoridad electoral debe verificar si la comunicacion
asigna a una persona atributos, caracteristicas o funciones especificas, por su
pertenencia al género femenino, mediante las cuales se les discrimine, a partir
de herramientas que faciliten la identificacién de sesgos en las personas y/o el

uso incorrecto del lenguaje.

2. Caso concreto

En la sentencia del juicio SM-JDC-686/2024, esta Sala Monterrey, por un lado,
dejo firme la inexistencia de la infraccidn consistente en calumnia en perjuicio de
la actora y, por otra, revocé la inexistencia de la infraccion de VPG, al determinar
que fue incorrecto que el Tribunal Local considerara que al haber concluido la
jornada electoral y haberse entregado la constancia de mayoria correspondiente,
no podian vulnerase los derechos politico-electorales de la actora pues, con
independencia de la conclusién o no del proceso electoral local en la entidad, la
VPG no es una conducta que pueda dejar de sancionarse por su conclusion
porque, a nivel local, la figura de la caducidad aplicable a procedimientos
especiales sancionadores en lo que ve a dicha infraccién, es de un afio, contado
a partir de la presentacion de la denuncia o de su inicio oficioso, el cual no habia
transcurrido, aunado a que, dichas expresiones se relacionaban con la

candidatura que ostentoé la promovente en tal proceso.

En cumplimiento, el Tribunal Local, en la sentencia impugnada, declaré
inexistente la infraccion de VPG en perjuicio de quien fuera candidata a la
presidencia municipal por MC y en el momento de los hechos denunciados
regidora de San Nicolas de los Garza, Mayra Morales, por el video en la red social
Instagram, en la cuenta del entonces Coordinador de Pasaportes, adscrito a la

Direccién de Gobierno del Municipio, Luis Esteban, al considerar:

-Como cuestién previa, estimé que no se acreditaba la existencia de una
relacion asimétrica entre la actora y el denunciado, ya que el mismo no
controlaba o regulaba la vida de la denunciante, ni tampoco era su

subordinada, al tratarse de personas con mayoria de edad, hombre y mujer,
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cuyo vinculo era que ella contendia para el cargo de presidenta municipal
en el ayuntamiento, en el que el denunciado trabajara como empleado
municipal. Asi, como tampoco se advertian caracteristicas de subordinacion

0 agravante de discriminacion a la actora por ser mujer.

-Enseguida procedio a realizar la metodologia para el estudio de VPG y, en

el primer nivel de analisis, se analizaron las circunstancias de modo, tiempo

y lugar en que se publicé el video y se determiné que, al realizar un analisis
individualizado del video en cuestion, que se advertia que el denunciado
utilizaba la imagen de la actora para referir “Es de ahi raza en donde
sacaron el billullo para la compra masiva de votos en San Nicolas en donde
Mayra la escandalosa perdio”, por lo que, se concluyd que el asunto debio
analizarse desde un perspectiva de género pero no intercultural de género,
al no pertenecer a los ayuntamientos con representatividad indigena, sin
embargo, que era susceptible analizarse porque los hechos objeto de
denuncia pudieron implicar una obstaculizacién a los derechos politico
electorales de la actora, al estar relacionados con su candidatura a la

presidencia municipal.

-Posteriormente, realizé el segundo nivel de analisis, en el que sefald las

hipétesis normativas sobre la VPG que posiblemente podrian actualizarse
y considerd que las expresiones en el video denunciado hacian referencia
a la actora con el adjetivo de “escandalosa”, asimismo, se considero que,
sin prejuzgar la actualizacién de VPG, el video constituia una publicacion
individual, por lo que, no se acreditaba la sistematicidad en perjuicio de la

denunciante.

-En el tercer nivel de analisis, se analizd la jurisprudencia de VPG y se

consider6 que: 1) se actualizaba que la difusion de la publicacién se
realizara en el marco del ejercicio de los derechos politico electorales de la
denunciante, al haber sido candidata a la presidencia municipal, 2) la
publicacion denunciada fue realizada por un servidor publico del
ayuntamiento, 3) sin embargo, las expresiones no actualizaban violencia
simbdlica, verbal, patrimonial, econémico, fisica, sexual, psicoldgica, al no

contener estereotipos de género discriminatorios.
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-Lo anterior, porque las expresiones del video consistian en una critica a
diversos actores politicos de la entidad, por un supuesto desvio de recursos,
para ser utilizados para la “compra de votos”, por lo que, la mencion de la
actora era circunstancial, pues no era una critica en su contra, sino a
diversas personas por sus gestiones indebidas en el erario publico del

estado.

-En ese sentido, también se analizd lo dispuesto en la jurisprudencia
22/2024, respecto a los estereotipos de género en el lenguaje, considerando
que: 1) el contexto del mensaje era un debate politico de diversa fuerzas
contrarias por los resultados del proceso electoral, dado que al momento de
los hechos denunciados aun no se agotaba la cadena impugnativa de la
eleccion en donde participd la actora, asimismo, que el desvio de recursos
del erario era de interés de la ciudadania, por lo que, el tema tenia un
sustento periodistico que formaba parte del debate publico, 2) que la
expresion objeto de analisis era “Es ahi raza en donde sacaron el billullo
para la compra masiva de votos en San Nicolas en donde Mayra la
escandalosa perdié”, 3) que del analisis de la semantica de las palabras se
trataba de un adjetivo que hacia referencia a alguien que provoca
escandalo, por su comportamiento, apariencia, sonido, pudiendo tener una
carga negativa, impropia, exagerada o de desorden, sin embargo, que dicho
adjetivo no provenia de ideas preconcebidas o basadas en el género de la
persona denunciante, sino que podria aplicar a cualquier individuo sin una

distincién a las mujeres.

-Asimismo, considerd que 4) el sentido del mensaje del video, tomando en
cuenta la integralidad de su contenido y contextualizacion, se advertia que
unicamente se hizo mencion de la denunciante, de manera accesoria al
sentido principal del discurso, lo cual era una critica a la administracion
estatal por un supuesto desvio de recursos publicos, 5) la intencion en la
emision del video, del analisis concatenado y contextualizado de las
expresiones, la critica del denunciado era insidiosa e incluso, chocante a
diversas personas de la administracién estatal, porque se mencion6 un
supuesto desvio de recursos publicos en las elecciones de los
ayuntamientos del estado, entre otros, San Nicolas de los Garza; por lo que,
la referencia de la denunciante con el adjetivo de “escandalosa” no se

traduce en una finalidad de menoscabarla como candidata, sino a una
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critica a la administracion estatal, lo cual reflejé un ejercicio de libertad de

expresion de polémica pero no lesiva para la actora.

-Ademas, aunque las expresiones fueran incobmodas o provocadoras, de su
analisis integral, se advertia que no estaban dirigidas a danar la imagen de
la actora, sino de formular una opinion critica de caracter amplio, amparada

en el debate politico y social.

-Reforz6 dicha afirmacién con el criterio de la Sala Superior respecto a que
los promocionales de criticas severas a las personas gobernantes, relativas
al cuestionamiento de uso de recursos publicos, estaban protegidas por la

libertad de expresion.

-Realizo6 el ejercicio de regla de inversion consistente en cambiar el sexo a
la denunciante, es decir, lo que se cambia es el sexo en la expresion, por el
de un hombre para demostrar que las expresiones no empleaban
estereotipos, por lo que, no generaba un resultado diferente si la critica
fuera a un hombre, pues no afecta diferente o en mayor proporcién a las

mujeres que a los hombres.

-Tampoco tenia por objeto menoscabar o anular el reconocimiento del goce
o ejercicio de los derechos politico electorales de las mujeres, porque las
manifestaciones no fueron un perjuicio para la actora, ya que se realizaron
en el marco de una critica politica a diversos actores estatales -hombres y
mujeres-, aun cuando fueron expresiones asperas en el debate publico, no
provocaron un perjuicio en la denunciante en su condiciéon como mujer pues,
en el contexto de la contienda, fue un intercambio de ideas, opiniones,
criticas hacia figuras publicas en una practica comun amparada por la

libertad de expresion, por lo que, no se replicd un estereotipo de género.

-En ese sentido, se declard inexistente la VPG y se dejo sin efectos la

medida cautelar respecto a esta infraccion.

Frente a ello, ante esta Sala Monterrey, la actora, quien fuera candidata a la

presidencia municipal por MC y en el momento de los hechos denunciados
regidora de San Nicolas de los Garza, Mayra Morales refiere que: i. fue

incorrecto que se desestimara la relacion asimétrica entre la denunciada vy el
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denunciado, porque el vinculo entre ellos es la contienda al cargo de la
presidencia municipal, donde laboraba el denunciado, pues no solo se traté de
geénero y sexo, sino que es una conducta de violencia con la intencién de causarle
dafo directo en su participacién politica por las frases, ii. omitid aplicar la
metodologia para estudiar la VPG, pues debi6 analizar: 1) en el primer nivel, la
naturaleza y caracteristicas del video denunciado y de su autor, 2) en el segundo
nivel, obvia el paso de analizar en conjunto la conducta, al sostener que es un
solo video, minimizando el impacto, 3) en relacién al tercer elemento, es
inverosimil que las frases no acrediten el elemento de género, porque tienden a
sefalar a las mujeres como personas explosivas, exageradas, sensacionalistas
desmeritando sus posturas generales y particularmente en la politica, con la
intencion de marcar su género como no apto para la politica y sefalar su
incapacidad de ajustarse a las normas de decoro y discrecién, por lo que,
coincide con el voto de una de las Magistradas del Tribunal Local, iii. la sentencia
impugnada fomento la permisién de VPG y carecio de perspectiva de género, iv.
debid operar la suplencia de la queja y v. solicita aplique la suplencia de la queja

en la presente resolucion.

3. Valoracion

3.1. En primer término, esta Sala Monterrey considera que no le asiste la razén
a la parte actora respecto a que fue incorrecto que se desestimara la relacion
asimétrica entre la impugnante y el denunciado, porque el vinculo entre ellos es
la contienda al cargo de la presidencia municipal, donde el denunciado laboraba
como trabajador del gobierno municipal y la denunciante, al momento de los
hechos denunciados, era regidora, pues no solo se traté de género y sexo, sino
qgue es una conducta de violencia con la intencién de causarle dafio directo en su
participacion politica por las frases, porque, contrario a lo que afirma la
inconforme, no qued6 demostrado que existiera una relacion de asimetria entre
las partes, dado que no se demostré que existio un poder o subordinacion en
relaciéon con el denunciado, en su funcion como Coordinador de Pasaportes,
adscrito a la Direccion de Gobierno del Municipio, sobre la actora que al momento
de los hechos denunciados, era regidora, aun cuando anteriormente, hubiese
sido candidata a la presidencia municipal, que generara una situacién de
dependencia para la toma de decisiones o que la que la colocara en una

condicion de desventaja frente al electorado.
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En efecto, el Tribunal Local considerd que no se acreditaba la existencia de una
relacion asimétrica entre la actora y el denunciado, ya que el mismo no controlaba
o regulaba la vida de la denunciante, ni tampoco era su subordinada, al tratarse
de personas con mayoria de edad, hombre y mujer, cuyo vinculo era que ella
contendia para el cargo de presidenta municipal en el ayuntamiento, en el
municipio en que laboraba el denunciado. Asi tampoco se advertian
caracteristicas de subordinacion o agravante de discriminacion a la actora por ser

mujer.

De lo anterior, esta Sala Monterrey considera que, aun cuando en la sentencia
impugnada no se hizo alguna precision para distinguir el cargo que se le atribuy6
al denunciado en la queja, del que ejercia al realizarse los hechos cuestionados,
lo relevante es que si se advirtié su calidad como empleado del Municipio y, en
esa medida, fue correcto lo determinado por la responsable, respecto a que no
se demostro que existidé un poder o subordinaciéon en relacidén con el denunciado,
como empleado del municipio, sobre la actora como regidora durante el momento
del hecho denunciado, aun cuando anteriormente hubiese sido candidata a la
presidencia municipal, sin que, ante esta instancia, la impugnante demuestre de
qué manera se acreditaba una relacion asimétrica que generara una situacion de
dependencia para la toma de decisiones o que la que la colocara en una

condicion de desventaja frente al electorado.

3.1.1. Ademas, este 6rgano jurisdiccional advierte que no existe algun aspecto
de hecho que denotara algun tipo de subordinacién por parte de la inconforme,
incluso, dado que la actora, en el momento del hecho denunciado fungia como
regidora del Ayuntamiento y el denunciado soélo era un empleado municipal
(Coordinador de Pasaportes, adscrito a la Direccion de Gobierno del Municipio
del San Nicolas de los Garza), la denunciante tenia mayor jerarquia al ser parte

del propio Ayuntamiento.

Y, en todo caso, es criterio de la Sala Superior?' que, si bien las asimetrias son

relevantes para analizar con perspectiva de género el caso, no son lo que

21 Ello de conformidad con el precedente SUP-REC-325/2023, en el que se establece:

“En consecuencia, también fue incorrecto que la responsable derivara el “‘impacto diferenciado” de la supuesta
relacién asimétrica de poder entre la presidenta municipal y la sindica. Si bien las asimetrias son relevantes para analizar
con perspectiva de género el caso, no son lo que necesariamente determina el impacto diferenciado de las conductas u
omisiones.

Por lo que se refiere a la actualizacion del tercer supuesto, la afectacion desproporcionada, lo que se debe tener en
cuenta no es el caso particular de la victima, sino las incidencias y recurrencia que el mismo acto tiene en contra de las
mujeres en su conjunto”.
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necesariamente determina el impacto diferenciado de las conductas u omisiones,
por lo que la sola asimetria de poder no actualizaria el elemento de género y no
es un elemento o componente obligado que deba demostrarse para actualizar la

infraccion.

3.1.2. Asimismo, a diferencia de lo que sostiene la inconforme, el Tribunal Local
no incurrié en un estereotipo de “edad y sexo”, cuando indicé que no existia una
relacién asimétrica entre las partes, porque la responsable sélo describié que se
trataba de una mujer y un hombre mayores de edad, aunado a que ese no fue el
unico elemento que se tomd en cuenta para desestimar la relacion asimétrica,

como ya se evidencia en el fallo.

3.1.3. Maxime que, en la demanda, la actora se limita a sefalar de forma genérica
que el vinculo era la contienda al cargo de la presidencia municipal, donde
laboraba Luis Esteban, lo cual acreditaba violencia al causarle un dafo directo,
es decir, hace manifestaciones genéricas al respecto, sin indicar de qué manera
se acreditaba que el video cuestionado, aun cuando se realizara de forma
posterior a la eleccion, el denunciado como empleado del ayuntamiento y ella en
su calidad de regidora y, anteriormente, como candidata a la presidencia

municipal (aunque no ganara), podia acreditar una relacion de poder sobre ella.

3.2. En ese sentido, tampoco le asiste la razén a la impugnante, en relacién con
que el Tribunal Local omitié aplicar la metodologia para estudiar la VPG, pues
debi6 analizar: 1) en el primer nivel, la naturaleza y caracteristicas del video
denunciado y de su autor y 2) en el segundo nivel, obvia el paso de analizar en
conjunto la conducta, al sostener que es un solo video, minimizando el impacto y
3) en relacion al tercer elemento, es inverosimil que las frases no acrediten el
elemento de género, porque tienden a sefialar a las mujeres como personas
explosivas, exageradas, sensacionalistas desmeritando sus posturas generales
y particularmente en la politica, con la intencién de marcar su género como no
apto para la politica y sefalar su incapacidad de ajustarse a las normas de decoro

y discrecion.

Esto, porque, contrario a lo manifestado por la actora, el Tribunal Local si aplicé
la metodologia para estudiar VPG y segun lo dispuesto por la jurisprudencia
22/2024, porque: 1) si analizo las caracteristicas del video, al referir que se tratd

de una publicacién del denunciado en su cuenta de Instagram, sefialé las
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circunstancias que rodearon la publicacién, precisé su contenido y las referencias
a la denunciante, aunado a que valord la calidad del sujeto como persona
servidora publica de San Nicolas de los Garza, Nuevo Ledn, 2) no minimizé la
conducta por tratarse de un solo video, en realidad, indicé que no habia
sistematicidad por tratarse de una publicacién individual, por lo que no podia
realizar un analisis en conjunto con otra conducta; no obstante eso, si analiz6 el
video en su integridad y contexto y 3) contrario a lo que afirma la actora, la SCJN
ha considerado que las expresiones criticas, severas, provocativas, chocantes,
que puedan llegar a ser indecentes, escandalosas, perturbadoras, inquietantes o
causar algun tipo de molestia, disgusto u ofensa no deben ser consideradas un
comportamiento abusivo por parte de los usuarios de internet (Tesis: 2a.
XXXVI1/2019 (10a.)??); en ese sentido, si bien la expresion escandalosa pudiera
resultar chocante o incomoda a la actora, no conlleva un estereotipo de género
en su contra pues, contrario a lo que refiere, no esta dirigida a sefialar que las
mujeres son explosivas, exageradas o a demeritar sus posturas y capacidades
politicas, en cambio, como sostuvo el Tribunal Local, se trata a un adjetivo que
se refiere a alguien que “Que causa escandalo”, “Ruidoso, revoltoso, inquieto”
(Diccionario de la lengua espafriola2?), el cual puede ser empleado indistintamente

para hombres y mujeres sin un impacto diferenciado por razén de género.

Es decir, el calificativo de escandalosa podria aplicar a un hombre o a una mujer,
por el hecho de que en politica sea una persona activa en sus declaraciones, en
sus comentarios o0 en su forma de hacer tal politica; de modo que, de acuerdo
con el contexto e intencion del discurso, se tiene que, como concluyo el Tribunal
Local, al aplicar la regla de inversion de géneros, la redaccion y sentido de
mensaje no pierden coherencia, lo que evidencia que no se emplearon

estereotipos de género.

En efecto, el Tribunal Local, en un primer nivel de analisis, precisé que el asunto

era susceptible de analizarse porque los hechos objeto de denuncia pudieron
implicar una obstaculizacion a los derechos politico electorales de la actora, al
estar relacionados con su candidatura a la presidencia municipal; en un segundo

nivel de analisis, en el que sefald las hipotesis normativas sobre la VPG que

posiblemente podrian actualizarse y que las expresiones en el video denunciado

22 L IBERTAD DE EXPRESION Y DERECHO DE ACCESO A LA INFORMACION EN REDES SOCIALES.
NO PROTEGEN EL COMPORTAMIENTO ABUSIVO DE LOS USUARIOS.
23 https://dle.rae.es/escandaloso
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hacian referencia a la actora con el adjetivo de “escandalosa”, asimismo, se
considerdé que, sin prejuzgar la actualizacion de VPG, el video constituia una
publicacion individual, por lo que no se acreditaba la sistematicidad en perjuicio

de la denunciante.

En seguida, en un tercer nivel de analisis, se estudi6 la jurisprudencia de VPG

(21/2018) y se considerd que: 1) se actualizaba que la difusion de la publicacion
se realizara en el marco del ejercicio de los derechos politico electorales de la
denunciante, al haber sido candidata a la presidencia municipal, 2) la publicacion
denunciada fue realizada por un servidor publico del ayuntamiento, 3) sin
embargo, las expresiones no actualizaban violencia simbdlica, verbal,
patrimonial, econdmico, fisico, sexual, psicoldgico, al no contener estereotipos de

género discriminatorios.

En ese sentido, procedidé a analizar las expresiones segun la jurisprudencia
22/2024, en el que concluyd que: 1) el contexto del mensaje era un debate politico
de diversa fuerzas contrarias por los resultados del proceso electoral, dado que
aun no se agotaba la cadena impugnativa de la eleccion en donde participd la
actora, asimismo, que el desvio de recursos del erario era de interés de la
ciudadania, por lo que, el tema tenia un sustento periodistico que formaba parte
del debate publico, 2) que la expresion objeto de andlisis era “Es ahi raza en
donde sacaron el billullo para la compra masiva de votos en San Nicolas en
donde Mayra la escandalosa perdié”, 3) que del analisis de la semantica de las
palabras se trataba de un adjetivo que hacia referencia a alguien que provoca
escandalo, por su comportamiento, apariencia, sonido, pudiendo tener una carga
negativa, impropia, exagerada o de desorden, sin embargo, que dicho adjetivo
no provenia de ideas preconcebidas o basadas en el género de la persona
denunciante, sino que podria aplicar a cualquier individuo sin una distincién a las

mujeres.

Asimismo, la responsable consideré que 4) el sentido del mensaje del video,
tomando en cuenta la integralidad de su contenido y contextualizacion, se
advertia que unicamente se hizo menciéon de la denunciante, de manera
accesoria al sentido principal del discurso, lo cual era una critica a la
administracion estatal por un supuesto desvio de recursos publicos, 5) la
intencion en la emision del video, del analisis concatenado y contextualizado de

las expresiones, la critica del denunciado era insidiosa e incluso, chocante a
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diversas personas de la administracion estatal, porque se menciond un supuesto
desvio de recursos publicos en las elecciones de los ayuntamientos del estado,
entre otros, San Nicolas de los Garza; por lo que, la referencia de la denunciante
con el adjetivo de “escandalosa” no se traduce en una finalidad de menoscabarla
como candidata, sino como una critica a la administracion estatal, lo cual reflejo

un ejercicio de libertad de expresion de polémica pero no lesiva para la actora.

De ahi que, el Tribunal Local si aplico la metodologia para estudiar VPG y segun
lo dispuesto por la jurisprudencia 22/2024, sin que, ante esta instancia, la actora

controvierta o indique por qué fue incorrecto el estudio de la responsable.

3.2.1. Ademas, por un lado, tampoco tiene razén la actora en que solo respecto
de ella se empled un calificativo y no se refirié de la misma manera a las demas
personas, pues al hacer alusién al candidato de MC a la Presidencia Municipal

de Santa Catarina, el denunciado también empleé un adjetivo?.

3.2.2. Por otra parte, se considera que son ineficaces los agravios, mediante los
cuales pretende hacer suyas las consideraciones de un voto emitido por una
Magistrada del Tribunal Local, en relacion a que el video denunciado pretendia
desprestigiar publicamente la imagen de la actora para calificarla como
escandalosa y Mayra la escandalosa, lo cual representa violencia en su contra,

colocandola en una situacién de desventaja y riesgo.

Ello, porque la actora pretende hacer suyos los razonamientos expuestos en el
voto una Magistratura del Tribunal Local, por lo que, no es posible que puedan
asumir como agravio lo expuesto en dicho voto, pues corresponde a los
impugnantes controvertir con argumentos propios la decision que consideran les
causa una afectacién, conformidad con la jurisprudencia 23/2016 de rubro: “VOTO
PARTICULAR. RESULTA INOPERANTE LA MERA REFERENCIA DEL ACTOR DE
QUE SE TENGA COMO EXPRESION DE AGRAVIOS”™25,

24 “F| feo”.

25 Jurisprudencia 23/2016 de rubro y texto: VOTO PARTICULAR. RESULTA INOPERANTE LA MERA REFERENCIA
DEL ACTOR DE QUE SE TENGA COMO EXPRESION DE AGRAVIOS. De conformidad con lo dispuesto en el inciso e),
del parrafo 1, del articulo 9, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, en la
promocién de los juicios y recursos previstos en tal ordenamiento se exige la mencién expresa y clara de los hechos en
que se basa su impugnacion, los agravios que cause el acto o resolucion impugnado y los preceptos presuntamente
violados. Por tanto, los agravios en los medios de impugnacién deben confrontar todas y cada una de las consideraciones
esenciales que llevaron a asumir las decisiones en el acto o resolucién que se combate, lo cual obliga a que el enjuiciante
exponga hechos y motivos de inconformidad propios, que estime le lesionan en el ambito de sus derechos y obligaciones,
para que de esta manera el 6rgano resolutor realice la confrontacion de agravios y consideraciones del acto o resolucion
impugnada. Acceder a la solicitud del actor con la mera referencia de estimar como suyos argumentos expuestos por un
magistrado disidente en un voto particular, propiciaria la promocién de medios de impugnacion con consideraciones
ajenas al promovente y carentes de materia controversial, que los hace inoperantes.
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3.3. En ese sentido, a diferencia de lo que refiere la impugnante, la conclusion de
inexistencia de VPG no implica que se haya dejado de observar el
reconocimiento, garantia y proteccion de sus derechos reconocidos
constitucional y convencionalmente o que se haya omitido atender los derechos
electorales y politicos reconocidos en la Constitucion Federal, Tratados
internacionales, asi como lo indicado en el articulo 288, ultimo parrafo, de la Ley
Local, que establece que cuando se trate de derechos politico-electorales de las
mujeres, se debera tener una interpretacion progresiva y maximizadora, en la que
se proteja de VPG a las mujeres que participan en la vida publica y desempenan
un papel fundamental para el orden democratico, pues lo que ello implica es que,
una vez agotado el procedimiento especial sancionador, lo que se evidencio fue
que las expresiones cuestionadas estaban amparadas en la libertad de expresion
del denunciado, en el marco de un debate publico, respecto de una persona que,
como anterior candidata y regidora tiene un umbral mayor de tolerancia a la

critica.

De ahi que, en todo caso, no le beneficia la jurisprudencia 11/2008 a la que alude
en su demanda vy, por el contrario, apoya la conclusion de inexistencia de la
infraccion (LIBERTAD DE EXPRESION E INFORMACION. SU MAXIMIZACION
EN EL CONTEXTO DEL DEBATE POLITICO).

3.4. Por otra parte, es infundado el agravio respecto a que la sentencia
impugnada carecio de perspectiva de género, porque contrario a lo manifestado
por la actora, para definir si una autoridad jurisdiccional adoptd una perspectiva
de género al resolver la controversia no es indispensable que se haga una
referencia expresa en ese sentido en la sentencia objeto de revision, pues es
suficiente que, del analisis de las consideraciones que sustentan la decision, se
advierta que tomé en cuenta los aspectos del marco normativo-institucional que
podrian tener un impacto diferenciado o particular en perjuicio de las mujeres y
que, de ser necesario, valoro el contexto del caso, a fin de identificar si existen
patrones o circunstancias que exijan de manera justificada un trato diferenciado
o la adopcién de una medida especial, lo cual acontecio en el caso, sin que ello

implique una permision o fomentacién de la VPG.

3.5. Asimismo, es ineficaz el agravio respecto a que debid operar la suplencia

de la queja, porque, contrario a lo que afirma la impugnante, el Tribunal Local no
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tenia el deber de construir “un agravio” en la denuncia que acreditara la infraccion
de VPG, en la que a diferencia de una demanda, lo unico que podria hacer es
que, aun cuando no se expusieran correctamente los hechos y conductas
denunciadas con cierta técnica juridica, a partir de lo narrado en la queja y los
hechos probados corresponde al operador juridico realizar adecuadamente un
ejercicio de tipicidad, aspecto que si se observo, sin embargo, ello no implica que,
ante la falta de actualizacion de todos los elementos, deba tenerse por acreditada

una infraccién, como pretende la actora.

3.6. Finalmente, debe sefialarse que la parte actora solicita que se supla en su
favor la deficiencia en la queja, pero dicha peticidn es insuficiente para revocar la
sentencia, ya que esta Sala Monterrey ha sustentado que ésta no implica la
construccion de un agravio por parte de la autoridad jurisdiccional como pretende
la impugnante, en su lugar, simplemente conlleva el mejoramiento o correccidn
de las deficiencias o errores de los argumentos hechos valer por la parte actora?®
y, en el caso, aun atendiendo la causa de pedir de la demanda, se ha evidenciado

que no tiene razon la actora en sus argumentos.

Resuelve

Unico. Se confirma la resolucién impugnada.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido; en su caso,

devuélvase la documentacion que en original haya exhibido la responsable.

Notifiquese como en derecho corresponda.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada Claudia Valle
Aguilasocho, el Magistrado Ernesto Camacho Ochoa, integrantes de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral Plurinominal, y la
Secretaria de Estudio y Cuenta en funciones de Magistrada Elena Ponce Aguilar,

ante la Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, por el que se implementa la firma electronica

26 Como se advierte en el citado juicio SM-JDC-158/2023.
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certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucién de los
medios de impugnacion en materia electoral.



