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promoventes realizaron diversas manifestaciones en su calidad de 

Consejera y Consejero Electoral del Instituto Local.  

1.2. Acto impugnado. El ocho de febrero, el Magistrado Presidente del 

Tribunal Local ordenó formar el expedientillo auxiliar TECZ-EA-08/2021 al 

considerar que, de las manifestaciones realizadas por la actora en las 

referidas sesiones, podrían acreditarse elementos para imponer alguna 

corrección disciplinaria. 

1.3. Notificación. En esa misma fecha y el once de febrero, se notificó a 

la actora y al actor, respectivamente, el citado acuerdo, para que 

manifestaran lo que a su derecho conviniera1. 

1.4. Juicios ciudadanos federales. El doce y diecisiete de febrero, 

respectivamente, inconformes con el acuerdo referido, los promoventes 

presentaron los juicios ciudadanos que hoy nos ocupan. 

2. COMPETENCIA 

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver los presentes 

juicios, toda vez que los actores controvierten el acuerdo del Magistrado 

Presidente del Tribunal Local, en el que determinó formar expedientillo 

auxiliar con motivo de diversas manifestaciones que realizaron durante               

sesiones del Consejo General del Instituto Local en Coahuila, entidad 

federativa que se ubica en la Segunda Circunscripción Plurinominal en la 

que se ejerce jurisdicción. 

Lo anterior con fundamento en lo dispuesto en los artículos 186, fracción 

III, inciso c), de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación y 79, 

80, párrafo 1, inciso f), y 83, párrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios. 

3. ACUMULACIÓN 

Esta Sala advierte que los presentes juicios guardan conexidad, ya que los 

promoventes controvierten la misma determinación del Tribunal Local, por 

tanto, a fin de evitar el posible dictado de sentencias contradictorias, 

procede acumular el expediente SM-JDC-63/2021 al SM-JDC-50/2021, al 

ser éste el primero que se recibió y turnó en esta Sala Regional. Por lo 

que se deberá agregar copia certificada de esta sentencia al expediente 

acumulado2. 

                                            
1 Mediante oficio TECZ/089/2021.  
2 Con fundamento en los artículos 199, fracción XI, de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la 
Federación, 31 de la Ley de Medios y 79 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder 
Judicial de la Federación. 
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Esto, porque existen actos del procedimiento que pueden llegar a generar 

una afectación sustancial e irreparable a algún derecho fundamental de 

quien impugna. 

De manera que, la improcedencia de la impugnación contra actos 

intraprocesales sólo se actualiza cuando sus efectos presumiblemente 

afectan ese tipo de derechos y no pueden ser reparados en sentencia 

definitiva o impugnación correspondiente, o bien, la revisión hasta el acto 

final del proceso o su impugnación genera una afectación trascendental a 

las partes. 

• Requisito de definitividad en los procedimientos disciplinarios 

El procedimiento disciplinario, en términos de los artículos 75 y 76, de la 

Ley de Medios Local, establece lo siguiente:  

“Artículo 75.- Para hacer cumplir las disposiciones de la presente ley y las 
resoluciones, acuerdos o sentencias que se dicten, así como para mantener 
el orden, el respeto y la consideración debidos e imponer sanciones por 
incumplimiento; el Tribunal Electoral podrá aplicar discrecionalmente los 
medios de apremio y las correcciones disciplinarias siguientes: 
I. Apercibimiento; 
II. Amonestación; 
III. Multa hasta por quinientas veces el salario mínimo diario general vigente 
en la ciudad capital del Estado de Coahuila. En caso de reincidencia se 
podrá aplicar hasta el doble de la cantidad señalada; 
IV. Auxilio de la fuerza pública; 
V. Arresto hasta por treinta y seis horas. 
 
Artículo 76.- Los medios de apremio y las correcciones disciplinarias a que 
se refiere el artículo anterior, serán aplicados por el Presidente del Tribunal 
Electoral o por el magistrado instructor, por sí mismos o con el apoyo de la 
autoridad competente”. 

De lo anterior, se puede advertir la facultad conferida al Tribunal Local 

para aplicar discrecionalmente los medios de apremio y las correcciones 

disciplinarias con el propósito de hacer cumplir las disposiciones que 

establece la Ley de Medios Local.  

Por lo que, ese procedimiento, si bien, no tiene el carácter de un 

procedimiento sancionador, sí reviste de las etapas de inicio, 

emplazamiento, desahogo y resolución. 

Así, resulta aplicable el criterio sustentado por la Sala Superior, en el 

sentido de que, dentro de los procedimientos administrativos 

sancionadores cumplen con el requisito de definitividad aquellos actos 

previos a la resolución de dicha instancia que, por sí mismos, pueden 

limitar o prohibir de manera irreparable el ejercicio de prerrogativas o 

derechos político-electorales4. 

                                            
4 Criterio sustentado en la jurisprudencia 1/2010, de rubro: PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO 
SANCIONADOR. EL ACUERDO DE INICIO Y EMPLAZAMIENTO, POR EXCEPCIÓN, ES 
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De no actualizarse ninguno de estos supuestos, el juicio de amparo 

indirecto será improcedente y el gobernado deberá esperar hasta que se 

dicte la sentencia de fondo para controvertir la posible violación cometida. 

Así las cosas, es posible sostener que la sola admisión de un 

procedimiento sancionador se trata de un acto intraprocesal que por sí 

mismo no ocasiona un detrimento sustancial o un daño irreparable a la 

esfera de derechos de las personas, ya que el inicio de un procedimiento, 

así como la sujeción del denunciado al mismo, no obstaculizan el ejercicio 

de derechos.  

Por tanto, es hasta dicha etapa final (sentencia) cuando pudieran 

controvertirse violaciones relacionadas con las etapas previas 

intraprocesales. 

4.2.2. Caso concreto 

4.2.2.1. El acuerdo impugnado es un acto intraprocesal que carece de 

definitividad y firmeza 

En los presentes juicios, los actores controvierten el auto notificado 

mediante oficio No. TECZ/089/2021 del Tribunal Local, en el que 

establece:  

“Ante tales manifestaciones y considerando que podrían acreditarse 
elementos para imponer alguna corrección disciplinaria por incumplir con la 
obligación de guardar el debido respeto a este Tribunal, con el objeto de 
que se encuentre satisfecha la garantía de audiencia de la Consejera 
Presidenta Gabriela María de León Farías y el Consejero Gustavo Alberto 
Espinosa Padrón, se ordena que se les de vista personalmente de este 
acuerdo, adjuntándose copia cotejada del contenido íntegro de las 
versiones estenográficas de la cuenta, para efecto de que, dentro del plazo 
de tres (03) días hábiles, manifiesten lo que a su derecho convenga, 
previniéndoles, que de no hacerlo se resolverá lo que en derecho 
corresponda con las constancias que obren en autos.” 

Desde la óptica de los accionantes, el acto controvertido les genera un 

perjuicio, pues la sola apertura del procedimiento trasciende de manera 

permanente y negativa en el ejercicio de sus cargos ya que representa 

una amenaza que podría traducirse en un efecto intimidatorio o disuasivo 

para poder expresarse en las próximas sesiones del Consejo General. 

Ahora, de la lectura al oficio impugnado, no se advierte, en principio, una 

afectación sustancial e irreparable a algún derecho de los actores, pues 

se determinó iniciar un procedimiento y darles vista para que manifestaran 

lo que a su derecho conviniere. 

Por lo tanto, se considera que los accionantes no se encuentran en 

ningún supuesto de excepción que permita a esta Sala Regional 
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Regional pueda advertir que les causa alguna afectación a su esfera 

jurídica de derechos. 

5. RESOLUTIVOS 

PRIMERO. Se acumula el juicio SM-JDC-63/2021 al SM-JDC-50/2021, 

por lo que se deberá glosar copia certificada de los puntos resolutivos 

de esta sentencia a los autos del juicio acumulado. 

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas. 

En su oportunidad, archívese el expediente como asunto concluido, en su 

caso, devuélvase la documentación que exhibió la responsable. 

NOTIFÍQUESE. 

Así lo acordaron por unanimidad de votos, la Magistrada y los 

Magistrados integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del 

Poder Judicial de la Federación, correspondiente a la Segunda 

Circunscripción Electoral Plurinominal, ante el Secretario General de 

Acuerdos, quien autoriza y da fe. 

Este documento es una representación gráfica autorizada mediante firmas 
electrónicas certificadas, el cual tiene plena validez jurídica, de 
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 
3/2020 de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 
Federación, por el que se implementa la firma electrónica certificada del 
Poder Judicial de la Federación en los acuerdos, resoluciones y 
sentencias que se dicten con motivo del trámite, turno, sustanciación y 
resolución de los medios de impugnación en materia electoral. 

 


