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Monterrey, Nuevo Ledn, a veintiséis de mayo de dos mil veintidoés.

Sentencia de la Sala Monterrey que confirma la resolucion del Tribunal
Electoral del Estado de Tamaulipas dictada en el expediente TE-RCD-13/2022
y sus acumulados que, entre otras cuestiones, desechd las demandas
presentadas por las diputaciones promoventes, al determinar que los actos
reclamados son propios de la organizacion del Poder Legislativo el cual
pertenece al ambito del derecho parlamentario y no al electoral, porque: a) la
calificacion realizada por el mencionado 6rgano jurisdiccional se encuentra
fundada y motivada porque expone los razonamientos que justifican la
pertenencia de los actos controvertidos de forma primigenia al derecho
parlamentario; b) dicha determinacion no afecta su derecho de acceso a la
justicia porque es valida la introduccién de modulaciones a dicha prerrogativa
y en este sentido, la falta de competencia de la jurisdiccion electoral para
conocer de actos propios del derecho parlamentario se encuentra justificada;
c) la causal de improcedencia prevista en el articulo 14, fraccion 1V, de la Ley
de Medios de Impugnacion Electorales de Tamaulipas validamente puede
servir como fundamento de la falta de competencia del Tribunal Electoral del

Estado de Tamaulipas; d) los agravios que controvierten cuestiones de fondo
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son ineficaces pues la litis en el asunto se relaciona con la idoneidad de la

improcedencia decretada.
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GLOSARIO

Congreso Estatal:

Constitucion local:

Diputado:

Ley de Medios:

Ley de Medios Local:

PAN:

PRI:

Tribunal local:

Congreso del Estado de Tamaulipas
Constitucion Politica del Estado de Tamaulipas

Angel de Jesus Covarrubias Villaverde

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral

Ley de Medios de Impugnacion Electorales de
Tamaulipas

Partido Accion Nacional

Partido Revolucionario Institucional

Tribunal Electoral del Estado de Tamaulipas

1. ANTECEDENTES DEL CASO

Las fechas que se precisan corresponden al afo dos mil veintidés, salvo

precision contraria.

1.1. Sesidén solemne de toma de protesta. El treinta de septiembre de dos

mil veintiuno, se llevo a cabo la sesidn solemne de toma de protesta de los

integrantes de la 65 Legislatura del Congreso Estatal.

1.2. Renuncia al grupo parlamentario del PAN. El veintidés de marzo, el

Diputado presentd ante la Mesa Directiva escrito por el cual expreso su

voluntad de renunciar como integrante del grupo legislativo del PAN.

1.3. Incorporacién al PRI. En misma fecha, el Diputado inform6 a la Mesa

Directiva del Congreso Estatal que se integraria a los trabajos legislativos del

PRI, partido que lo acepto, el cual se encontraba integrado por dos diputados,
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por lo que con su incorporacién se aumentd el numero a tres diputados,

formando asi el grupo parlamentario del PRI.

1.4. Acuerdo 65-76, emitido por el Pleno del Congreso Estatal. El veintitrés
de marzo, la LXV Legislatura del Congreso Estatal, en sesion plenaria dio
tramite al cambio de partido al Diputado, pasando del PAN al PRI, emitiendo
ademas el punto de acuerdo numero 65-76, mediante el cual se modificaron
los diversos 65-5, 65-10, 65-26, relativos a la integracion de la comision
instructora, la comisién especial para estudio y posible reforma integral de la
Constitucion local, las comisiones ordinarias y los comités de la legislatura 65

del Congreso Estatal.

1.5. Juicio local. Inconformes con el referido acuerdo 65-76, en distintas
fechas, diversos diputados presentaron ante el Tribunal local recursos

ciudadanos, los cuales en su momento fueron acumulados.’

1.6. Acto impugnado. El veintiuno de abril, el Tribunal Local desecho de plano
los medios de impugnacion al considerar que los mismos resultaban

improcedentes al ser actos que pertenecian al derecho parlamentario.

1.7. Juicio federal. Inconforme con la referida resolucion, el veintinueve de

abril, los actores promovieron el presente medio de impugnacion.

2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para resolver el presente juicio ciudadano,
pues los actores impugnan una resolucidén emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Tamaulipas, en la que se desecharon las demandas en las que
originalmente se controvirtié la renuncia del Diputado al grupo parlamentario
del PAN y su incorporacion al PRI, en el Congreso de Tamaulipas, entidad
federativa que forma parte de la Segunda Circunscripcion Electoral

Plurinominal en la que esta Sala ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 176, fraccién 1V,
inciso a), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién y 83, parrafo

1, inciso b), fraccion |, de la Ley de Medios.

3. PROCEDENCIA

3.1. Desestimacion de causal de improcedencia

' Se acumularon los juicios TE-RDC-14/2022, TE- TE-RDC-15/2022, TE-RDC-16/2022, TE-RDC-17/2022, TE-
RDC18/2022, TE-RDC-19/2022, TE-RDC-20/2022, TE-RDC-21/2022, TERDC-22/2022, TE-RDC-23/2022, TE-RDC-
24/2022, TE-RDC-25/2022 Y TE-RDC-26/2022 y TE-RDC-27/2022, al diverso recurso ciudadano TERDC-13/2022.
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Los terceros interesados, en su escrito sefalan que se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 10, parrafo 1, inciso h) de la Ley de
Medios, pues a su consideracion el acto que la parte actora pretende impugnar
no es de naturaleza electoral por ser cuestion propia del derecho
parlamentario, pues los medios de defensa en materia electoral no proceden
en contra de cualquier acto parlamentario del Congreso de la Unién, su
Comision Permanente o cualquiera de sus camaras, emitido por sus érganos
de gobierno, como los concernientes a la integracion, organizacion y

funcionamiento interno de sus 6rganos y comisiones legislativas.

Al respecto, esta Sala Regional estima que contrario a lo manifestado debe
desestimarse la causal de improcedencia invocada por las terceras y los
terceros interesados, pues, en primer término, no se esta ante un juicio de
primera instancia en el que se analice directamente un acto parlamentario, sino
que, ante este tribunal, se revisa una sentencia de un tribunal local que
desechd los medios de impugnacion, al estimar que los actos impugnados

pertenecian al derecho parlamentario.

De esa manera, dicho planteamiento constituye precisamente la materia del
problema juridico a resolver?, por lo que corresponde a esta Sala Regional
analizar si resultd apegado a derecho que el Tribunal Local desechara las
demandas locales al considerar que los actos que se impugnaban no eran de
naturaleza electoral, es decir, el objeto de revision es el pronunciamiento
realizado por el Tribunal local para determinar que se actualizaba una causal
de improcedencia relacionada con la competencia de dicho organo

jurisdiccional para conocer de los actos impugnados de manera primigenia.
3.2. Requisitos de procedencia

Precisado lo anterior se considera que el juicio es procedente porque reune
los requisitos previstos en los articulos 8, 9, parrafo 1, y 13, parrafo, de la Ley

de Medios, conforme a lo siguiente:

a) Oportunidad. Debe tenerse por satisfecho este requisito, ya que la

resolucion controvertida se notificod a los actores el veinticinco de abril del afo

2 Jurisprudencia P./J. 135/2001 de rubro: “IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. S| SE HACE VALER UNA
CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE?”, del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo XV, enero de 2002, pagina 5.
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del plazo de cuatro dias previsto para ese efecto.

b) Forma. La demanda se presenté por escrito ante la autoridad responsable,
se precisa el nombre y la firma de quienes la promueven, la resolucion que
controvierte, se menciona hechos, agravios, asi como las disposiciones

presuntamente vulneradas.

c) Legitimacion. Los actores estan legitimados, porque se trata de
ciudadanos que promueven por si mismos, de forma individual haciendo valer

presuntas violaciones a sus derechos politico-electorales.

d) Interés juridico. Se cumple con esta exigencia, porque los actores
controvierten la resolucion a través de la cual el Tribunal Local desechd sus
demandas, sin entrar al estudio de sus inconformidades, situacion que

indudablemente es contraria a sus pretensiones.

e) Definitividad. El acto impugnado es definitivo y firme porque no existe en
la ley procesal electoral local medio de impugnacion que pudiera revocarla o

modificarla.
4. ESTUDIO DE FONDO
4.1 Materia de la controversia

El veintitrés de marzo, el Pleno del Congreso Estatal, derivado de la renuncia
de un diputado del PAN como integrante del grupo legislativo de ese partido,

con el fin de integrarse al grupo legislativo del PRI, dio tramite a su solicitud.

Asimismo, emitié el punto de acuerdo numero 65-76 a través del cual modificd
los diversos 65-5, 65-10 y 65-26, relativos a la integracion de la comisién
instructora, la comisién especial para estudio y posible reforma integral de la
Constitucion local, las comisiones ordinarias y los comités de la legislatura 65

del Congreso Estatal.

En contra de lo anterior, diversos diputados y diputadas del Congreso Estatal
promovieron recursos ciudadanos en los que se quejaban, en esencia, que al
haberse modificado las comisiones se afectaba la mayoria que tenia el partido

Morena, la cual ahora paso a tener el PAN.

3 Tal y como se desprende del sello de recepcion visible en la foja 004, del expediente.
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Consideraban que el voto emitido por la ciudadania en favor del Diputado que
comulgaba con la plataforma electoral y los ideales del partido politico que lo
postuld, al pasar a pertenecer a otro distinto, causaba una vulneracion a

quienes otorgaron la representacion politica

De igual manera refirieron que la separacion de la bancada por parte del
Diputado debia tomarse como una renuncia, lo que obligaba a llamar al
suplente de la férmula electa a fin de que integre la agrupacion partidista,
aunado a que debia inaplicarse el numeral 24, apartado 7, de la Ley sobre la
Organizacion y Funcionamiento Internos del Congreso del Estado de
Tamaulipas,* pues desde su perspectiva se transgredia el derecho de elegir
representantes por medio de los cuales se podia participar en la direccion de
los asuntos parlamentarios, segun la corriente ideologica de los partidos

vencedores en las elecciones.

Por ultimo, que la readscripcion de un diputado debia considerarse como
fraude a la ley, pues existe violacion al principio de representacion politica y al

principio democratico, al no cumplirse las formalidades del procedimiento.

4.1.1. Resolucién impugnada

El Tribunal Local, al resolver los recursos de defensa de derecho politico-
electorales del ciudadano TE-RCD-13/2022 y sus acumulados, considerd que
los mismos debian desecharse de plano al actualizarse la causal de
improcedencia prevista por el articulo 14, fraccién IV, de la Ley de Medios
Local, ya que, de conformidad con criterios emitidos por esta Sala Regional,
asi como por la Sala Superior, el acto impugnado escapaba de la naturaleza

electoral, correspondiéndole al derecho parlamentario.

De esa manera, sefial6é que la solicitud de una diputacion para integrarse a un
grupo parlamentario distinto al del partido politico que lo postulé en una
eleccion, no se encontraba vinculado con el derecho a votar o ser votado, ni
con la posible afectacion al régimen de partidos politicos, por ser un acto propio

de la organizacion de las legislaturas el cual pertenece al derecho

4 Numeral 24. [...] 7. Si durante el ejercicio de la Legislatura ocurren modificaciones en la integracién de los grupos
parlamentarios, sus coordinadores haran la comunicaciéon pertinente a la Mesa Directiva. Con base en esas
comunicaciones, el presidente de la Mesa Directiva llevara el registro del numero de integrantes de cada grupo
parlamentario y sus modificaciones. Dicha informacion se mantendra al dia en forma permanente y servira para los
computos que se realizan por el sistema de voto ponderado. [...]
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parlamentario al estar regulados en las leyes organicas y reglamentos internos

de los poderes legislativos®.

Asimismo, que la Suprema Corte en la accién de inconstitucionalidad 68/2008,
determind que, la vinculacidon entre un grupo parlamentario y el partido politico
es solo personal y no institucional, pues no representaban a los institutos

politicos si no al congreso.

Por otro lado, refiri6 que los actos impugnados® no guardaban ninguna
vinculacion con el derecho a ser votado en su modalidad de ejercicio al cargo,
al considerar que no se les estaba negando dicho derecho, sino que la
integracion de dichas comisiones obedecia de la nueva conformacién de un
grupo parlamentario, derivado de la renuncia del Diputado al PAN y su
afiliacion al PRI; por lo que la reestructuracion de las comisiones fue necesaria

con fin de que se integraran de conformidad con al criterio de proporcionalidad’
4.1.2. Planteamientos ante esta Sala

Ante esta Sala Regional, los actores hacen valer como motivos de disenso los

siguientes:

e La resolucion vulnera la garantia de acceso a la justicia, ya que el
Tribunal Local indebidamente desechd sus medios de impugnacion,
pues aun y cuando los actos reclamados fueron emitidos por el
Congreso Estatal, se les priva como ciudadanos y representantes de la
ciudadania que voté por ellos, del legitimo derecho de acceso y

permanencia en las presidencias de las comisiones dictaminadoras.

e El Tribunal Local debié aducir que con la emision del punto de acuerdo
65-76, el Pleno del Congreso Estatal alteré6 la integracién vy

funcionalidad de las comisiones instructoras.

e Al no entrar al fondo de sus agravios, el Tribunal Local incumplié con su
deber de probidad, el principio de exhaustividad y el deber de fundar y

motivar las circunstancias especificas del caso, ademas de que no

5 Los articulos 24 al 28 de la Ley sobre la Organizacién y Funcionamiento Internos del Congreso del Estado Libre y
Soberano de Tamaulipas, establecen las reglas para la conformacion, separacién, derechos, obligaciones,
coordinaciones, instalaciones y recursos financieros de los grupos legislativos.

6 La nueva integracion instructora, la comision especial para estudio y posible reforma integral de la Constitucién
Estatal, las comisiones ordinarias y los comités de la legislatura 65 del Congreso Estatal.

7 Articulo 39, parrafo 2 de la Ley sobre la Organizaciéon y Funcionamiento Internos del Congreso del Estado de
Tamaulipas.
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observd que los actos impugnados vulneraron las normas del

procedimiento y los principios juridicos del caso.

e Enla Ley de Medios Local no se sefiala como causal de improcedencia

la aducida por el Tribunal Local.
4.1.3. Cuestion a resolver

A partir de lo expuesto en la demanda que da origen al presente juicio, le
corresponde a esta Sala Regional, determinar si a partir de lo considerado por
el Tribunal Local los actos primigeniamente impugnados estan en el ambito de

organizacion interna de la legislatura, o bien, corresponden al ambito electoral.
4.2. Decision
Procede confirmar la sentencia impugnada al considerarse que:

a) La calificacién realizada por el mencionado 6rgano jurisdiccional se
encuentra fundada y motivada porque expone los razonamientos que justifican
la pertenencia de los actos controvertidos de forma primigenia al derecho

parlamentario;

b) La determinacién no afecta su derecho de acceso a la justicia porque es
valida la introduccion de modulaciones a dicha prerrogativa y en este sentido,
la falta de competencia de la jurisdiccion electoral para conocer de actos

propios del derecho parlamentario se encuentra justificada;

¢) La causal de improcedencia prevista en el articulo 14, fraccion IV, de la Ley
de Medios Local validamente puede servir como fundamento de la falta de

competencia del Tribunal Local,

d) Los agravios que controvierten cuestiones de fondo son ineficaces pues la

litis en el asunto se relaciona con la idoneidad de la improcedencia decretada.
4.3. Justificacion de la decisiéon

4.3.1. Marco normativo sobre el derecho parlamentario

La Sala Superior ha sostenido que el derecho parlamentario administrativo
comprende el conjunto de normas que regulan las actividades internas de los

organos legislativos, la organizacién, funcionamiento, division de trabajo,

desahogo de tareas, ejercicio de atribuciones, deberes y prerrogativas de los
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integrantes, asicomo las relaciones entre los grupos politicos

parlamentarios y la publicacion de sus actos, acuerdos y determinaciones®.

Esto es, los actos o resoluciones relativos a la organizacion interna de los
organos legislativos se encuentran dentro del ambito parlamentario

administrativo.

En este entendido, al regirse por un ordenamiento especializado que define la
naturaleza de las actuaciones y procedimientos que corresponden a la
organizacion interna de los poderes legislativos, por regla general, los actos
que se funden en ese tipo de disposiciones no son revisables en la via
jurisdiccional en materia electoral pues se trata de una materia ajena a su

ambito material de competencia.

Al respecto, la doctrina judicial delineada por la Sala Superior, establece
que los actos politicos que corresponden al derecho parlamentario estan
exentos de la tutela del derecho politico-electoral, cuando se relacionen de
forma preponderante con la actuacion y organizacién interna de los 6rganos
legislativos por la actividad individual de sus miembros, o bien, por la que
desarrollan en conjunto a través de fracciones parlamentarias (criterio
sostenido en la jurisprudencia 34/2013, de rubro: DERECHO POLITICO-
ELECTORAL DE SER VOTADO. SU TUTELA EXCLUYE LOS ACTOS POLITICOS
CORRESPONDIENTES AL DERECHO PARLAMENTARIO)®.

Sin perjuicio de lo anterior, la misma Sala Superior ha sefalado que de forma
excepcional, los actos que emitan los poderes legislativos son revisables en la
sede jurisdiccional electoral cuando tengan como consecuencia la privacion
del derecho politico-electoral de ser votado en su vertiente de ejercicio efectivo

del cargo, criterio que se refleja en la jurisprudencia 2/2022 de rubro ACTOS

8 Véanse los juicios ciudadanos SUP-JDC-520/2018, SUP-JDC-480/2018, SUP-JDC-228/2014 y SUP-JDC-995/2013.
9 Jurisprudencia 34/2013, de rubro y texto: DERECHO POLITICO-ELECTORAL DE SER VOTADO. SU TUTELA
EXCLUYE LOS ACTOS POLITICOS CORRESPONDIENTES AL DERECHO PARLAMENTARIO.- La interpretacion
de los articulos 35, fraccion Il, 39, 41, primero y segundo parrafos, 115, fraccion | y 116, parrafo primero, fraccion |,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, lleva a establecer que el objeto del derecho politico-
electoral de ser votado, implica para el ciudadano, dentro de un marco de igualdad, tanto la posibilidad de contender
como candidato a un cargo publico de eleccién popular, como ser proclamado electo conforme con la votacion emitida,
lo mismo que acceder al cargo, aspectos que constituyen el bien protegido o tutelado juridicamente por el
ordenamiento. El derecho de acceso al cargo se agota, precisamente, en el establecimiento de las garantias y
condiciones de igualdad para ocupar el cargo y para el ejercicio de la funcion publica correspondiente. Sin embargo,
este derecho no comprende otros aspectos que no sean connaturales al cargo para el cual fue proclamado, ni se
refiere a situaciones juridicas derivadas o indirectas de las funciones materiales desempefiadas por el servidor
publico. Por tanto, se excluyen de la tutela del derecho politico-electoral de ser votado, los actos politicos
correspondientes al derecho parlamentario, como los concernientes a la actuacion y organizacion interna de los
organos legislativos, ya sea por la actividad individual de sus miembros, o bien, por la que desarrollan en conjunto a
través de fracciones parlamentarias o en la integracion y funcionamiento de las comisiones, porque tales actos estan
esencial y materialmente desvinculados de los elementos o componentes del objeto del derecho politico-electoral de
ser votado.
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PARLAMENTARIOS. SON REVISABLES EN SEDE JURISDICCIONAL
ELECTORAL, CUANDO VULNERAN EL DERECHO HUMANO DE iNDOLE
POLITICO-ELECTORAL DE SER VOTADO, EN SU VERTIENTE DE
EJERCICIO EFECTIVO DEL CARGO Y DE REPRESENTACION DE LA
CIUDADANIA.

En ese sentido, es evidente que la identificacion de la naturaleza del acto
emanado del poder legislativo es necesaria para definir si se surte o no la
competencia de la jurisdiccion electoral, ya que es uno de los presupuestos
procesales que se debe satisfacer cuando se analizan asuntos donde se alega
la presunta comision de actos que vulneran algun derecho politico-electoral,
pues de lo contrario la resolucion que se adopte podria ser considerada como

ilegal y arbitraria y, por tanto, carente de efectos juridicos.

2. Caso concreto

La controversia que actualmente se revisa surge de la renuncia del Diputado
del grupo parlamentario del PAN, para después incorporarse al grupo

parlamentario del PRI.

Inconformes, los actores promovieron recursos locales al considerar que los

actos emitidos por el Congreso Estatal eran indebidos.

Por su parte, el Tribunal Local concluyd que la decision del Diputado de
separarse del grupo parlamentario del partido politico que postuld su
candidatura para formar parte de otro grupo es un acto regulado por el derecho
parlamentario, cuya aplicacion corresponde a los 6rganos internos del propio

Congreso Estatal.

Por otro lado, refiri6 que los actos impugnados' no guardaban ninguna
vinculacion con el derecho a ser votado en su modalidad de ejercicio al cargo,
al considerar que no se les estaba negando dicho derecho, sino que la
integracion de dichas comisiones obedecia a la nueva conformacion de un
grupo parlamentario, derivado de la renuncia del Diputado de un grupo

parlamentario a otro; asi, la reestructuracién de las comisiones fue necesaria

10 La nueva integracion instructora, la comision especial para estudio y posible reforma integral de la Constitucién
Estatal, las comisiones ordinarias y los comités de la legislatura 65 del Congreso Estatal.
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a fin de que quedaran integradas de manera proporcional, en atencion al

criterio de proporcionalidad™”

Por ende, concluyd en que resultaban improcedentes los medios de

impugnacion analizados y, en consecuencia, desecho de plano las demandas.

Frente a ello, los actores alegan, esencialmente, que:

i. La determinacion del Tribunal Local es indebida, pues vulnera su garantia
de acceso a la justicia ya que los actos impugnados aun y cuando fueron
emitidos por el Congreso Estatal, les priva como ciudadanos y representantes
de la ciudadania que votd por ellos del legitimo derecho de acceso y

permanencia en la presidencia de las comisiones dictaminadoras.

ii. ElI Tribunal Local debié aducir que con la emisién del punto de acuerdo 65-
76, el Pleno del Congreso Estatal alterd la integracion y funcionalidad de las
comisiones instructoras para impedir una posible reforma a la Constitucion

local.

iii. Al no entrar al fondo de sus agravios, el Tribunal Local incumplié con su
deber de probidad, el principio de exhaustividad y el deber de fundar y motivar
las circunstancias especificas del caso, ademas de que no observd que los
actos impugnados vulneraron las normas del procedimiento y los principios

juridicos del caso.

iv. En la Ley de Medios Local no se sefiala como causal de improcedencia la

aducida por el Tribunal Local.

Esta Sala Regional considera que debe confirmarse la sentencia del Tribunal
Local, porque, contrariamente a lo que afirman los actores, de acuerdo con el
criterio reiterado de Sala Superior, la renuncia de las y los legisladores a un
determinado grupo parlamentario y su incorporacion a uno diverso, asi como
la integracion de comisiones, es un tema que no es tutelable por el derecho

electoral2.

" Articulo 39, parrafo 2 de la Ley sobre la Organizacién y Funcionamiento Internos del Congreso del Estado de
Tamaulipas.

12 Similares consideraciones se emitieron por este érgano jurisdiccional al resolver los expedientes identificados con
las claves SUP-JE-27/2017, SUP-JDC-176/2017 y acumulados , asi como en el SUP-REC-95/2017 y acumulados,
Donde la Sala Superior revocé la sentencia emitida por la Sala Regional Xalapa en el expediente SX-JE-9/2010 por
considerar que las autoridades electorales son incompetentes para conocer de las controversias planteadas en
relaciéon con la integracion de las fracciones parlamentarias del Congreso del Estado de Tabasco, asi como de la
instalacion de la Junta de Coordinacién Politica.

En la especie, acontecié que el grupo parlamentario del PRD originalmente se encontraba conformado por 13
diputados.

Sin embargo, el 15y 22 de noviembre el Congreso del Estado de Tabasco celebré sesiones en virtud de las cuales,
declaré la nueva integracion de las fracciones parlamentarias, en virtud de las cuales, la fraccion del PRD pasé a
estar conformada por 19 diputados.

11
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Para este o6rgano jurisdiccional, tal como lo determind la responsable, la
renuncia del Diputado a la fraccion parlamentaria del PAN no es susceptible
de ser analizado en el ambito electoral, porque no incide material o
formalmente en la vulneracion de un derecho politico-electoral relacionado con

el derecho a ser votado vinculado con el ejercicio del cargo.

Esto porque, como se adelantd, de la lectura integral de los criterios de la
maxima autoridad jurisdiccional, se advierte que los asuntos que involucran el
cambio de una fraccion parlamentaria a otra, no es tutelable por la materia

electoral.

En ese sentido, dado que la queja original de los actores parte de su
inconformidad con la referida renuncia del Diputado al grupo parlamentario,
del PAN, y su posterior integracion al grupo parlamentario del PRI, fue correcto
que la responsable estableciera que eso se encuentra vinculado al ambito
parlamentario y no al electoral y por lo mismo no son susceptibles de afectar

derechos de la indole politico- electoral.

Lo anterior, porque, como lo establecié la responsable, se trata de actos
concernientes a la actuacién y organizacién interna de los 6rganos legislativos,
ya sea por la actividad individual de sus integrantes, o bien, por la que
desarrollan en conjunto por medio de fracciones parlamentarias o en la
integracion y funcionamiento de las comisiones, porque tales actos estan
esencial y materialmente desvinculados de los elementos o componentes del

objeto del derecho electoral.

Aunado a ello, la decision de un legislador respecto a pertenecer o no a una
fraccidn parlamentaria o, en su caso, integrarse a otra fraccién de la misma
Legislatura, son cuestiones que se encuentran inmersas en el ambito del
derecho parlamentario, al estar regulados en cuanto a su reconocimiento como
grupos parlamentarios en las leyes organicas de los poderes legislativos, asi

como en los reglamentos internos.

Lo anterior, en virtud de la renuncia presentada por 5 legisladores a sus respectivos grupos parlamentarios vy,
posteriormente, solicitaron incorporarse a la fraccién del PRD.

Tales declaratorias fueron impugnadas por diversos actores por considerar que con esta maniobra se afectaba la
voluntad popular al conculcarse el limite de sobre representacion.

La Sala Regional Xalapa al dictar la sentencia referida determino considerar que efectivamente se habia afectado la
sobrerrepresentacion y revocar las declaratorias correspondientes por las cuales se establecié la nueva conformacion
del grupo parlamentario del PRD.
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En ese sentido, la Sala Superior ha sefialado que la integracion de los grupos
parlamentarios no repercute en forma directa en los derechos politico-
electorales y escapan del control jurisdiccional que en materia electoral se
prevé en el articulo 99, parrafo cuarto, fraccion V, de la Constitucién Federal3;

es decir, corresponden a la esfera parlamentaria administrativa.

De ahi que, la Sala Superior determinara que los actos como el originalmente
impugnado, inciden especialmente en el ambito del derecho parlamentario
administrativo ya que es una actuacion atribuida a la integracion y
conformacion de los grupos parlamentarios en la Legislatura, que por lo mismo

no repercute en forma directa en los derechos politico-electorales.

Por tanto, el comportamiento, decisiones o votaciones de los integrantes de la
legislatura realizadas en el desarrollo de sus tareas o encomiendas, no tienen
relacion alguna con los principios tutelados por la materia electoral, como son
el derecho a votar, ser votado, afiliacion y asociacién en materia politica
electoral, ya que ni siquiera se le impide a los integrantes a no participar o
votar en las decisiones vinculadas con el ejercicio de su cargo, por el contrario,
corresponden al aspecto organico de funcionamiento del cuerpo legislativo que
por lo mismo, encuentran su tutela, como ya se dijo, en el derecho

parlamentario.

En este sentido, contrario a lo manifestado por las personas promoventes, la
determinacion de desechar sus demandas no trasgredio su derecho a la tutela
judicial efectiva en la medida que si bien, por regla general, los actos de
autoridad pueden ser objeto de controversia ante la sede jurisdiccional y por
ende, las personas podran ejercer su derecho de accién, este puede ser objeto

de modulacién como ocurre cuando se limita la competencia de un érgano

13 Véase sentencia emitida en el recurso de reconsideracion SUP-REC-95/2017 y acumulados, donde la Sala Superior
conocié de una impugnacion relacionada con la conformacion de grupos parlamentarios en el Congreso del Estado
de Tabasco, y donde en lo que interesa la Sala Superior sefialé: Asi, se puede sefalar que dichos acuerdos inciden
especialmente en el ambito del derecho parlamentario administrativo ya que es una actuacion atribuida al Congreso
del Estado de Tabasco, relativa a la instalacién de la Junta de Coordinacion Politica y a la integracién de los grupos
parlamentarios en esa Legislatura, que por lo mismo no repercute en forma directa en los derechos politico-electorales
de los inconformes y escapan del control jurisdiccional que en materia electoral se prevé en el articulo 99, parrafo
cuarto, fraccién V, de la Constitucién Federal, asi como de los articulos 79 y 80 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Por tanto, el comportamiento, decisiones y votaciones de los integrantes de la legislatura realizadas en el desarrollo
de sus tareas o encomiendas, al momento de establecer la integracién de los citados 6rganos colegiados
correspondientes, no tienen relacion alguna con los principios tutelados por la materia electoral, como son el derecho
a votar, ser votado, afiliacion y asociacién en materia politica electoral, ya que ni siquiera se le impide a los integrantes
a no participar o votar en las decisiones de dicha conformacion o integracion, por el contrario, corresponden al aspecto
orgénico de funcionamiento del cuerpo legislativo que por lo mismo, encuentran su tutela, como ya se dijo, en el
derecho parlamentario.

En ese tenor, se colige que dentro de la esfera del derecho parlamentario administrativo se sitian, por referir a la
naturaleza orgéanica interna del Congreso del Estado de Tabasco, los acuerdos por los que se constituyé e instalo la
Junta de Coordinacion Politica, asi como la conformacién e integracion de los grupos parlamentarios en dicha
Legislatura.

13
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jurisdiccional en razén de materia o inclusive, cuando se determina conforme

a una base de razonabilidad la inatacabilidad de ciertos actos.

También carece de fundamento el agravio relacionado con la supuesta falta
de prevision de la causal de improcedencia aducida en la sentencia
controvertida, consistente en no tratarse de un acto electoral, porque
validamente puede sustentarse en el articulo 14, fraccion IV, de la Ley de

Medios Local.

La competencia material del Tribunal Local se encuentra definida en el articulo
20, fraccion V, de la Constitucion local, y la sujeta la materia electoral, de ahi
que, si el acto sometido a su discernimiento excede dicho ambito sera posible
qgue se declare la improcedencia con fundamento en el articulo 14, fraccién IV,
de la Ley de Medios Local, pues, al no existir una base legal o jurisprudencial
que lo habilite a conocer de actos relacionados con la facultad soberana de
autoorganizacion del congreso de la entidad, la causal se configurara
precisamente porque el andamiaje legal que limita su potestad de ejercer

jurisdiccion lo inhibe a conocer de materias ajenas a este.

Adicionalmente, es importante sefialar que el Tribunal Local cit6 lo resuelto en
el SUP-REC-95/2017 en el cual la Sala Superior establecid, entre otras
cuestiones, que la  integracion de las comisiones legislativas y el
comportamiento y decisiones de un legislador de pertenecer o0 no a una
fraccion parlamentaria o integrarse a otra diversa, son cuestiones
parlamentarias, es decir, escapan del ambito electoral', por lo que dicho

criterio resultaba obligatorio para el Tribunal Local’®.

Por lo anterior, es visible que la causal de improcedencia prevista en el articulo
14, fraccidén IV, de la Ley de Medios Local, permite que el Tribunal Local
califique una demanda como improcedente cuando las limitantes contenidas
en dicho ordenamiento se configuren de forma indudable, como ocurre en el
caso en concreto, donde se cuestionan actos que no corresponden al derecho

electoral, de ahi que contario a lo sefialado por las diputaciones promoventes

14 Lo anterior, encuentra sustento en la jurisprudencia 34/2013 de rubro DERECHO POLITICO-ELECTORAL DE SER
VOTADO. SU TUTELA EXCLUYE LOS ACTOS POLITICOS CORRESPONDIENTES AL DERECHO
PARLAMENTARIO.

5 En sintonia con la diversa 14/2018 de rubro JURISPRUDENCIA DE SALA SUPERIOR. LAS SALAS REGIONALES
CARECEN DE FACULTADES PARA INAPLICARLA, que establece que la jurisprudencia de la Sala Superior sera
obligatoria y de cumplimiento inexcusable para las salas regionales, el Instituto Nacional Electoral, las autoridades
administrativas y érganos jurisdiccionales de las entidades federativas.
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es inexacto que la causal que motivé la decision contenida en la sentencia no

se encuentre prevista en la normativa adjetiva.

Cabe precisar que esta Sala Regional no desconoce lo resuelto por la Sala
Superior en el juicio SUP-JE-281/2021 y sus acumulados'®, SUP-REC-
49/2022' y la linea jurisprudencial'8, sustentada por el maximo tribunal de la
materia en relacion con la posible tutela judicial constitucional de temas en
principio parlamentarios, pero que involucra la vulneracion evidente de

derechos politico-electorales.

La Sala Superior definié que, a partir de una perspectiva evolutiva, progresista
y netamente juridica, se puede analizar validamente si la determinacion de un
organo legislativo afecta un derecho reconocido constitucional o legalmente

para quienes integran los érganos legislativos, sin que involucre un aspecto

6 En dicho juicio la Sala Superior conocié de una impugnacion relacionada con la exclusion del grupo parlamentario
de Movimiento Ciudadano de formar parte de la Comision Permanente de la Camara de Diputados del Congreso de
la Union y donde se determind que dicho acto si podia ser revisado en el ambito Electoral dado los siguientes
elementos:

- La vulneracion de los derechos parlamentarios de la parte actora, forman parte de su derecho politico-electoral a
ser votadas, en la dimensién de ejercicio efectivo del encargo, los cuales no son actos politicos que, por su naturaleza,
correspondan al Derecho Parlamentario y sean ajenos a la materia electoral.

- La designacién o remocion de quiénes integren o coordinacion de un grupo parlamentario, atafie a la organizacion
interna de érganos legislativos.

- Para definir la competencia de la Sala Superior se impuso distinguir entre un acto meramente politico y de
organizacion interna, para asi poder garantizar el derecho a la tutela judicial efectiva de los derechos politico-
electorales.

7 En tal impugnacion la Sala Superior conocié del caso donde se controvertia una sentencia de la Sala Regional
Xalapa que revoco la diversa emitida por el Tribunal Electoral de Oaxaca, donde la materia de la controversia estaba
relacionada con la intencién de legisladores del Partido Verde Ecologista de México en el Congreso Local, buscaban
constituir una fraccién parlamentaria y ante la ausencia de respuesta de la Mesa Directiva y a los integrantes de la
Junta de Coordinacién Politica del Congreso Local de pronunciarse, en el ambito de sus facultades, respecto del
registro de la fraccion Parlamentaria del PVEM vulneraba el derecho politico-electoral de ejercicio plenamente su
cargo en tanto que cada diputacion tiene el derecho de poder integrar un grupo parlamentario y, una vez formado, a
su vez, ser parte de dicho érgano maximo de representacion y toma de decisiones.

8 Jurisprudencia 2/2022 ACTOS PARLAMENTARIOS. SON REVISABLES EN SEDE JURISDICCIONAL
ELECTORAL, CUANDO VULNERAN EL DERECHO HUMANO DE INDOLE POLITICO-ELECTORAL DE SER
VOTADO, EN SU VERTIENTE DE EJERCICIO EFECTIVO DEL CARGO Y DE REPRESENTACION DE LA
CIUDADANIA.

Hechos: Legisladoras y legisladores promovieron diversos medios de impugnacion electorales para controvertir actos
y omisiones que atribuyeron a las Juntas de Coordinacion Politica de las dos Camaras del Congreso de la Unién y de
un Congreso local, por considerar que se vulneré su derecho politico-electoral a ser votados, en su vertiente de
ejercicio efectivo del cargo, en virtud de que, en algunos casos, no se les permitio integrar las Comisiones
Permanentes; y, en otro, no hubo pronunciamiento sobre la solicitud de conformar un grupo parlamentario.

Criterio juridico: Los tribunales electorales tienen competencia material para conocer y resolver los medios de
impugnacién promovidos en contra de actos o decisiones que afecten el nucleo de la funcién representativa
parlamentaria, en donde exista una vulneracion al derecho politico-electoral a ser electo, en su vertiente de ejercicio
efectivo del cargo.

Justificacién: Este criterio surge como una evolucién de las jurisprudencias 34/2013, de rubro DERECHO POLITICO-
ELECTORAL DE SER VOTADO. SU TUTELA EXCLUYE LOS ACTOS POLITICOS CORRESPONDIENTES AL
DERECHO PARLAMENTARIO y 44/2014, de rubro COMISIONES LEGISLATIVAS. SU INTEGRACION SE REGULA
POR EL DERECHO PARLAMENTARIO; ya que, a partir de una interpretacion sistematica y progresiva de los articulos
1°, 17, 41, Base VI, y 116, fraccién IV, inciso I), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi como
8, 23 y 25 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, considerando la jurisprudencia 19/2010, de rubro
COMPETENCIA. CORRESPONDE A LA SALA SUPERIOR CONOCER DEL JUICIO POR VIOLACIONES AL
DERECHO DE SER VOTADO, EN SU VERTIENTE DE ACCESO Y DESEMPENO DEL CARGO DE ELECCION
POPULAR; se reconoce que existen actos meramente politicos y de organizacion interna de un érgano legislativo que
forman parte del derecho parlamentario. Sin embargo, también existen actos juridicos de naturaleza electoral que
inciden en los derechos politico-electorales, como en la vertiente del ejercicio efectivo del cargo, los cuales pueden
ser de conocimiento del Tribunal Electoral. Especificamente, el derecho politico-electoral a ser electo, en su vertiente
del egjercicio efectivo del cargo, implica que cada legisladora o legislador pueda asociarse y formar parte en la
deliberacion de las decisiones fundamentales y en los trabajos propios de la funcién legislativa. Por tanto, el derecho
a ser votado no se agota con el proceso electivo, pues también comprende permanecer en él y ejercer las funciones
que le son inherentes, por lo que la naturaleza y tutela de esta dimension esta comprendida en la materia electoral.
De esta manera, atendiendo al deber de garantizar el derecho a una tutela judicial efectiva, las autoridades
Jurisdiccionales electorales deben conocer de los planteamientos relacionados con la vulneracion de esta dimension
del derecho a ser votado y la naturaleza propia de la representacién, por determinaciones eminentemente juridicas
adoptadas en el ambito parlamentario.
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meramente politico y de organizacién interna de los congresos, donde para

ello, se torna indispensable que:

e Cuando se presenten medios de impugnacién para controvertir actos
del 6érgano parlamentario, es necesario analizar si existe una afectacién
a un derecho politico-electoral, porque de existir, los tribunales
electorales si son competentes para conocer y resolver el fondo de la

controversia;

e Derivado de lo anterior, cuando se presente un medio de impugnacion
para controvertir un acto parlamentario, el tribunal competente debe
analizar el caso concreto para determinar si se afecta o no un derecho

politico-electoral®.

Por lo tanto, la base de la evolucion de la linea jurisprudencial de la Sala
Superior respecto de aquellos actos de indole parlamentaria es que estos
seran competencia del ambito electoral cuando involucren o se alegue la
vulneracién del derecho de las y los impugnantes a ser votadas, en la
vertiente del ejercicio del cargo, cuando consideren que fueron
indebidamente excluidas de formar o tomar parte de la toma de decisiones de
las cuales la Ley les confiere ese derecho y ese se vincula directamente con
el ejercicio del cargo legislativo, ya sea el caso, como lo determiné la Sala
Superior, cuando se excluye a una fuerza politica de formar parte de la
Comision Permanente o se le impida formar una fraccién parlamentaria al

interior del Congreso.

Ello, porque no se trata exclusivamente de un tema meramente politico y de

organizacion interna del Congreso, sino un aspecto en el cual esta involucrado

19 En ese sentido se pronuncié la Sala Superior al resolver el SUP-JE-281/2021, donde analizaba la exclusién del
grupo parlamentario de Movimiento Ciudadano de la Comisién Permanente de la Camara de Diputados del Congreso
de la Union, y donde en lo que interesa sefial6: /l. Evolucién de la linea jurisprudencial
En el caso, se plantea una evolucién y precisién de la linea jurisprudencial, para diferenciar cuando un acto es
meramente politico y de organizacién interna de un érgano legislativo, por tanto, parlamentario, de cuando se trata
de una controversia juridica y de afectacién al derecho de ser votado en la vertiente de ejercicio del cargo, por tanto,
susceptible de tutela electoral.
Como se menciond, la frontera entre estos ambitos es difusa. Por ello, frente a la naturaleza de este tipo de actos, es
necesario delimitar la controversia a fin de garantizar el derecho a la tutela judicial efectiva de los derechos politico-
electorales y, en general, de los derechos a la participacion politica.
En ese sentido, la evolucion de la linea jurisprudencial incluye analizar si en la controversia existe un derecho que
sea vulnerado por una decision de los 6rganos legislativos.
Es decir, examinar si, en cada caso concreto, existe la posibilidad de que un acto de un 6érgano legislativo vulnere el
derecho a ser votado de quien acude a este Tribunal Electoral.
A partir de esa perspectiva, netamente juridica, se puede analizar validamente si, la determinacion de un érgano
legislativo afecta un derecho reconocido constitucional o legalmente para quienes integran los érganos legislativos,
sin que involucre un aspecto meramente politico y de organizacion interna de los congresos.
Para ello, se torna indispensable que

Cuando se presenten medios de impugnacién para controvertir actos del érgano parlamentario, es
necesario analizar si existe una afectacién a un derecho politico-electoral, porque de existir, los tribunales electorales
si son competentes para conocer y resolver el fondo de la controversia;
. Derivado de lo anterior, cuando se presente un medio de impugnacion para controvertir un acto
parlamentario, el tribunal competente debe analizar el caso concreto para determinar si se afecta o no un derecho
politico-electoral.
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el derecho de las diputaciones a integrar, como podria ser, una comisién que

involucra el ejercicio del principio de maxima representacion efectiva,
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sustentado en los criterios de proporcionalidad y pluralidad, y donde la de dicho
organo administrativo interno es de naturaleza y funciones distinta a la

integracion de comisiones parlamentarias?.

Cabe precisar que la propia Sala Superior ha definido que no todo acto
parlamentario es sujeto de control jurisdiccional, sino que, como ya se
adelanto, es necesaria que la controversia en analisis tenga una incidencia en
derechos politico-electorales y, en general, de los derechos de participacion

politica de las personas vinculadas al posible conflicto?!.

De ahi que incluso, la presunta afectacién al derecho del voto ciudadano, como
lo refieren los impugnantes, no sea un elemento suficiente para considerar que
el acto originalmente involucrado sea susceptible de ser analizado por los
organos electorales, dado que la participacion y representatividad ciudadana
no se ve afectada en modo alguno, incluso el derecho de representatividad no
se ha hecho nugatorio en tanto que el Diputado involucrado en la impugnacion
no ha dejado de ser representante del distrito para el cual fue electo, asi como
tampoco se involucra algun otro derecho politico-electoral que llevase a que

los actos impugnados fuesen revisados por los Tribunales Electorales.

Ademas, como ya se dijo, la Sala Superior al resolver controversias vinculadas

a la renuncia de legislaturas a un grupo parlamentario para incorporarse a otro,

20 De esta forma de pronuncié la Sala Superior al resolver el SUP-JE-281/2021, donde concluyé: En ese sentido, el
acto impugnado que se analiza es susceptible de poner en entredicho derechos politico-electorales de las personas,
en especifico, el derecho a ser votado en su vertiente de ejercicio del cargo de la parte actora, asi como del sufragio
activo de la ciudadania

Al respecto, ese acto se relaciona con la integracion de la Comisién Permanente que, como se analizara a profundidad
mas adelante, por su naturaleza y funciones es distinta a la integracién de otras comisiones parlamentarias y
constituye un érgano de decisién, con funciones sustantivas.

Por ello, se debe analizar si en la conformacién de la Comision la parte actora tenia o no derecho a integrarla, como
parte del ejercicio de su cargo y del derecho a ser votada.

De esa forma, en caso de concluir que la parte actora tiene derecho, entonces la exclusién indebida implicaria la
vulneracioén de los derechos politico-electorales, porque se le impide el ejercicio pleno del cargo para el que fueron
electos.

Asi, se considera que en el caso no se esta en presencia de un acto meramente politico cuyo conocimiento escaparia
a los alcances del Derecho Electoral, pues su ejecucién y consecuencias pueden tener incidencia directa en los
derechos politico-electorales de la parte actora, por lo que, atendiendo a la evolucion del criterio sostenido por esta
Sala Superior, es susceptible de ser revisado en el presente asunto.

21 En ese sentido lo definié la Sala Superior en el SUP-JE-281/2021, en el cual puntualizé lo siguiente: Es importante
precisar que no toda determinacién sobre la integracién de la Comisién Permanente es controlable
jurisdiccionalmente, sino solo aquellas decisiones eminentemente juridicas que puedan tener una incidencia en los
derechos politico-electorales y, en general, de los derechos a la participacion politica de las personas justiciables
(parlamentarias y parlamentarios). Asi, por ejemplo, la determinacién del numero de las diputaciones y senadurias
que integraran la Comisiéon Permanente es una decision del poder reformador de la Constitucion establecida en el
articulo 78 constitucional que no es susceptible de revision judicial. Sin embargo, existen otras decisiones netamente
juridicas que, si bien pueden ser tomadas en un contexto de un o6rgano de representacion politica, como los
congresos, no pueden escapar al control jurisdiccional electoral, ya que pueden afectar directa e inmediatamente los
derechos politico-electorales o de participacién politica de un grupo de personas titulares de una diputacién, o bien
de un grupo de parlamentarios. Y esta es la distincion que es necesario trazar a partir de esta nueva comprension y
reflexion de la doctrina jurisprudencial de esta Sala Superior sobre la justiciabilidad de las decisiones juridicas,
distintas de los actos estrictamente politicos.
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ha definido que ello no es susceptible de afectar derechos de la indole politico-
electoral, sino que se relaciona con actos politicos correspondientes al

derecho parlamentario?2.

Por lo que también se considera acertado, que el Tribunal Local estimara que
la nueva conformacién de comisiones y comités hacia el interior del Congreso
Estatal, constituian de igual manera un acto parlamentario y no de naturaleza
electoral, pues, como quedod evidenciado, dichas formaciones derivaron de
la nueva afiliacion partidista y la constitucion de un nuevo grupo parlamentario,
sin que ello implicara la merma de un derecho humano de naturaleza politica

electoral de las y los actores, en la vertiente de ejercicio efectivo del cargo.

Los razonamientos expuestos, dejan ver que fue correcto el razonamiento del
Tribunal Local al declarar la improcedencia de los medios de impugnacién, por
ende, los agravios relacionados con aspectos de fondo del acto impugnado de
forma primigenia resultan ineficaces, pues, su estudio dependia de que el
Tribunal Local efectivamente resultara competente para analizarlos en los

términos que a continuacion se expone:

Se considera que se configura la ineficacia de los motivos de inconformidad
consistentes en la presunta privacion del derecho a ejercer la representacion
de la ciudadania que votd por dichas diputaciones, del derecho de
permanencia en las presidencias de comisiones dictaminadoras, de la
alteracion de la integracion de las comisiones, la solicitud de analisis sobre la
constitucionalidad de los articulos 24.7 y 27 de la Ley sobre la organizacién y
funcionamiento internos del Congreso del Estado de Tamaulipas, en la medida
que estos se encaminan a controvertir aspectos juridicos que corresponden al

fondo del asunto.

La ineficacia de los agravios deriva de que dichos argumentos no controvierten
por si mismos los motivos que sustentan la improcedencia y consecuente

desechamiento de las demandas locales de las diputaciones promoventes,

22 En ese sentido lo establecié la Sala Superior al resolver el SUP-JE-27/2017, relacionado con la renuncia de distintas
senadurias a un grupo parlamentario para integrarse a otro, y donde en lo que interesa dijo: En ese orden de ideas,
también desde un punto de vista material el acto en forma alguna corresponde a la materia electoral dado que tiene
que ver con la integraciéon de grupos parlamentarios al interior del Senado de la Republica.

De acuerdo con lo anterior, resulta evidente que la toma de nota por parte de la Mesa Directiva de la renuncia y
separacion de diversos senadores del PRD para incorporarse al grupo parlamentario del PT, asi como los actos
reclamados vinculados con la misma, no son susceptibles de afectar derechos de la indole politico- electoral, sino
que se relaciona con actos politicos correspondientes al Derecho Parlamentario.

Lo anterior, porque se trata de actos concernientes a la actuacioén y organizacion interna de los érganos legislativos,
ya sea por la actividad individual de sus integrantes, o bien, por la que desarrollan en conjunto por medio de fracciones
parlamentarias o en la integracién y funcionamiento de las comisiones, porque tales actos estan esencial y
materialmente desvinculados de los elementos o componentes del objeto del derecho electoral.



o \\ :’E‘ -
AW ze

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

SM-JDC-52/2022

siendo esta la litis principal en el presente asunto, por lo que no resultaba
juridicamente exigible que el Tribunal Local se pronunciara sobre cuestiones
que corresponden al fondo del asunto ya que tal estudio unicamente resultaria
conducente si fuera competente para conocer del acto inicialmente

controvertido.

De ahi que no les asista la razén a los impugnantes.
5. RESOLUTIVO
UNICO. Se confirma la sentencia controvertida.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido; en su
caso, devuélvase la documentacion que en original haya exhibido Ila

responsable.

NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada Claudia Valle
Aguilasocho, el Magistrado Ernesto Camacho Ochoa, integrantes de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Segunda Circunscripcién Electoral Plurinominal, y la
Secretaria de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrada Elena Ponce

Aguilar, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.
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