TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SALA REGIONAL
MONTERREY

Sm-JDC-55/2026

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DE LA SENTENCIA
'S
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL DE GUANAJUATO

¢ QUE SE CONTROVIRTIO?

La sentencia del Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato, dictada en el
expediente TEEG-JPDC-05-2026 y su acumulado TEEG-JPDC-06-2026 que, por un
lado, acredito la obstruccion al ejercicio del cargo de la parte promovente durante
la sesion de Cabildo de 22 de abril, atribuida a la Secretaria del Ayuntamiento de
Dolores Hidalgo, Cuna de la Independencia Nacional, Guanajuato, por negarles
el uso de la voz y al Presidente Municipal por no garantizar el ejercicio de ese
derecho; y por otro, declaro la inexistencia de violencia politica y VPG.

¢ CUAL ES LA PRETENSION DE LA PARTE ACTORA?

La revocacion de la sentencia impugnada, a fin de que se declare la existencia de
VPG, al estimar que si se acredita la infraccion y que la valoracion de las pruebas
efectuada por el Tribunal Local fue incorrecta; asimismo, solicita que se amplien
los efectos ordenados con motivo de la obstruccion al ejercicio del cargo.

¢ CUALES SON LAS CUESTIONES JURIDICAS POR RESOLVER?

A. Si fue correcta la conclusion del Tribunal Local relativa a la inexistencia de VPG
y si el anadlisis realizado respecto de los elementos de género fue ajustado a
Derecho.

B. Si la valoracion probatoria efectuada para sustentar dicha determinacion fue
ajustada a Derecho y,

C. Si existen elementos para concluir que los efectos ordenados respecto de la
obstruccién al ejercicio del cargo debian ampliarse en los términos solicitados por
la parte actora.

¢ QUE SE RESOLVIO?

Se CONFIRMA, en lo que fue materia de impugnacion, la resolucion controvertida,
porque: i) fue correcto que el Tribunal Local concluyera que los hechos
controvertidos no actualizaban violencia politica ni VPG; ii) no se advierten las
omisiones probatorias alegadas por la parte actora; y iii) no se acredita que los
efectos ordenados respecto de la obstruccion al ejercicio del cargo de las
regidurias resulten insuficientes.

TEMAS CLAVE

Violencia Politica contra las mujeres en razon de Género | Valoracion probatoria
| Efectos de la sentencia | Obstruccion al ejercicio del cargo
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JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DE LA CIUDADANIA

EXPEDIENTE: SM-JDC-55/2026

PARTE ACTORA: [SHIYIINV:sloHub/Nre =5 0]V 1A
CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION
AL FINAL DE LA SENTENCIA

RESPONSABLE: TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
DE GUANAJUATO

MAGISTRADO PONENTE: SERGIO DiAZ RENDON

SECRETARIA DE ESTuDIO Y CUENTA: DORA
GUADALUPE ESCALON PEDRAZA

COLABORO: GERARDO DANIEL  CABELLO
VILLARREAL

Monterrey, Nuevo Ledn, a 25 de junio de 2026.

SENTENCIA DEFINITIVA que CONFIRMA, en |lo que fue materia de impugnacion, la
resolucién controvertida, porque: i) fue correcto que el Tribunal Local
concluyera que los hechos controvertidos no actualizaban violencia politica ni
VPG; ii) no se advierten las omisiones probatorias alegadas por la parte actora;
y iii) no se acredita que los efectos ordenados respecto de la obstruccion al
ejercicio del cargo de las regidurias promoventes resulten insuficientes.

|l. ANTECEDENTES'

Del escrito de demanda y demas constancias que obran en autos se advierte
lo siguiente:

1. Sesion de Cabildo.

El 22 de abril, durante una sesion de Cabildo, segun sefialan las regidurias
promoventes, se les impidid participar en los puntos tercero, relativo a la
entrega del informe de la Auditoria Superior del Estado y cuarto,
correspondiente a asuntos generales, pues la Secretaria del Ayuntamiento les
nego el uso de la voz y el Presidente Municipal omitié garantizar el ejercicio de
ese derecho.

2. Primer Juicio para la Ciudadania Local (TEEG-JPDC-05-2026).

El 23 de abril, la parte actora promovié Juicio para la Ciudadania Local a fin
de controvertir la negativa de permitirles participar durante la relacionada
sesion de Cabildo, lo cual, en su opinidn, obstaculizaba sus derechos politico-
electorales y constituia violencia politica.

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. VER
hizo valer planteamientos

Asimismo, la regidora
FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DE LA SENTENCIA

' Todas las fechas que se mencionen se entenderan referidas al afio 2026, salvo precision
expresa en contrario.
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relacionados con la posible actualizacién de VPG en su perjuicio por esos
mismos actos.

3. Manifestaciones del Alcalde.

El 28 de abril, el Presidente Municipal difundi6 un video desde las instalaciones
del Comité y, al dia siguiente, concedido entrevistas en medios de
comunicacion, en las que realizd manifestaciones relacionadas con la
inasistencia de diversas regidurias a sesiones del referido Comité.

4. Segundo Juicio para la Ciudadania Local (TEEG-JPDC-06-2026).

SPA YTl IME | IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y]
e an\ZXei () NN ST/ o] J WIS NGy =N[e]/) presentod diverso Juicio para la Ciudadania
local mediante el cual alego la posible comisién de VPG atribuida al Presidente
Municipal, derivada de la difusion del referido video grabado durante la sesién
del relacionado Comité y de entrevistas y publicaciones realizadas en medios
de comunicacion.

5. Sentencia impugnada (TEEG-JPDC-05-2026 y su acumulado TEEG-JPDC-
06-2026).

El 9 de junio, previa acumulacion de los juicios presentados, el Tribunal Local
emitié la sentencia controvertida, en la que, por un lado, acredité la obstruccion
al ejercicio del cargo de las regidurias actoras y por otro, declaro la inexistencia
de violencia politica y de VPG atribuidas al Presidente Municipal y la Secretaria
del Ayuntamiento.

6. Medio de impugnacion federal.

Inconforme con dicha determinacién, el 10 de junio, la parte actora promovié
Juicio para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales de la Ciudadania
ante la autoridad responsable y el 11 de junio, se recibieron las constancias
en esta Sala, integrandose el expediente SM-JDC-55/2026.

7. Turno de expediente.

En esa misma fecha, se turné el referido asunto a la ponencia del Magistrado
Sergio Diaz Renddén para la elaboracién del proyecto de resolucion
correspondiente.

Il. COMPETENCIA

Esta Sala es competente para conocer y resolver el presente juicio, porque se
controvierte una resolucion dictada por un Tribunal Local en la que se acreditd
la obstruccion al ejercicio del cargo y se declararon inexistentes la violencia
politica y la VPG atribuidas al Presidente Municipal y Secretaria del
Ayuntamiento de Dolores Hidalgo Cuna de la Independencia Nacional,
Guanajuato; entidad federativa que se ubica en la Segunda Circunscripcion
Electoral Plurinominal, en la que esta Sala ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 263, fraccion IV de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; 79, numeral 1, 80, numeral 1,
incisos f) y h), y 83, numeral 1, inciso b) de la Ley de Medios.
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Ill. PROCEDENCIA

El juicio es procedente ya que se estiman satisfechos los requisitos previstos
en los articulos 8, 9, parrafo 1, y 13, parrafo 1, inciso b) de la Ley de Medios,
conforme a lo razonado en el auto de admisién respectivo.?

IV. EsTuDIO DE FONDO
1. Materia de la controversia.
1.1. Origen.

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL
FLNAR e JW IS AN, en su calidad de regidor y regidora del Ayuntamiento,
promovieron Juicio para la Ciudadania Local al considerar que durante la
sesién ordinaria celebrada el 22 de abril se les neg6 injustificadamente el uso
de la voz en diversos puntos del orden del dia, lo que, a su consideracion,
obstaculizdé el ejercicio de su cargo y su participacion en los trabajos
deliberativos del Cabildo.

Asimismo, sostuvieron que tales hechos actualizaban violencia politica en su
perjuicio, al formar parte de una conducta reiterada de restriccion al ejercicio
de sus funciones v, en el caso de SRVl DYy ol ==I23e]\/.YR{0fe] N[ |s]= ]/
VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DE LA SENTENCIARECIEIgalol=TellagleTal (o}e[2!
participar en la sesion también configuraba VPG.

Posteriormente, la referida regidora promovié un diverso Juicio de la
Ciudadania Local al considerar que el Presidente Municipal desplegd una
campana de desprestigio en su contra mediante videos, entrevistas y
publicaciones difundidas en redes sociales y medios de comunicacion,
conductas que estimo constitutivas de VPG.

1.2. Resolucién impugnada.

El 9 de junio, previa acumulacion de los expedientes, el Tribunal Local acredito
la obstruccion del ejercicio del cargo de las regidurias y declaro la inexistencia
de violencia politica y de VPG atribuidas al Alcalde y a la Secretaria del
Ayuntamiento, conforme a las razones siguientes.

Respecto de la obstruccion al ejercicio del cargo, la autoridad responsable
acreditdé que, durante la sesién ordinaria del Cabildo de 22 de abril, la
Secretaria del Ayuntamiento neg6 injustificadamente el uso de la voz a las
regidurias actoras y el Presidente Municipal omitié garantizar el ejercicio de
ese derecho, restringiendo indebidamente su participacion en los trabajos
deliberativos del érgano colegiado.

En consecuencia, orden6é al Ayuntamiento que, en la siguiente sesion, se
concediera el uso de la voz a las regidurias promoventes respecto de los temas
en los que se les impidi6 intervenir, debiendo incorporarse sus
manifestaciones al acta correspondiente.

Por otra parte, la autoridad responsable determiné la inexistencia de VPG, al
estimar que la restriccion al uso de la voz durante la referida sesion, asi como
las expresiones difundidas con posterioridad, se emitieron en el contexto de
una controversia politica e institucional relacionada con el desempefo de
funciones publicas y con la actuacidn de las regidurias involucradas, sin

2 El cual obra agregado en el expediente en el que se actua.
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advertir elementos que permitieran vincular tales conductas con razones de
género.

Finalmente, también declaré inexistente la violencia politica alegada, ya que
no se demostré que las conductas atribuidas al Presidente Municipal y a la
Secretaria del Ayuntamiento hubieran sido sistematicas, continuadas o
desplegadas con la finalidad de menoscabar la dignidad de las regidurias
promoventes.

1.3. Planteamientos ante esta Sala.

Inconforme con la sentencia impugnada, la parte actora sostiene que dicha
determinacion es contraria a Derecho, especificamente, por lo que hace a la
inexistencia de la VPG y a los efectos ordenados con motivo de la obstruccion
del cargo de las regidurias involucradas.

Para tal efecto hace valer los agravios siguientes:

1. Indebida determinacién de inexistencia de VPG. Alegan que el Tribunal
Local desestimé indebidamente la actualizacién de la infraccion, a partir de los
siguientes planteamientos:

1.1 Afirman que la responsable aplicé un estandar incorrecto para
analizar la VPG, pues exigi0 acreditar que las expresiones
controvertidas tuvieran como finalidad descalificar la imagen de la
regidora por ser mujer, cuando el articulo 20 Bis de la Ley de Acceso
prevé que la infraccion puede actualizarse cuando la conducta tenga
por objeto o resultado limitar el ejercicio de los derechos politico-
electorales.

En ese sentido, estiman que se elevo indebidamente la carga probatoria
al exigir la demostracion de una intencion especifica con base en el
género, pese a que, a su consideracion, existia un resultado verificable
consistente en el dafio reputacional derivado de los sefalamientos
formulados en su contra.

1.2 Sostienen que el Tribunal Local realizé un analisis linglistico
incompleto, pues descartd la existencia de estereotipos unicamente
porque las expresiones cuestionadas no contenian palabras
discriminatorias o sexistas, sin considerar que la VPG también puede
actualizarse mediante violencia simbdlica o conductas aparentemente
neutrales que produzcan efectos diferenciados.

En ese sentido, afirman que el Presidente Municipal utilizé la propia
labor de gestion y representacion realizada por la regidora en la
promocién de programa social “Mas por tu Casa” para responsabilizarla
publicamente de impedir la ejecucion de esos apoyos, lo cual estima
produjo subordinacion diferenciada sin requerir lenguaje estereotipado.

1.3 Sefialan que la responsable aplicé de forma incompleta “la regla de
inversion” conforme al precedente SMm-JDC-70/2024 pues, a su
consideracion, la cuestion relevante no era determinar si el mismo
lenguaje habria sido utilizado respecto de un hombre, sino si los
sefalamientos formulados por el Presidente Municipal también se
habrian dirigido a hombres del Comité en circunstancias similares.
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1.4 Argumentan que el Tribunal Local otorgd una proteccién indebida a
la libertad de expresion, al considerar las manifestaciones como critica
politica legitima, sin advertir que se trataba de afirmaciones falsas que
la responsabilizaron -como regidora- de “bloquear” y “detener’
programas sociales.

Asimismo, sostienen que la responsable equiparé indebidamente el
presente caso con el precedente TEEG-JPDC-08/2025, en el que se
analizé un video espontaneo difundido por el Presidente Municipal en
Facebook, pese a que, en su concepto, en este asunto se acredité una
difusibn mas amplia y coordinada mediante diversos actos y medios de
comunicacién, con participacién de personal del Ayuntamiento y el uso
de recursos publicos.

1.5 Refieren que el Tribunal Local nego la existencia de un impacto
diferenciado sin realizar un analisis especifico sobre ese elemento que,
a su consideracion, se actualizaba porque los sefialamientos publicos
se dirigieron exclusivamente a mujeres.

1.6 Afirman que la responsable dejé de valorar el contexto integral de
los hechos y exigid indebidamente la acreditacion de una conducta
sistematica para actualizar la VPG, pese a que dicho requisito no se
encuentra previsto en el articulo 20 Bis de la Ley de Acceso.

2. Falta de exhaustividad respecto de la presuncién prevista en el articulo
20 Bis de la Ley de Acceso. Sostienen que el Tribunal Local omitié
pronunciarse sobre la presuncion prevista en el articulo 20 Bis de la Ley de
Acceso conforme a la cual se presume que una conducta se basa en
elementos de género cuando afecta desproporcionadamente o tiene un
impacto diferenciado en una mujer y, por ende, se actualiza la VPG.

Senalan que dicha presuncion fue ofrecida como prueba para sustentar la
existencia de VPG, pues los senalamientos publicos se dirigieron
exclusivamente a la actora como regidora mujer de oposicion; sin embargo,
afirman que la responsable se limité a citar la disposicion legal sin determinar
si esa presuncion se actualizaba o no en el caso concreto.

3. Omisién de analizar medios probatorios. Senalan que el Tribunal Local
no analiz6 de forma auténoma el contrato “C13” celebrado entre el
Ayuntamiento y Radio Reyna, la participacion del Director de Comunicacion
Social, ni la posible responsabilidad del Municipio por el supuesto uso de
recursos publicos en la difusion de la entrevista; a su consideracion, esos
elementos distinguian dicho acto de una simple critica politica y debieron
acreditar VPG.

4. Omision de aplicar la perspectiva de género reforzada. Refieren que la
responsable no analizo las relaciones asimétricas de poder entre el Presidente
Municipal y la regidora, el contexto estructural documentado en el antecedente
TEEG-JPDC-08/2025, ni el impacto acumulativo de los actos mediaticos, pues
se limit6 a realizar un estudio aislado.

5. Insuficiencia de los efectos ordenados por la obstaculizacion del
cargo. Afirman que, aunque el Tribunal Local declar6 existente la obstruccion
al ejercicio del cargo, los efectos ordenados fueron insuficientes frente al
precedente TEEG-JPDC-08/2025, pues en aquel asunto se ordeno el
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cumplimiento en 3 dias habiles y la insubsistencia total de actuaciones,
mientras que en la sentencia impugnada se concedié un plazo mayor y no se
dictaron medidas de reparacion y de no repeticion reforzadas, a pesar de
existir reincidencia del mismo sujeto activo.

2. Metodologia.
Por cuestion de método, los agravios se estudiaran en tres bloques tematicos:

A. En primer término, se analizaran los planteamientos relacionados con
la determinacién de inexistencia de VPG, correspondientes a los
agravios primero y cuarto.

B. Posteriormente, se examinaran los argumentos vinculados con la
valoracion probatoria efectuada por el Tribunal Local, planteados en los
agravios segundo Y tercero.

C. Finalmente, se estudiaran los planteamientos dirigidos a controvertir los
efectos ordenados respecto de la obstruccion al ejercicio del cargo,
contenidos en el agravio quinto.

Lo anterior, sin que tal metodologia genere perjuicio a la parte actora, pues lo
trascendente es que todos sus planteamientos sean analizados.?

3. Cuestiones juridicas a resolver.

Conforme a los planteamientos hechos valer, esta Sala Regional debe
determinar lo siguiente:

A. Sifue correcta la conclusion del Tribunal Local relativa a la inexistencia
de VPG y si el andlisis realizado respecto de los elementos de género
fue ajustado a Derecho.

B. Si la valoracion probatoria efectuada para sustentar dicha
determinacién fue ajustada a Derecho y,

C. Si existen elementos para concluir que los efectos ordenados respecto
de la obstruccién al ejercicio del cargo debian ampliarse en los términos
solicitados por la parte actora.

4. Decision.

Se CONFIRMA, en lo que fue materia de impugnacion, la sentencia
controvertida, porque: i) fue correcto que el Tribunal Local concluyera que los
hechos controvertidos no actualizaban ni violencia politica ni VPG; ii) no se
advierten las omisiones probatorias alegadas por la parte actora; y iii) no se
acredita que los efectos ordenados respecto de la obstruccion al ejercicio del
cargo de las regidurias resulten insuficientes.

4.1 Justificacion de la decision.

4.1.1 EI Tribunal Local validamente concluyé que no existieron
elementos de género.

No les asiste razon a las personas actoras cuando sostienen que el Tribunal
Local desestim6 indebidamente la actualizacion de la VPG, pues los

3 Jurisprudencia 4/2000 de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION”.
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planteamientos que exponen para controvertir dicha conclusién parten de una
lectura incorrecta e incompleta de la sentencia impugnada o no desvirtuan las
consideraciones que sustentan la inexistencia de elementos de género, como
se explica enseguida.

Respecto al primer planteamiento relativo a que la responsable exigid
indebidamente acreditar la finalidad o propdsito de las expresiones para
actualizar la VPG, contrario a lo que afirma la parte actora, la responsable
centro su analisis en determinar si las conductas cuestionadas se encontraban
basadas en elementos de género, requisito indispensable para la actualizacion
de dicha infraccién conforme al articulo 20 Bis de la Ley de Acceso.*

En ese sentido, si bien el Tribunal Local sefhalé que no existian elementos
objetivos que permitieran concluir que las manifestaciones tuvieron como
propésito descalificar a la actora por razones de género, dicha consideracién
formo parte del analisis integral realizado y no constituyo la razon exclusiva o
determinante de su decision.

Por el contrario, la responsable valord las pruebas aportadas por las partes,
asi como las obtenidas por el Tribunal responsable, examino los hechos, las
expresiones alegadas, el contexto y las circunstancias del caso para concluir
que éstos se encontraban relacionados con una controversia politica e
institucional derivada de las actuaciones de diversas regidurias dentro de un
organo colegiado, sin advertir referencias a ser mujer, estereotipos de género,
afectaciones desproporcionadas o algun otro elemento que permitiera vincular
los hechos con razones de género.

De esta manera, aun suponiendo que las manifestaciones hubieran generado
una afectacién a la imagen o reputacion de la promovente, ello no resultaba
suficiente para actualizar la VPG, pues era necesario acreditar ademas que
dicha afectacion se encontraba basada en elementos de género, extremo que
la responsable consideré no demostrado.

Por tanto, no se advierte que el Tribunal Local hubiera sustituido el estandar
previsto en el articulo 20 Bis de la Ley de Acceso ni que hubiera exigido un
requisito adicional para la configuracion de la infraccién, sino que concluyo que
los hechos alegados carecian del elemento de género exigido por la propia
norma.

Es infundado el sequndo planteamiento, relativo a que la responsable realizé
un analisis linguistico incompleto y descarté indebidamente la existencia de
VPG por la sola ausencia de expresiones discriminatorias o sexistas, porque
de la sentencia impugnada no se advierte que la responsable hubiera
sustentado su conclusién exclusivamente en ese aspecto.

Si bien la VPG puede manifestarse mediante formas simbdlicas o expresiones
aparentemente neutrales, ello exige que del mensaje y de su contexto sea
posible advertir la reproduccion de estereotipos, roles o patrones de
subordinacion asociados al género, esto es, la sola existencia de criticas,

4 Articulo 20 Bis.- La violencia politica contra las mujeres en razén de género: es toda accion
u omision, incluida la tolerancia, basada en elementos de género y ejercida dentro de la
esfera publica o privada, que tenga por objeto o resultado limitar, anular o menoscabar el
ejercicio efectivo de los derechos politicos y electorales de una o varias mujeres, el acceso al
pleno ejercicio de las atribuciones inherentes a su cargo, labor o actividad, el libre desarrollo
de la funcién publica, la toma de decisiones, la libertad de organizacién, asi como el acceso y
ejercicio a las prerrogativas, tratandose de precandidaturas, candidaturas, funciones o cargos
publicos del mismo tipo. (...)
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cuestionamientos o sefialamientos publicos dirigidos a una mujer que ejerce
un cargo de eleccion popular no permite concluir, por si misma, la existencia
de violencia bajo esa modalidad.®

En el caso, las manifestaciones formuladas por el Presidente Municipal, en las
que atribuyo a diversas regidurias la imposibilidad de avanzar en determinados
programas y acciones municipales derivado de su inasistencia a sesiones del
Comité, se vincularon con la actuacion que les imputd respecto del
funcionamiento de dicho o6rgano colegiado, sin que de su contenido se
desprenda algun mensaje que reproduzca ese tipo de patrones, como
correctamente lo determind la responsable.

Asimismo, resulta insuficiente la afirmacion relativa a que el Alcalde utilizé la
labor de gestion realizada por la regidora en torno al programa “Mas por tu
Casa” para generar una supuesta subordinacién diferenciada, ya que de los
hechos acreditados solo se desprende que el citado servidor publico la sefiald
publicamente como una de las integrantes del 6rgano colegiado cuya
inasistencia, desde su Optica, incidi6 en la imposibilidad de adoptar
determinadas decisiones relacionadas con dicho programa, circunstancia que,
por si misma, no permite advertir un mensaje basado en estereotipos de
género, subordinacion ni un trato diferenciado por ser mujer.

En relacion con el tercer planteamiento, no le asiste la razén a la parte actora
cuando sostiene que el Tribunal Local aplico de forma incompleta la
denominada "regla de inversion" sefialada por esta Sala Regional en el
expediente SM-JDC-70/2024 pues, desde su perspectiva, la cuestion relevante
no consistia en determinar si el mismo lenguaje habria sido utilizado respecto
de un hombre, sino si los sefalamientos formulados por el Alcalde también se
habrian dirigido a hombres del Comité en circunstancias similares.

Lo anterior, ya que dicha interpretaciéon no corresponde con el alcance que
esta Sala Regional otorgd a esa herramienta metodoldgica, porque en dicho
precedente se precisdé que, para identificar si una expresién contiene un
componente de geénero, resulta pertinente analizarla desde una perspectiva
neutral, a fin de advertir si la afectacién atribuida a la conducta deriva
realmente de ser mujer de la persona afectada o si obedece a circunstancias
ajenas al género.

De ahi que el analisis no se centre en determinar si también existian hombres
que pudieran ser objeto de cuestionamientos similares, como pretende la parte
actora, sino en verificar si el contenido mismo de las expresiones cuestionadas
encuentra explicacion en el hecho de ser mujer de la persona afectada o si,
por el contrario, responde a circunstancias distintas vinculadas con su
actuacion publica.

Precisamente bajo esa logica, el Tribunal Local concluyé que no se advertia
que, por el simple hecho de que las expresiones se dirigieran a un hombre, el
entorno de la comunicacion fuera distinto en beneficio del sexo masculino o
mas perjudicial si se dirigian a una mujer, ya que se trataba de un discurso
cuyo lenguaje era neutral y que, por tanto, no incidia en la percepcién social
del desempeio de las mujeres en la vida politica.

De esta manera, la parte actora no demuestra una aplicacion incorrecta del
precedente, sino que propone una lectura distinta de éste, sin evidenciar que
la metodologia empleada por el Tribunal Local se apartara de los parametros

5 Véase SUP-JDC-473/2022; SM-JDC-64/2025 y acumulados.
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establecidos por esta Sala Regional para identificar la existencia de elementos
de género en las expresiones.

Es infundado el cuarto planteamiento mediante el cual la parte actora sostiene
que el Tribunal Local otorgd una proteccion indebida a la libertad de expresion
al considerar las manifestaciones controvertidas como critica politica legitima.

Esto, ya que los hechos controvertidos se emitieron en el contexto de un
debate relacionado con asuntos de interés publico, especificamente respecto
del funcionamiento del Comité y de las consecuencias que, desde la
perspectiva del Presidente Municipal, derivaban de la actuacién atribuida a
determinadas regidurias.

Por ello, fue juridicamente valido que la responsable analizara tales hechos a
la luz de la libertad de expresion y de los estandares reforzados de tolerancia
a la critica aplicables a quienes desempefian cargos publicos, pues en el
debate publico existe un margen de tolerancia mas extenso que admite
expresiones de critica de quienes fueron electas, frente a juicios valorativos,
apreciaciones o aseveraciones proferidas o cuando estén involucradas
cuestiones de interés publico.®

De ahi que, aun cuando la parte actora sostiene que los sefialamientos eran
falsos y que le generaron un dano reputacional, ello no desvirtua la conclusién
alcanzada por el Tribunal Local, pues la controversia sometida a consideracion
de la autoridad responsable consistia en determinar si las manifestaciones
incorporaban elementos de género. Si bien la eventual veracidad o falsedad
de las expresiones puede constituir un elemento contextual relevante para
valorar determinadas formas de violencia politica, ello no resulta suficiente, por
si mismo, para acreditar que los hechos se encontraban basados en razones
de género.

Es decir, la sola circunstancia de que las expresiones atribuyeran a la actora
responsabilidad en la supuesta paralizacion o bloqueo de programas sociales
o pudieran resultar molestas, severas o incluso injustas desde su perspectiva,
no basta para concluir que se encontraban sustentadas en elementos de
género, como correctamente lo razoné la responsable.

Tampoco les asiste razén cuando afirman que la responsable equipard
indebidamente este asunto con el precedente TEEG-JPDC-08/20257, pues de la
sentencia impugnada se advierte que esa resolucion fue utilizada como un
elemento de referencia para contextualizar la controversia y no para sostener
una identidad absoluta entre ambos asuntos.

En dicho expediente el Tribunal Local analizé hechos relacionados con la
instruccion formulada por el Presidente Municipal al Contralor para iniciar una
investigacion administrativa en contra del regidor [SEIVIIVsleMnl:y feR = =2ETe] /NN
CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DE LA SENTENCIA
derivado de manifestaciones realizadas durante una sesién de Cabildo,
conducta respecto de la cual determiné la existencia de una obstruccién al
ejercicio del cargo, pero declard inexistente la violencia politica al no advertir

6 Jurisprudencia 11/2008 de Sala Superior, de rubro: “LIBERTAD DE EXPRESION E INFORMACION.
SU MAXIMIZACION EN EL CONTEXTO DEL DEBATE POLITICO”.

7 Resolucion que se encuentra disponible en la pagina electrénica del Tribunal Local
https://sentencias.teegto.org.mx/ y puede ser como hecho publico y notorio en términos del
articulo 15 de la Ley de Medios.
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elementos que demostraran una finalidad de menoscabar la dignidad del actor
ni una conducta sistematica en su perjuicio.

Asi, lo que se advierte es que la responsable analiz6 el precedente TEEG-JPDC-
08/2025 como parte del contexto planteado y valoro si éste permitia advertir la
existencia de un patron de conductas que evidenciara la actualizacion de las
infracciones, concluyendo que las circunstancias examinadas en aquel asunto
eran distintas a las que dieron origen a la presente controversia.

También infundado el quinto planteamiento, relativo a que la autoridad
responsable negd la existencia de un impacto diferenciado sin realizar un
analisis especifico sobre ese elemento, porque de la sentencia impugnada se
advierte que la responsable si examind si las conductas produjeron una
afectacion diferenciada en perjuicio de la actora.

Al respecto, la responsable determind que no habia un impacto diferenciado
porque los hechos cuestionados, como se menciond, se encontraban
relacionadas con una controversia surgida con motivo de la actuacion atribuida
a diversas regidurias dentro del Comité y no con circunstancias vinculadas a
su género que afectaran de manera desproporcionada.

Tampoco se advierte que las expresiones atribuyeran a la promovente
caracteristicas, roles, capacidades o0 comportamientos asociados
estereotipicamente a las mujeres, ni que reprodujeran patrones de
subordinacion, exclusion o descalificacion vinculados con su condicién de
mujer. Por el contrario, los cuestionamientos formulados se relacionaron con
la actuacion que el Presidente Municipal atribuyé a diversas personas
integrantes del Comité, dentro de una controversia institucional respecto de su
funcionamiento.

Asimismo, el solo hecho de que los sefalamientos se hubieran dirigido a
regidoras resulta insuficiente para acreditar, por si mismo, la existencia de un
impacto diferenciado en los términos previstos por el articulo 20 Bis de la Ley
de Acceso, pues para ello era necesario demostrar que la afectacion alegada
encontraba explicacion precisamente en elementos asociados al género y no
en la participacion de mujeres dentro de la controversia.

Por otro lado, es infundado el sexto planteamiento relativo a que el Tribunal
Local exigi6 indebidamente la acreditacion de una conducta sistematica para
actualizar la VPG, ya que de la sentencia impugnada no se advierte que la
responsable hubiera considerado la sistematicidad como un requisito
indispensable para la actualizacion de esa infraccién conforme al articulo 20
Bis de la Ley de Acceso.

En efecto, las consideraciones relacionadas con la inexistencia de una
conducta sistematica o continuada fueron expuestas por la autoridad
responsable al analizar la diversa infraccion consistente en violencia politica;
por su parte, para descartar la actualizacién de la VPG, el Tribunal Local centrd
su analisis en determinar si los hechos alegados se encontraban basados en
elementos de género.

Por lo que no se advierte que la responsable hubiera exigido la acreditacion
de una conducta sistematica para actualizar la VPG ni que hubiera
condicionado la existencia de esa infraccidon a la demostracion de un patrén
reiterado de conductas, sino que los hechos cuestionados carecian de los
elementos de género previstos en la normativa aplicable.
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Del mismo modo, tampoco les asiste razén cuando afirman que la
responsable omitid juzgar con una perspectiva de género reforzada. Ello,
porque el deber de juzgar con perspectiva de género implica examinar los
hechos de manera contextual, identificar posibles relaciones asimétricas de
poder, descartar estereotipos y analizar si la conducta denunciada genero una
afectacion diferenciada por razén de género. Sin embargo, ese mandato
metodoldgico no implica tener por acreditada automaticamente la existencia
de VPG por la sola condicién de mujer de quien promueve o por la existencia
de una relacion jerarquica entre las personas involucradas.

En el caso, de la sentencia impugnada se advierte que el Tribunal Local si
realizd ese analisis reforzado, pues examind expresamente la calidad de las
personas involucradas, la posicion institucional que ocupaban, el contexto en
que surgié la controversia, el contenido de las expresiones, los medios de
difusién utilizados y la posible existencia de afectaciones diferenciadas por
razon de geénero.

Entonces, el hecho de que la parte actora estime que esos elementos debieron
conducir a una conclusion distinta no demuestra la omision de juzgar con
perspectiva de género reforzada, sino unicamente su desacuerdo con el
alcance que el Tribunal Local otorg6 al contexto analizado.

4.1.2. El Tribunal Local valoré6 adecuadamente los elementos
probatorios para resolver la controversia planteada.

Es infundado el agravio, porque parte de una interpretacion incorrecta del
articulo 20 Bis de la Ley de Acceso. Dicha disposicidén no releva a la autoridad
jurisdiccional de analizar las circunstancias concretas del caso para determinar
si la conducta se sustenta en elementos de género.

Esto es, lo previsto en esa disposicion normativa son los supuestos bajo los
cuales puede acreditarse que una conducta se sustenta en elementos de
geénero, esto es, cuando esta dirigida a una mujer por ser mujer y le afecta
desproporcionadamente o le genera un impacto diferenciado.

De tal forma que la actualizaciéon de tales supuestos no opera de manera
automatica, sino que requiere un analisis de las circunstancias particulares de
cada caso, a fin de determinar si los hechos acreditados permiten concluir que
la conducta se encuentra efectivamente vinculada con elementos de género,
lo cual no se demostré en el caso concreto.

También es infundado el agravio relativo a la omisién de analizar diversos
medios probatorios, por las razones siguientes.

En primer término, la parte actora sostiene de manera genérica que el Tribunal
Local omitié analizar el contrato “C13” celebrado entre el Ayuntamiento y Radio
Reyna, la participaciéon del Director de Comunicacién Social y la posible
responsabilidad del érgano colegiado por el uso de recursos publicos en la
difusién de la entrevista; sin embargo, no precisa de manera concreta cuales
fueron los alcances probatorios que la responsable dejé de examinar ni explica
de qué forma tales elementos habrian permitido arribar a una conclusion
distinta respecto de la actualizacion de la VPG.

De la sentencia impugnada se advierte que la responsable si se pronuncio
sobre dichos elementos. En particular, seialé que obraba en autos copia
certificada del contrato celebrado entre el Ayuntamiento y “Reyna Lopez
Hermanos, S.A. de C.V.”; no obstante, advirtié que de su objeto y anexos no se
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desprendia obligacion alguna para dicho medio de comunicacion de publicar
notas relacionadas con las personas integrantes del Cabildo.

Adicionalmente, precisé que no existia probanza alguna que demostrara que
las autoridades responsables hubieran pagado u ordenado la difusion de las
publicaciones con la finalidad de menoscabar la dignidad de la actora.

De igual forma, respecto de la supuesta intervencion del contralor municipal y
del aparato institucional del Ayuntamiento, el Tribunal Local refirié que no
existian elementos de prueba que acreditaran que el Presidente Municipal
hubiera instruido al referido funcionario para ejercer presion sobre la actora o
monitorear su asistencia a la sesion del Comité. Incluso, razon6é que, aun
partiendo de que el contralor hubiera acudido personalmente a comunicarle la
celebraciéon de la reunién, ello no demostraba la existencia de presion
institucional ni de una conducta orientada a limitar el ejercicio de su cargo.

Incluso, aun suponiendo acreditada la existencia de vinculos contractuales
entre el Ayuntamiento y determinados medios de comunicacion o la
intervencion de personal de comunicacion social, ello seria insuficiente, por si
mismo, para demostrar que las expresiones se encontraban sustentadas en
elementos de género o que constituyeran VPG pues aun cuando tales
circunstancias pudieran ser relevantes para determinar el alcance de la
difusién de las expresiones cuestionadas, no sustituyen la necesidad de
acreditar que dichas manifestaciones se encontraban basadas en elementos
de género.

Por ende, no se advierte la omision de analisis alegada, sino que la autoridad
responsable si se pronuncié sobre los elementos probatorios referidos por la
parte actora y explico las razones por las cuales estim6 que carecian de
eficacia para acreditar los hechos alegados.

4.1.3. No se acredita la insuficiencia en los efectos ordenados por el
Tribunal Local.

La parte actora sostiene que el Tribunal Local debié adoptar medidas mas
amplias al existir un precedente (TEEG-JPDC-08/2025) relacionado con el
mismo Presidente Municipal en el que se ordenaron medidas de reparacion
distintas a las decretadas en el presente asunto; sin embargo, parte de la
premisa incorrecta de que la sola intervencidn de una misma autoridad o
demandado obliga a imponer idénticas consecuencias juridicas en casos
diversos.

Lo anterior, porque los efectos y medidas de reparacion deben guardar
correspondencia con las conductas que se tengan por acreditadas y con las
circunstancias particulares de cada caso, de conformidad con los hechos
demostrados y la valoracion realizada por la autoridad jurisdiccional.

En ese sentido, el hecho de que en el relacionado expediente TEEG-JPDC-
08/2025 se hubieran ordenado determinadas medidas no implica que éstas
debieran reproducirse automaticamente en el presente asunto.

Aunado a ello, la parte actora no explica de qué manera los efectos decretados
por la responsable resultan insuficientes para restituir el derecho vulnerado ni
qué afectacidon concreta subsistiria a pesar de las medidas ordenadas; por el
contrario, de la sentencia impugnada se advierte que el Tribunal Local declaro
existente la obstruccion al ejercicio del cargo y emitid las determinaciones
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conducentes para restituir a las personas promoventes en el goce del derecho
vulnerado.

De modo que la sola referencia a las medidas decretadas en un asunto diverso
resulta insuficiente para evidenciar que los efectos ordenados en el presente
caso fueran inadecuados o insuficientes.

En consecuencia, al haberse desestimado los agravios expresados por la
parte actora, lo procedente es confirmar la sentencia impugnada.

V. RESOLUTIVO

UNico. Se CONFIRMA, en lo que fue materia de controversia, la resolucion
impugnada.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto concluido; en su
caso, devuélvase la documentacion que en original haya exhibido la
responsable.

NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron, por UNANIMIDAD de votos, las Magistradas y el Magistrado,
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral
Plurinominal, ante la Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias
que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.

Referencia: Paginas 1, 2, 3,4, 5y 11.
Fecha de clasificacién: 25 de junio de 2026.
Unidad: Ponencia a cargo del Magistrado Sergio Diaz Rendon.

Clasificacion de informacion: Confidencial por contener datos personales que hacen
a personas fisicas identificables.

Periodo de clasificacion: Sin temporalidad por ser confidencial.

Fundamento Legal: Articulos 23 y 69 fraccion Il de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica; asi como 3, fraccion IX de la Ley General de
Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

Motivacion: En virtud de que, mediante auto de turno dictado el 11 de junio de 2026,
se ordend mantener la proteccion de los datos personales a fin de evitar la difusién no
autorizada de esa informacion.

Nombre y cargo del titular de la unidad responsable de la clasificacion: Dora
Guadalupe Escaldn Pedraza, Secretaria de Estudio y Cuenta adscrita a la Ponencia a
cargo del Magistrado Sergio Diaz Rendoén.
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