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Monterrey, Nuevo Ledn, a tres de junio de dos mil veintidds.

Sentencia definitiva que confirma la negativa de expedicion de credencial
para votar a favor del actor, solicitada por cambio de domicilio, toda vez que,
atendiendo al criterio contenido en la jurisprudencia 13/2018, de rubro:
CREDENCIAL PARA VOTAR. LA LIMITACION TEMPORAL PARA LA
SOLICITUD DE EXPEDICION Y ACTUALIZACION AL PADRON ELECTORAL
ES CONSTITUCIONAL, la solicitud debi6 realizarse dentro de los plazos

establecidos.
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4.2. Debe confirmarse la negativa de solicitud de expedicién de credencial para
votar porque, efectivamente, se realiz6 fuera de los plazos establecidos para dicho
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1. ANTECEDENTES DEL CASO

1.1. Acuerdo INE/CG1459/2021. EIl veintisiete de agosto de dos mil
veintiuno, el Consejo General del INE aprobd los lineamientos para la
actualizacion del Padrén Electoral y la lista nominal de electores, para los

procesos electorales locales 2021-2022.



SM-JDC-62/2022

1.2. Solicitud. El veinticinco de mayo del presente afio, Eduardo Garcia
Gutiérrez acudio al Mdédulo de Atencion Ciudadana 010251, para solicitar la
expedicion de credencial para votar por medio del tramite de cambio de

domicilio.

1.3. Resoluciéon impugnada. En esa fecha, la autoridad responsable

declaré improcedente su solicitud, al considerarla extemporanea.

1.4. Juicio ciudadano. Ese mismo dia, se le notific6 al actor la

determinacién y promovio el presente medio de impugnacion.

2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para resolver este juicio ciudadano, toda
vez que se controvierte una resolucion que declard improcedente la solicitud
de expediciéon de credencial para votar por cambio de domicilio dada por un
organo delegacional del INE en Aguascalientes, entidad federativa que se
ubica en la Segunda Circunscripcion Electoral Plurinominal en la que se ejerce

jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 176, fraccion IV, inciso b), de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; y 83, inciso b), fraccion |, de

la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
3. PROCEDENCIA

El juicio de la ciudadania es procedente al reunir los requisitos previstos en los
articulos 8, 9, parrafo 1, 13, parrafo 1, inciso b), 79 y 80, de la citada Ley de

Medios, conforme lo razonado en el auto de admision del pasado dos de junio.

4. ESTUDIO DE FONDO

4.1. Planteamiento del caso

En la resolucidon controvertida, la autoridad responsable determind
improcedente, por extemporanea, la solicitud de expedicion de una credencial
para votar del actor, quien manifestdé haber realizado los actos legalmente

exigidos para obtenerla.
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El actor expresa como agravio que, aun cuando realizé todos los tramites

previstos en la ley para cumplir con los requisitos exigidos, se le nego la
TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacien expedicion del documento, lo cual afecta su derecho a votar.

4.2. Debe confirmarse la negativa de solicitud de expedicion de
credencial para votar porque, efectivamente, se realizé fuera de los
plazos establecidos para dicho tramite

Esta Sala Regional considera que no le asiste la razén al actor y, por tanto,

debe confirmarse la resolucién impugnada.

La razon por la cual la autoridad responsable declaré improcedente la solicitud
de expedicion de credencial para votar es porque, como se desprende de la
determinacién que se revisa, el tramite de actualizacién al padrén se realizd
después del treinta y uno de enero de este ano, fecha establecida en el
acuerdo INE/CG1459/2021 para que las ciudadanas y ciudadanos, con motivo
de la actualizacion del Padron Electoral para el proceso 2021-2022,
presentaran su solicitud de expedicion con un tramite diverso al de la

reimpresion de credencial para votar.

Al respecto, en la jurisprudencia 13/2018, de rubro: CREDENCIAL PARA
VOTAR. LA LIMITACION TEMPORAL PARA LA SOLICITUD DE
EXPEDICION Y ACTUALIZACION AL PADRON ELECTORAL ES
CONSTITUCIONAL', la cual resulta obligatoria en términos de los articulos
232, fraccion Il, y 233, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,
la Sala Superior determiné que la limitacion del plazo para obtener la
credencial para votar es valida y, en consecuencia, también que la autoridad
administrativa electoral niegue las solicitudes que se formulen después de que

éste ha transcurrido.

Por tanto, si en el caso, el actor presentd su solicitud el veinticinco de mayo
del afo en curso, en cumplimiento al criterio jurisprudencial en cita, fue
correcto que la autoridad responsable negara la expedicion de credencial para

votar, por haberse realizado el tramite fuera del plazo establecido.

Es de destacar que, aun cuando en el expediente obra un escrito dirigido al
INE, mediante el cual el actor solicita, de manera urgente, copia de su
credencial por haberla extraviado junto con tarjetas bancarias y ser necesaria

como identificacion para efectuar tramites ante diversas instituciones?, ello no

' Publicada en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, afio 10, numero 21, 2018, pp. 20 y 21.
2 Véase el escrito que obra a foja 011 del expediente.
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tiene el alcance de estimar que el promovente se ubica en un supuesto de
excepcion a la regla establecida en la jurisprudencia destacada, esto es, que
se trate de la reposicion de la credencial para votar por robo o extravio, ya que
el tramite que efectud al acudir al Médulo de Atencion Ciudadana fue el de
cambio de domicilio, como se advierte de la solicitud, en la que consta como

movimiento el identificado con el nimero 3.

Esto es asi, toda vez que, conforme al Manual para la Operacién del Médulo
de Atencion Ciudadana, el primero de los tramites destacados, el de
reposicion, es el identificado con el numeral 4, el cual no implica la modificacion
de datos personales, geoelectorales ni de domicilio cuando se requiere la
generacion de una nueva credencial para votar, lo que no ocurre en el diverso

tramite solicitado por el actor.

A diferencia de la reposicion, el relativo al cambio de domicilio supone la
realizacion de algun movimiento respecto a la ubicacion fisica del domicilio, al
modificar los datos del nombre de la calle, colonia, nUmero exterior y/o interior

y cbdigo postal.

En ese sentido, si del extravio de la credencial de elector del promovente
motivd o derivd la solicitud de su expedicidon para que se efectuara la
modificacion o cambio del domicilio previamente registrado, ello supone una
actualizacion al padrén electoral y, por tanto, como lo determiné la autoridad
responsable, no es juridicamente procedente otorgarsela, ya que,
necesariamente, el tramite atinente debid efectuarse dentro del plazo previsto
en el acuerdo INE/CG1459/2021 —treinta y uno de enero de dos mil veintidés—

lo cual no ocurrio.

En consecuencia, por las razones expresadas, lo procedente es confirmar la

resolucion impugnada.
5. RESOLUTIVO
UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, devuélvase la documentacion exhibida por la responsabile.

NOTIFIQUESE: a) personalmente a Eduardo Garcia Gutiérrez, por conducto
de la 02 Junta Distrital Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en

Aguascalientes, en el domicilio que obre registrado; b) por correo electrénico
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a la citada autoridad administrativa; y ¢) por estrados a los demas

interesados.

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada Claudia Valle
Aguilasocho, el Magistrado Ernesto Camacho Ochoa, integrantes de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
correspondiente a la Segunda Circunscripcién Electoral Plurinominal, y la
Secretaria de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrada Elena Ponce

Aguilar, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacién en materia electoral.



