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Monterrey, Nuevo Ledn, a veintinueve de julio de dos mil veintidos.

Sentencia definitiva que modifica la dictada por el Tribunal Electoral del
Estado de San Luis Potosi el dia nueve de mayo de dos mil veintidés en el
expediente TESLP/JDC/07/2022, toda vez que: a) El Tribunal Local debid
sobreseer en el juicio respecto de las sesiones de trabajo realizadas por el
Ayuntamiento con las representaciones de diversas comunidades indigenas
con residencia en el territorio del municipio de San Luis Potosi, asi como la
convocatoria y la eleccion de las personas que integrarian la Unidad de
Asuntos Indigenas a través de un cuerpo colegiado, toda vez que al emitir la
interlocutoria que tuvo por no cumplida la ejecutoria dictada en el expediente
TESLP/JDC/67/2019, determind anular dichos actos, por lo tanto, se actualizé
la causal de improcedencia prevista en el articulo 16, fraccion lll, de la Ley de

Justicia Local.
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GLOSARIO
Ayuntamiento: Ayuntamiento de San Luis Potosi
Ley de Justicia Ley de Justicia Electoral para el Estado de San Luis Potosi
Local:
Constitucion Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Federal:
Constitucion Constitucion Politica del Estado de San Luis Potosi
Local:

Ley de Consulta

Ley de Consulta Indigena para el Estado y Municipios de San

Indigena: Luis Potosi

Ley de Medios: Ley Qeneral del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral

Tribunal Local: Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi

Unidad de Unidad Especializada de Atencion de los Pueblos y

Asuntos Comunidades Indigenas del Municipio de San Luis Potosi

Indigenas:

1. ANTECEDENTES DEL CASO

1.1. Sesioén Ordinaria. El doce de noviembre de dos mil veintiuno, se celebro
Sesion Ordinaria de Cabildo en la que participd el Secretario General, el
Director de Asuntos Juridicos y el asesor juridico del Ayuntamiento; los
representantes de las comunidades indigenas Mixteca Baja, Mazahua, Triqui,
Nahuatl, Tenek y Otomi; y los representantes del Frente Uniéon Pueblos
Originarios Tenek, en la que, entre otras cosas, se tratd la propuesta de que
la Unidad de Atencién de Pueblos Indigenas del Municipio de San Luis Potosi,
se integrara de forma colegiada con 10 diez integrantes, representantes de las

comunidades y grupos indigenas asentados en la capital de San Luis Potosi.

1.2. Quinta Sesién Ordinaria de Cabildo. El nueve de diciembre de dos mil
veintiuno, se celebréo la Quinta Sesion Ordinaria de Cabildo de la
Administracion Municipal para el periodo 2021- 2024, del Ayuntamiento, la
cual, de conformidad con el punto nueve del orden del dia, sometido a
consideracion del referido cabildo la propuesta de los Pueblos y Comunidades
Indigenas, relativa a emitir convocatoria para la conformacion de la Junta
Directiva que fungira como Organo Colegiado de la Unidad Especializada de
Atencién a los Pueblos y Comunidades Indigenas, del Ayuntamiento. Dicha

propuesta fue aprobada por unanimidad de votos.

1.3. Convocatoria. El diez de enero de dos mil veintidos', se publicé en el

Periddico Oficial del mencionado Estado, en la Gaceta Municipal, y en los

1 En adelante las fechas se referiran al afio dos mil veintidos, salvo precisién en contrario.
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Estrados Municipales, la Convocatoria para conformar la Junta Directiva que
encabezara la Unidad Especializada de Atencion de los Pueblos y

Comunidades Indigenas.

1.4. Juicio ciudadano local. Inconformes con lo anterior, el dieciocho de
febrero, los ciudadanos Ambrocio Santos Valentin, Jesus Martinez Rivera,
Aida Araceli Puente Viera, Rosalinda de la Cruz Ramos y Elvira Martinez
Santiago, en su calidad de presidente, suplente del presidente, secretaria,
tesorera y escrutadora del Comité Organizador de la Eleccidn de la Direccion
de la Unidad de Atencion a Pueblos Indigenas del Municipio de San Luis

Potosi, promovieron juicio ciudadano local.

1.5. Registro y tramite. El veintiuno posterior, se registré en el indice del
Tribunal Local el medio de impugnacidn mencionado en el parrafo que
antecede, bajo la clave TESLP/JDC/07/2022, el cual una vez debidamente
integrado se turné a la Magistrada Dennise Adriana Porras Guerrero, para

efectos de continuar con la sustanciacién del mismo.

1.6. Resolucién. El once marzo, el Tribunal Local emitié la resoluciéon dentro
del expediente TESLP/JDC/07/2022, en la cual determiné declarar
improcedente y deseché de plano la demanda de los promoventes, porque
para dicho organo jurisdiccional acontecid la improcedencia prevista en el
articulo 15, fraccién 1V, de la Ley de Justicia Electoral del Estado de San Luis
Potosi, la cual es, que dicho medio de impugnacion fue presentado fuera de

plazo legal para interponer un medio de impugnacion.

1.7. Juicio federal. En desacuerdo con la referida determinacién, diversos
ciudadanos promovieron un medio de impugnacién federal quedando
registrado con la clave SM-JDC-27/2022.

El cual fue resuelto el pasado doce de abril, en el cual se determind revocar la
resolucién TESLP/JDC/07/2022, emitida por el Tribunal Local, esto porque,
esta Sala Regional consideré que, de manera inadecuada se desechod la
demanda, porque, atendiendo a la causa de pedir, debié advertir que uno de
los motivos de queja de las personas promoventes se relacionaba con la falta
de notificacion de diversos actos controvertidos, por lo que tendria que haber
llevado a cabo ese analisis previo a resolver sobre la oportunidad de la
impugnaciéon, y se le ordend a dicho tribunal que realizara el estudio

correspondiente y se pronunciara de nuevo.
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1.8. Resolucioén interlocutoria. El pasado nueve de mayo, el Tribunal Local
emitié resolucioén dentro del expediente TESLP/JDC/67/2019, en la cual, entre
otras cuestiones, determin6 que el Ayuntamiento no cumplié con lo ordenado
en la diversa ejecutoria emitida el pasado quince de octubre del dos mil veinte
y, como consecuencia, anulé la conformacion de la Junta Directiva de la
Unidad de Atencion y ordend al Ayuntamiento que, de manera inmediata,
llevara a cabo el proceso de consulta, en los términos establecidos en el titulo
segundo de la Ley de Consulta Indigena, para efectos de que, conjuntamente
con todos los Pueblos y Comunidades Indigenas del multicitado municipio,
instrumentaran, confeccionaran, implementaran y ejecutaran las acciones
tendientes a elegir a la directora o director de la Unidad de Atencion, de
conformidad con lo ordenado en la sentencia de fecha quince de octubre de

dos mil veinte, dentro de dicho expediente.

1.9. Resolucién impugnada TESLP/JDC/07/2022. El pasado nueve de mayo,
el Tribunal Local en cumplimiento de la sentencia SM-JDC-27/2022, emitié una

nueva resolucion en la cual, entre otras cuestiones, se determind lo siguiente:

Primero. Se anula la sesiéon municipal de fecha 12 doce de noviembre de 2021,
dos mil veintiuno, en la que se propone la integracion colegiada de la unidad de
atencion a pueblos y comunidades indigenas.

Segundo. Se anula la sesién municipal de fecha 09 nueve de diciembre de 2021,
dos mil veintiuno, unicamente por lo que toca al punto IX del orden del dia,
relacionado con la convocatoria para la conformacién de la junta directiva que
fungird como 6rgano colegiado de la unidad especializada de atencion a los
pueblos y comunidades indigenas del Ayuntamiento de San Luis potosi.

Tercero. Se anula, la convocatoria para conformar la junta directiva que
encabezara la unidad especializada de atencién a los pueblos y comunidades
indigenas, de fecha 10 diez de enero de esta anualidad.

Cuarto. Se ordena al H. Ayuntamiento de San Luis Potosi que, de manera
inmediata, en aras del respeto a las formas, usos y costumbres indigenas, y de
conformidad con la ley de consulta indigena para el Estado y Municipios de San
Luis Potosi, consulte, instrumente, confeccione, implemente y ejecute todas las
acciones necesarias tendientes a elegir a la Directora o Director de la Unidad de
Atencién a Pueblos Indigenas del Ayuntamiento de San Luis Potosi, con
presencia histérica y vigente en el municipio de San Luis Potosi para establecer
el mecanismo de eleccién de la Directora o Director de la Unidad de Atencion a
los Pueblas Indigenas del H. Ayuntamiento de San Luis Potosi.

Como consecuencia de lo anterior, debera notificar la convocatoria de consulta
a los actores para que los mismos puedan apersonarse al proceso para ser
escuchados, asi como a todos los pueblos y comunidades indigenas, con el
propdsito de establecer las bases medulares sobre las cuales se fincara el
proceso para llevar a cabo la eleccion del director de la unidad de atencion a las
comunidades y pueblos indigenas.

Quinto. Se ordena al Ayuntamiento de San Luis Potosi, para el efecto de que,
en el plazo de 03 tres dias, siguientes a la notificacion de esta sentencia, reciba
las promociones y/o documentacién que les formulen los actores. Recibida lo
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documentacién atinente, debera acodar lo procedente en derecho, sin que ello
signifique necesariamente someterse a las pretensiones de los promoventes.

[..]

1.10. Juicio SM-JDC-80/2022. En desacuerdo con la mencionada
determinacion, el veintiocho de junio, el actor promovid el presente medio de

impugnacion que ahora nos ocupa.

1.11. Sentencia dictada en los expedientes SM-JDC-58/2022 vy
acumulados. El uno de julio, esta Sala Regional dicté sentencia en los
expedientes referidos, en el sentido de confirmar interlocutoria dictada por el
Tribunal Local en la que tuvo por no cumplida la sentencia definitiva dictada
en el expediente TESLP/JDC/67/2019 porque, efectivamente, el Ayuntamiento
no inici6 el proceso de consulta indigena para la eleccion de la titularidad de
la Unidad de Asuntos Indigenas del Ayuntamiento, actuacién que tuvo que

realizar de conformidad con lo dispuesto en la Ley de Consulta Indigena.
2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente materialmente para resolver el presente
juicio, al controvertirse la resolucion TESLP/JDC/07/2022, en la que el Tribunal
Local resolvié anular la integracién colegiada de la Unidad de Asuntos
Indigenas y ordenar que se realizara una consulta a los pueblos y
comunidades indigenas con asentamiento en el Municipio, toda vez que el
asunto versa sobre la mecanica que resulta necesario implementar para elegir
un cargo diverso a los de integracion del Ayuntamiento resultando aplicable el
criterio contenido en la jurisprudencia 4/20112, siendo que la controversia se
da dentro de una entidad federativa que conforma la Segunda Circunscripcién

Electoral Plurinominal en la que esta Sala Regional ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 176, fraccién, IV, inciso d), y XIV,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion y, 79, numeral 1, asi

como 80, inciso f), y 83, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios.

3. PROCEDENCIA

2 Jurisprudencia 4/2011: COMPETENCIA. CORRESPONDE A LAS SALAS REGIONALES
CONOCER DE LAS IMPUGNACIONES POR LA ELECCION DE COORDINADORES
TERRITORIALES (LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL).

5
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El juicio para la proteccidn de los derechos politico-electorales del ciudadano
reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 8, 9, parrafo 1,y

13, parrafo 1, inciso b), 79 y 80 de la Ley de Medios, conforme a los siguiente:

a) Oportunidad. La primera tematica para desarrollar se relaciona con la

oportunidad en la presentacion del juicio.

En la demanda, el promovente sefiala que el Tribunal Local no le notifico de
forma personal como representante del pueblo Otomi la sentencia que resolvid
el expediente y que se enterd de ella por rumores hasta que el dia veinticuatro

de junio pudo revisarla en la pagina de internet de dicho 6rgano jurisdiccional.

Que tal actuacién le impidi6 ejercer su derecho de defensa, en contra de la
sentencia que tuvo como consecuencia la invalidacién del proceso que

culmind con la integracion de la Unidad de Asuntos Indigenas.

Considera que el Tribunal Local, tuvo la obligacién de implementar medidas
especiales para que fuera ampliamente conocida, sobre todo porque se trata

de comunidades indigenas que se encuentran en una situacion de desventaja.

Para determinar si el promovente fue notificado conforme la Ley de Justicia
Local, o bien, si se hizo sabedor de la sentencia con posterioridad ante la
inexistencia de algun acto de notificacion valido, es necesario verificar las

constancias de autos.

Al respecto, en la sentencia en el punto resolutivo SEXTO, unicamente se

ordend notificar a las partes.

El dia once de mayo a las nueve horas el actuario del Tribunal Local certifico
que notificd por lista la resolucion, fijandola en los estrados de dicho 6rgano

jurisdiccional.

Asimismo, levantd constancia sobre la realizacion de las diligencias de

notificacion realizadas a las personas integrantes del Ayuntamiento.

También, hizo constar que Ambrocio Santos Valentin, quien tenia el caracter
de co-actor en la demanda inicial, recibio la notificacion de la sentencia que se

encontraba dirigida a las personas promoventes.

En este sentido, se puede tener por acreditado que fuera de la notificacion que

se realizd a través de los estrados del Tribunal Local, no se ordend la
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realizacion de alguna diligencia para que la sentencia se difundiera de forma

generalizada.

TRIBUNAL ELECTORAL
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En términos del articulo 27 de la Ley de Justicia Local, los estrados son los
lugares publicos designados para tal fin en donde se colocaran copias de las
resoluciones para su notificacion y publicidad, que estas se colocaran por un
plazo de cuarenta y ocho horas, debiéndose dejar constancia en el expediente
y que la fecha de notificacidn seria la del dia siguiente a aquel que concluyod el

plazo de cuarenta y ocho horas.

Ahora bien, por regla general, la notificaciéon por estrados resulta valida y
suficiente para que se tenga por realizado dicho acto procesal y que a partir
de ese momento se pueda realizar el computo del plazo previsto en el articulo
8, parrafo 1 de la Ley de Medios, sin embargo, atendiendo a las
particularidades del caso, la publicitacion por esa via no resulta idonea para
sostener que las partes que pudieron haber resentido una afectacion a su

esfera juridica se hicieron sabedoras de la misma.

El actor pretende evidenciar que con el acto impugnado se vulneraron los
derechos (adquiridos) de él y su comunidad, en tanto que ya habian designado
a cierta representante y con el acto impugnado se desconoce la misma, por
ello es que se considera que, a fin de no incurrir en un vicio de peticion de
principio y flexibilizando las normas procesales por acudir una persona y
representante de un pueblo indigena (en términos de la jurisprudencia
28/20113 y la tesis XIlI/2019%), en el caso la notificacién por estrados es
insuficiente para considerar que, a partir de ella, tuvieron conocimiento del acto

y comenzaba el plazo para impugnar.

Atendiendo a los efectos de la sentencia, el Tribunal Local, tendria que haber
implementado las acciones necesarias para asegurar que las personas que
vieron afectado algun derecho con motivo de la emision de la sentencia
tuvieran legal conocimiento de su contenido y alcances, y en su caso, la
posibilidad de ejercer de forma oportuna el derecho de controvertirla, maxime,
que en el caso en concreto el juicio verso sobre la conformacion de la Unidad
de Asuntos Indigenas, lo que deja ver que debié adoptarse una postura amplia

que permitiera acceder al servicio publico de imparticion de justicia en los

3 COMUNIDADES INDIGENAS. LAS NORMAS PROCESALES DEBEN INTERPRETARSE
DE LA FORMA QUE LES RESULTE MAS FAVORABLE.

4 NOTIFICACION POR ESTRADOS. ES INEFICAZ CUANDO LA RESOLUCION ADOPTADA
DEJA SIN EFECTOS DERECHOS PREVIAMENTE ADQUIRIDOS.
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términos previstos en el articulos 2, apartado A, fraccion VI, de la Constitucion

Federal, y 9, fraccion Xlll, de la Constitucion Local.

En las narradas condiciones, si no existe alguna constancia que permita tener
certeza sobre la legal notificacion de la sentencia al representante de la
comunidad indigena que ahora acude a juicio, razonablemente se puede
sostener que tuvo conocimiento de la misma en la fecha en que lo indica de
conformidad con la hipétesis prevista en el referido articulo 8, parrafo 1, de la
Ley de Medios, y en aplicacion de los criterios contenidos en las tesis de
jurisprudencia 7/20145%, 21/2012% y 8/20017.

Por lo anterior, se considera que la demanda se presentd de forma oportuna,
ya que el promovente sefiala haberse hecho sabedor de la sentencia el
veinticuatro de junio, entonces el plazo para impugnar transcurrié del
veintisiete al treinta de junio, al no computarse los dias veinticinco y veintiséis
por corresponder a sabado y domingo (en términos de la jurisprudencia
8/2019: COMUNIDADES Y PERSONAS INDIGENAS. EL PLAZO QUE
TIENEN PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION RELACIONADOS
CON SUS PROCESOS ELECTIVOS DEBE COMPUTARSE SIN TOMAR EN
CUENTA LOS DIAS SABADOS, DOMINGOS E INHABILES). De modo que,
si la demanda se presentd el veintiocho de junio, el segundo dia del plazo,

entonces es oportuna.

Sin que obste que en autos obran diversas certificaciones y acuerdos del
Tribunal Local en las que computa distinto el plazo para impugnar y sefiala que
durante el mismo no se presenté alguna controversia®, pues ha sido criterio de
este organo jurisdiccional que, con independencia del computo que realiza el
Tribunal Local, esta Sala Regional es la que se encuentra facultada para
analizar la oportunidad de los medios de impugnacion sometidos a su
conocimiento, lo cual implica la determinacién del plazo para impugnar (SM-
JDC-274/2020 y acumulado). Por lo que resulta procedente analizar el fondo

del asunto.

5 Jurisprudencia 7/2014 de rubro: COMUNIDADES INDIGENAS. INTERPOSICION
OPORTUNA DEL RECURSO DE RECONSIDERACION CONFORME AL CRITERIO DE
PROGRESIVIDAD.

6 Jurisprudencia 21/2012 de rubro: PLAZO DE IMPUGNACION. MANERA DE COMPUTARLO
CUANDO EMPIEZA ANTES DE INICIAR EL PROCESO ELECTORAL.

7 Jurisprudencia 8/2001 de rubro: CONOCIMIENTO DEL ACTO IMPUGNADO. SE
CONSIDERA A PARTIR DE LA PRESENTACION DE LA DEMANDA, SALVO PRUEBA
PLENA EN CONTRARIO.

8 La cual se aprecia al reverso de la foja 1057, asi como fojas 1076 y 1077 del accesorio 2
del presente expediente.
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Cabe mencionar que la oportunidad en la presentacion de la demanda del

%%,E—,,.‘%%@ presente juicio, no se ve afectada con motivo de la que presentd Erika Juan

deroserwaiciarde s resracen  Narciso en contra de la sentencia interlocutoria dictada por el Tribunal Local

en el expediente TESLP/JDC/67/2019, por las siguientes razones:

Aun cuando la interlocutoria de referencia trascendid a la validez del
procedimiento de eleccion de la Unidad de Asuntos indigenas, se trata de
resoluciones dictadas en expedientes diferentes sin perjuicio de la conexidad
que guarden entre si, por lo que las actuaciones procesales llevadas a cabo

en uno no trascienden a las del otro.

Si bien Erika Juan Narciso fue electa como integrante del 6rgano colegiado
que encabezaria la Unidad de Asuntos Indigenas, no se encuentra acreditado
en autos que dicha persona tenga el caracter de representante de la
comunidad otomi, por lo que cuenta con interés juridico para controvertir los
actos que le generen afectacion a su interés juridico o incluso, a través de un
interés legitimo, pero, no implica que esté facultada para actuar en

representacion de la comunidad.

Suponiendo sin conceder que derivado de los efectos de la sentencia que
ahora se analiza, Erika Juan Narciso la hubiera conocido, esto no implica que
la comunidad como ente juridico se hiciere sabedora de ella para los efectos
previstos en el articulo 8, parrafo 1 de la Ley de Medios, pues, como ya se
sefald no tiene la representacion de la comunidad, y en tal virtud, atendiendo
al contenido sistematico de los articulos 17 y 18 de la Ley Reglamentaria del
articulo 9° de la Constitucion Politica del Estado Sobre Derechos y Cultura
Indigena, resultaria necesario que la representacion de la comunidad tuviera
conocimiento de la sentencia para que hiciera valer el derecho de defensa de

dicha comunidad.

b) Forma. La demanda se presenté por escrito ante la autoridad responsable,
se precisa el nombre y la firma de quien promueve, la resolucion que
controvierte, se mencionan hechos, agravios, asi como las disposiciones

presuntamente vulneradas.

c) Legitimacién. Se cumple este requisito, por tratarse de un ciudadano que
promueve por si mismo, y en su caracter de representante de la comunidad
otomi a la que pertenece, haciendo valer presuntas violaciones a sus derechos

politico-electorales.
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Debe precisarse, aun cuando no sea objeto de controversia, el caracter de
representante indigena del Pueblo Otomi se encuentra acreditado en esta Sala
Regional (p.32 de la sentencia dictada en el juicio SM-JDC-58/2022 vy
acumulados), pues en el informe circunstanciado el Tribunal Local s6lo refiere
que el juicio se promovio por “Melquiades Macario Pérez, ciudadano con
autoadscripcién indigena otomi” y que ese ciudadano tiene “interés juridico
para promover el juicio”, pero no hay un pronunciamiento respecto a su

representacion (foja 044 del expediente principal).

Aunado a lo anterior, aun cuando el actor no haya comparecido ante el Tribunal
Local, validamente puede acudir a esta instancia federal a controvertir la
sentencia dictada en el juicio TEESLP/JDC/07/2022, en que pudo haber
acudido como tercero interesado al tener un interés incompatible con los alla

actores (en términos de lo sefialado en la jurisprudencia 8/20049).

d) Interés juridico. Se cumple con esta exigencia, porque el actor que acude
como representante de su comunidad perteneciente al pueblo otomi, hace
valer agravios que dejan ver que dicha comunidad resiente una afectacion en
su esfera juridica al anular el proceso para conformar la Junta Directiva de la
Unidad de Asuntos Indigenas, asi como sus consecuencias facticas, toda vez
que participé en el proceso de érgano municipal, y, ademas, porque habia

electo a una representante para que lo integrara.

e) Definitividad. El acto impugnado es definitivo y firme porque no existe en
la ley procesal electoral local medio de impugnacion que pudiera revocarlo o

modificarlo.

4. ESTUDIO DE FONDO
4.1. Planteamientos del actor

En su demanda, el actor expresa agravios encaminados a demostrar,
principalmente, que: a) existieron irregularidades procesales que
trascendieron al ejercicio del derecho de defensa de los pueblos y
comunidades indigenas con residencia en el municipio de San Luis Potosi; b)
que la integracion colegiada de la titularidad de la Unidad de Asuntos
Indigenas es constitucionalmente aceptable, y; ¢) que la realizacion de la

consulta indigena no resultaba un requisito de validez para la validez de las

9 LEGITIMACION ACTIVA EN ULTERIOR MEDIO DE DEFENSA. LA TIENE EL TERCERO
INTERESADO EN EL PROCEDIMIENTO DEL QUE EMANO EL ACTO IMPUGNADO,
AUNQUE NO SE HAYA APERSONADO EN ESTE
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sesiones de trabajos, convocatoria y seleccion de las personas que integraron

T la Unidad de Asuntos Indigenas porque éstos se originaron a partir de las

TRIBUNAL ELECTORAL . . . . ,
del Poder Judicial de Ia Federacién peticiones realizadas por los pueblos y comunidades indigenas con

asentamiento en el territorio municipal de San Luis Potosi.

4.2. Materia de la controversia

Le corresponde a esta Sala Regional determinar si resulté conforme a derecho
que el Tribunal Local al resolver el expediente TESLP/JDC/07/2022, anulara
las sesiones municipales realizadas los dias doce de noviembre de dos mil
veintiuno, nueve de diciembre de dos mil veintiuno, asi como la convocatoria
de fecha diez de enero de este ano, y ordenara al Ayuntamiento que celebrara
una consulta para que se implementara un mecanismo de participacion donde
tuvieran intervencion las personas, pueblos y comunidades indigenas con
asentamiento en el territorio del municipio de San Luis Potosi, y se eligiera a
la persona que encabezaria la Direccion de Asuntos indigenas de dicho

Ayuntamiento.

4.3. Decision

Se debe modificar la sentencia controvertida, toda vez que:

El Tribunal Local debié sobreseer en el juicio respecto de las sesiones de
trabajo realizadas por el Ayuntamiento con las representaciones de diversas
comunidades indigenas con residencia en el territorio de municipio de San Luis
Potosi, asi como la convocatoria y la eleccidén de las personas que integrarian
la Unidad de Asuntos Indigenas a través de un cuerpo colegiado, toda vez que
al emitir la interlocutoria que tuvo por no cumplida la ejecutoria dictada en el
expediente TESLP/JDC/67/2019, determiné anular dichos actos, por lo tanto,
se actualizo la causal de improcedencia prevista en el articulo 16, fraccion lll,

de la Ley de Justicia Local.

Debido a lo anterior, los agravios relacionados con el fondo del asunto
devienen inatendibles, porque al haberse configurado una causal de
sobreseimiento, existe una imposibilidad material para realizar en este juicio el
estudio de la legalidad de la anulaciéon de los actos que culminaron con la

eleccion de la Unidad de Asuntos Indigenas.

Asimismo, el agravio relacionado con la presunta omision de llevar a cabo

actos para emplazar a la comunidad otomi a juicio resulta ineficaz, pues, al
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haber quedado sin materia el juicio por lo que hace a los actos encaminados
a integrar la Unidad de Asuntos Indigenas, aun cuando se hubiera cometido la

violacion procesal que ahora impugna, no le generaria ningun perjuicio.
4.3.1. Justificaciéon de la decisién

4.3.1.1. El Tribunal Local debié sobreseer en el juicio TESLP/JDC/07/2022
ya que al emitir la interlocutoria que tuvo por no cumplida la ejecutoria
dictada en el expediente TESLP/JDC/79/2019, se pronuncio respecto de
la anulacién de los actos relacionados con la integracion de la Unidad de

Asuntos Indigenas

En el presente caso, esta Sala Regional considera que el Tribunal Local emitio
una resolucion de fondo respecto de los actos relacionados con la integracion
de la Unidad de Asuntos Indigenas aun cuando existia un impedimento para

ello, de conformidad con los siguientes razonamientos:

En el presente caso, es pertinente realizar el estudio oficioso respecto de la
configuracion de la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 16,
fraccion lll, de la Ley de Justicia Local, toda vez que dicha figura procesal al
constituir una inhibicién respecto de la posibilidad de que se emitiera una
resolucién de fondo por existir un pronunciamiento previo que sobre los actos
objeto de impugnacion, adquiere el caracter de cuestion de orden publico y

estudio preferente al fondo del asunto.

Con esta actuacion, se busca brindar seguridad juridica y certeza a las partes
respecto de los efectos de las decisiones jurisdiccionales, asi como garantizar
que en aquellos juicios donde exista conexidad prevalezca la eficacia de la
cosa juzgada, en los términos ordenados en el articulo 17 de la Constitucion
Federal, ademas, se evita la subsistencia de resoluciones que aun cuando son
coincidentes en el sentido, versan sobre los mismos hechos, y, pueden motivar

la apertura de cadenas impugnativas que generen fallos contradictorios.

El articulo 16, fraccion lll, de la Ley de Justicia Local, establece que procedera
el sobreseimiento cuando la autoridad responsable haya modificado o

revocado el acto impugnado dejando el juicio sin materia.

No obstante, aun cuando dicho precepto refiere de forma expresa que la
causal de sobreseimiento se configurara cuando la revocacion o modificacion

del acto derive de alguna actuacion de la autoridad responsable, podra
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actualizarse cuando la impugnacién materialmente quede sin objeto con
motivo de la determinacion que emita alguna autoridad competente, de
conformidad con lo dispuesto en la jurisprudencia 34/2002 de rubro

IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL
PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA.

Asimismo, debe sefalarse que el sobreseimiento como figura procesal se
podra decretar cuando con posterioridad a la admision del juicio se configure
alguna causal que inhiba la posibilidad de que el érgano jurisdiccional emita

una resolucién de fondo.

Sentado lo anterior, resulta necesario mencionar los antecedentes procesales
que precedieron el dictado de la sentencia objeto de impugnacién en el

expediente en que se actua.

En el caso del expediente local, la demanda se admitié a tramite el veintiuno

de abril de dos mil veintidos.

Ahora bien, el dia nueve de mayo se celebré la sesion publica de resolucion
del Tribunal Local, donde se aprobd la interlocutoria que tuvo por no cumplida
la sentencia definitiva del expediente TESLP/JDC/67/2019, siendo dicho
asunto el primero en ser sometido a consideracion y aprobado por el pleno de
dicho o6rgano jurisdiccional, como se desprende del video publicado en la
plataforma YOUTUBE'® y al que se le reconoce el caracter de hecho notorio

conforme lo dispuesto en el articulo 15, parrafo 1, de la Ley de Medios.

En la interlocutoria de referencia, determind anular los actos relacionados con
la integracién de la Unidad de Asuntos Indigenas, ya que la eleccion de dicho
organo de gobierno municipal debia estar precedido por una consulta a los
pueblos y comunidades indigenas con presencia en el territorio del municipio

de San Luis Potosi.

Posteriormente, dentro de dicha sesion, se analiz6 como el tercer asunto de la
lista el proyecto correspondiente al expediente TESLP/JDC/07/2022, que
también se aprob6é por el pleno del Tribunal Local, en la sentencia
correspondiente se determind, entre otras cosas, anular los actos relacionados
con la eleccion del érgano colegiado que se integro para encabezar la Unidad

de Asuntos Indigenas.

10 Visible en la siguiente liga https://www.youtube.com/watch?v=g-86R5 Gzzg
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Conforme los antecedentes aqui narrados, se advierte que en la interlocutoria
que corresponde al expediente TESLP/JDC/67/2019, el Tribunal Local
determind anular los actos relacionados con la integracion de la Unidad de
Asuntos Indigenas, por lo tanto, estos eran juridicamente inexistentes al
momento en que se resolvié el expediente TESLP/JDC/07/2022, con lo que se
actualizé un impedimento para emitir una resolucion de fondo porque uno de
los actos objeto de la litis fue objeto de revocacion a través de una

determinacion de dicho 6rgano jurisdiccional.

Bajo esta linea de razonamiento, es visible que en el juicio
TESLP/JDC/07/2022 se actualiz6 la causal de sobreseimiento contenida en el
articulo 16, fraccion lll, de la Ley de Justicia Local, respecto de los actos
consistentes en la eleccion de la Unidad de Asuntos Indigenas, y, por ende, el
Tribunal Local debi6 sobreseer en el juicio respecto de dichos actos en vez de

emitir una resolucion de fondo.

Cabe mencionar que no resulta obstaculo para lo anterior, el hecho de que la
sentencia que ahora se revisa se haya emitido en cumplimiento a la dictada
en el expediente SM-JDC-27/2022, toda vez que en dicha sentencia se le
reconocio plenitud de jurisdiccion para resolver sobre la admisién del medio de
impugnacion y para dictar la sentencia que en su caso correspondiera, lo que
implicaba la posibilidad de calificar los requisitos de procedencia del medio de
impugnacién y verificar la adecuada configuracién de los presupuestos

procesales necesarios para la emisién de una sentencia de fondo.

Conforme las razones expuestas, los agravios del promovente en el presente
juicio resultan inatendibles, pues, la anulacion de los actos cuya restitucion
pretende se origind en la sentencia interlocutoria de nueve de mayo dictada
en el expediente TESLP/JDC/67/2019, sin que fuera juridicamente viable que
el Tribunal Local realizara un pronunciamiento sobre estos al resolver el
expediente TESLP/JDC/07/2022.

Por lo anterior, debe modificarse la sentencia impugnada.

4.3.1.2. Agravio relacionado con el indebido llamamiento a juicio

El agravio relacionado con las presuntas deficiencias en el lamamiento a juicio
de la comunidad otomi a la que representa el actor resulta ineficaz, pues, como
se ha mencionado, en el caso se actualizé una causal de sobreseimiento que

impedia la emisién de una sentencia de fondo.
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En este tenor, a ningun efecto practico llevaria realizar el andlisis de su
agravio, pues, aun cuando se configurara alguna violacion procesal en su
perjuicio, esta no le generaria perjuicio ya que los actos cuya restitucion
pretende no devienen de la sentencia que ahora se controvierte, sino de la
diversa interlocutoria dictada en el expediente TESLP/JDC/67/2019.

5.EFECTOS

Atendiendo a los razonamientos expuestos, se debe modificar la sentencia de
fecha de nueve de mayo dictada en el expediente TESLP/JDC/07/2022.

La modificacién que ahora se ordena consiste en tener por actualizada la
causal de sobreseimiento en el juicio prevista en el articulo 16, fraccion Ill, de
la Ley de Justicia Local, respecto de los actos relacionados con la eleccion de
la Unidad de Asuntos Indigenas, consistentes en las sesiones de trabajo
realizadas entre el Ayuntamiento y diversas comunidades indigenas que se
llevaron a cabo los dias doce de noviembre y nueve de diciembre de dos mil
veintiuno, asi como la convocatoria de fecha diez de enero, y respecto de la
orden de iniciar el procedimiento de consulta para la integracion de dicho

organo de gobierno municipal.

Los actos que se enunciaron fueron objeto de un pronunciamiento especifico
en los incisos a), b), c) y d), del apartado 3 de la sentencia denominado
EFECTOS, asi como en los puntos resolutivos PRIMERO, SEGUNDO,
TERCERO y CUARTO, los cuales deben quedar insubsistentes.

En tal virtud, se debera tener por decretado el sobreseimiento en el juicio
respecto de los actos relacionados con la eleccion de la Unidad de Asuntos
Indigenas, consistentes en las sesiones de trabajo realizadas entre el
Ayuntamiento y diversas comunidades indigenas que se llevaron a cabo los
dias doce de noviembre y nueve de diciembre de dos mil veintiuno, asi como
la convocatoria de fecha diez de enero, y respecto de la orden dada al
Ayuntamiento de iniciar el procedimiento de consulta para la integracion de

dicho 6rgano de gobierno municipal.

La determinacién del Tribunal Local relacionada con la obligacion del
Ayuntamiento de respetar el derecho de peticion de las personas promoventes

en la instancia local queda intocada por no ser objeto de impugnacion.
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Finalmente, al haberse definido el sentido que debié regir la sentencia
impugnada, no resulta necesario que el Tribunal Local lleve a cabo actuacion

alguna para tener por cumplimentada esta sentencia.

6. FORMATO DE LECTURA FACIL

Esta Sala Regional determina modificar la sentencia dictada por el Tribunal
Electoral del Estado de San Luis Potosi en el expediente
TESLP/JDC/07/2022, ya que:

a) El Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi no podia emitir en
el expediente TESLP/JDC/07/2022 una resolucién de fondo respecto
de los actos relacionados con la integracion de la Unidad
Especializada de Atencién de los Pueblos y Comunidades Indigenas
del Municipio de San Luis Potosi, ya que los mismos habian sido
objeto de anulaciéon en la sentencia que tuvo por no cumplida la
dictada en el expediente TESLP/JDC/67/2019.

b) El sentido de la sentencia local debe ser el sobreseimiento en el juicio
respecto de los actos consistentes en las sesiones de trabajo
realizadas entre el Ayuntamiento y diversas comunidades indigenas
que se llevaron a cabo los dias doce de noviembre y nueve de
diciembre de dos mil veintiuno, asi como la convocatoria de fecha
diez de enero, y la orden dada al Ayuntamiento de iniciar el
procedimiento de consulta para la integracion de dicho 6rgano de
gobierno municipal.

c) Los agravios expresados en la demanda signada por Melquiades
Macario Pérez quien se ostenta como representante de la comunidad
otomi, no pueden ser objeto de analisis ya que no existe materia para

realizar un estudio de fondo.

7. RESOLUTIVO

UNICO. Se modifica, en los términos indicados en el apartado de EFECTOS,
la sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de San Luis Potosi al
resolver el expediente TESLP/JDC/07/2022.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, devuélvase la documentacion exhibida por la responsabile.

NOTIFIQUESE:
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Asi lo resolvieron por mayoria de votos, la Magistrada Claudia Valle
Aguilasocho y el Magistrado Ernesto Camacho Ochoa, integrantes de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Segunda Circunscripcién Electoral Plurinominal, y la
Secretaria de Estudio y Cuenta en Funciones de Magistrada Elena Ponce
Aguilar, con el voto en contra del Magistrado Ernesto Camacho Ochoa, quien
emite voto diferenciado, ante el Secretario General de Acuerdos, quien

autoriza y da fe.

VOTO DIFERENCIADO, PARTICULAR O EN CONTRA, QUE EMITE EL
MAGISTRADO ERNESTO CAMACHO OCHOA EN EL JUICIO CIUDADANO
SM-JDC-80/2022"".

Resumen del sentido del voto

La mayoria de las magistraturas, con quienes integro la Sala Monterrey,
decidieron tener por cumplido el requisito de oportunidad respecto la demanda
presentada el 28 de junio, al ciudadano indigena que se autoadscribe como
representante del pueblo Otomi, Melquiades Macario Pérez, contra la
sentencia emitida por el Tribunal Local de San Luis Potosi, el 9 de mayo de
20222, en la que, en cumplimiento a la diversa sentencia de esta Sala
Monterrey'3, admitié la demanda de los entonces impugnantes y anulé el
procedimiento para conformar la oficina indigena, porque, no se advertian
pruebas que demostraran fehacientemente que fueron escuchados y tomados
en cuenta todos los integrantes de las comunidades pertenecientes a pueblos
originarios al municipio de San Luis Potosi, por lo que no podia avalarse el
meétodo de seleccion del procedimiento para nombrar al 6rgano colegiado que
sustituiria al Director de la unidad de atencion a los pueblos y comunidades

indigenas.

Al respecto, el suscrito Magistrado, de manera respetuosa voto en contra de

lo decidido por mis compaferas de magistratura, porque, desde mi

" En términos de lo dispuesto en los articulos 174, segundo parrafo, y 180, fraccion V, de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién, y 48, ultimo parrafo, del Reglamento Interno
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion. con el apoyo del Secretario de
Estudio y Cuenta Gerardo Magadan Barragan.

2 En el expediente TESLP/JDC/07/2022.

3 En la que se revoco la resolucion del Tribunal Local de desechar por extemporanea, la
demanda presentada por diversos ciudadanos indigenas que se ostentaron como integrantes
del Comité Organizador de eleccion de la Unidad de Atencién de Pueblos Indigenas, porque
no observo que los promoventes impugnaban la omision de ser notificados del procedimiento
para integrar la Unidad de Atencion para pueblos indigenas, situacion que debid analizarse en
el fondo del asunto, para determinar si efectivamente existié esa omision (SM-JDC-27/2022).
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perspectiva, conforme a la legislacion y criterios judiciales electoral, el asunto

no se presentd de manera oportuna.

Esto, porque, la legislacion establece que las sentencias unicamente deben
notificarse personalmente a la parte demandante y tercero interesado, y por
estrados a los demas interesados o a cualquier otra que no sea parte del juicio,
precisamente, como ocurrié en el caso, dado que la comunidad impugnante
no era parte en el juicio. De ahi que, al no ser parte en el juicio que se emitid
la sentencia, estaban vinculados a la controversia a través de la notificacion

por estrados.

Maxime que los impugnantes no estan en un supuesto en el que
extraordinariamente pudiera considerarse una posible excepcion que
justificara una notificacién personal, debido a que se trata de una comunidad
que ha estado vinculada a la controversia, pues, desde que la Sala Monterrey
emitio la sentencia SM-JDC-344/2020, y el ayuntamiento del SLP realizé actos
de ejecucion respecto el proceso electivo de la persona titular de la Unidad de
Atencion a los Pueblos Indigenas, a través de la invitacion publica y su
publicacion en un periddico local, la comunidad Otomi conocio y estuvieron al
tanto del litigio que se instaur6 ante el tribunal local en contra del método

electivo propuesto por el Municipio.

Esquema

Apartado A. Contexto de la controversia ante esta Sala Monterrey.
Apartado B. Decision de la mayoria de la Sala Monterrey.
Apartado C. Sentido y consideraciones del voto diferenciado.

Apartado A. Contexto de la controversia que generé la actual

impugnacion.

l. Inicio de la impugnacion del proceso electivo de la Oficina indigena en
SLP

1. El 23 de octubre de 2019, el Ayuntamiento de San Luis Potosi informé'4,
en un periédico local, la invitacion publica a las comunidades indigenas del
Municipio para ocupar el cargo de la persona titular de la Unidad de

Atencion a los Pueblos Indigenas.

14 En adelante SLP.
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1.1 Inconformes con la invitacion, el 29 de noviembre, los representantes de
las comunidades Mazahua y Mixteca Baja, Narciso Mendoza Loépez y
Vicente Domingo Hernandez Ramirez, presentaron juicio ciudadano ante el
Tribunal Local, al estimar que no existié una consulta previa a la emision de

la invitacion.

1.2 El 7 de diciembre, las comunidades indigenas y el Ayuntamiento llevaron
a cabo la Asamblea Municipal de Eleccién, convocada el 23 de octubre, en la
que se eligié a Zendén Santiago Cervantes como director de la Unidad de

Atencion a los Pueblos Indigenas.

2. El 17 de febrero de 2020, el Tribunal Local sobresey6 el juicio ciudadano
presentado por los representantes de las comunidades Mazahua y Mixteca
Baja, Narciso Mendoza Lopez y Vicente Domingo Hernandez Ramirez, al
considerar que el acto impugnado no era definitivo, porque los impugnantes
promovieron, previamente, un juicio de amparo indirecto contra la misma
convocatoria (TESLP/JDC/67/2019).

Il. Primer juicio ciudadano constitucional y cumplimiento de sentencia

1. Inconformes, el 21 de febrero, los representantes de las comunidades
Mazahua y Mixteca Baja, Narciso Mendoza Loépez y Vicente Domingo

Hernandez Ramirez promovieron diverso juicio ciudadano.

2. El 12 de marzo, esta Sala Monterrey revocé el sobreseimiento del Tribunal
de SLP y le ordend que analizara el fondo del asunto, al considerar que la
presentacion de un amparo no excluia el derecho de los impugnantes a

controvertir el mismo acto por la via electoral (SM-JDC-14/2020).

3. El 29 de abril, en cumplimiento, el Tribunal Local revocé Ila
convocatoria y la asamblea municipal en la que se eligié al titular del
Departamento de Asuntos Indigenas, esencialmente, porque no se consulté
a la totalidad de las comunidades indigenas de la demarcacion, a efecto
de establecer y definir las reglas del proceso electivo de dicho cargo, conforme
con sus usos y costumbres (TESLP/JDC/67/2019).

lll. Segunda vuelta en la instancia constitucional, resolucion y segundo

cumplimiento de sentencia

1. Inconformes, el 8 de mayo, diversos ciudadanos promovieron juicios

ciudadanos con la pretension de que subsistiera o se declarara valida la

19
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convocatoria y la eleccion de Zendén Santiago Cervantes, también
alegaron que, a pesar de comparecer en tiempo como terceros interesados
en el juicio 67/19, no se les considerd con ese caracter, lo que, en su concepto,

fue incorrecto.

2. El 17 de agosto, la Sala Monterrey revocé la sentencia del Tribunal Local,
en esta ocasion, para el efecto que emitiera nueva resolucién en la que
analizara los escritos de los terceros interesados y se pronunciara respecto a

sus planteamientos (SM-JDC-37/2020 y acumulados).

3. En cumplimiento, el 15 de octubre, el Tribunal Local, una vez que
consideré a dichos impugnantes como terceros interesados, revocé la
convocatoria y la Asamblea Municipal de eleccion de la Unidad de Atencién a
los Pueblos Indigenas, al considerar que todas las comunidades indigenas
del municipio de San Luis Potosi debian participar en la definiciéon de las
reglas de ese proceso electivo y, como consecuencia, ordend la realizacion

de una consulta, conforme al padron de comunidades actualizado?®.

5 Lo ordenado por el Tribunal Local fue lo siguiente:

Efectos. Por lo anteriormente expuesto, al advertirse la ilegalidad de la Invitacién Publica
para ocupar el cargo de Director o Directora de la Unidad de Atencién a los Pueblos Indigenas
del H. Ayuntamiento de San Luis Potosi, asi como de la Asamblea Municipal de fecha 7 siete
de diciembre de 2019 dos mil diecinueve, con fundamento en el articulo 79 fraccién Il de la
Ley de Justica Electoral:

a) Se revoca la Invitacion Publica para ocupar el cargo de Director o Directora de la
Unidad de Atencién a los Pueblos Indigenas del H. Ayuntamiento de San Luis Potosi, de
fecha 23 veintitrés de octubre de 2019 dos mil diecinueve.

b) Se revoca la Asamblea Municipal de fecha 7 siete de diciembre de 2019 dos mil
diecinueve.

c) Se revoca la elecciéon y nombramiento de Zenén Santiago Cervantes, como Director
de la Unidad de Atencion a los Pueblos Indigenas del H. Ayuntamiento de San Luis Potosi.

d) Se declaran subsistentes y validos los actos juridicos y administrativos que el C. Zenén
Santiago Cervantes haya celebrado en su calidad de Director de la Unidad de Atencién a los
Pueblos Indigenas del H. Ayuntamiento de San Luis Potosi.

e) Se ordena al H. Ayuntamiento de San Luis Potosi que, de manera inmediata, en aras del
respeto a las formas, usos y costumbres indigenas, que consulte instrumente,
confeccione, implemente y ejecute todas las acciones necesarias tendientes a elegir a
la Directora o Director de la Unidad de Atencién a Pueblos Indigenas del Ayuntamiento de
San Luis Potosi.y pueblos indigenas con presencia histérica y vigente en el Estado, es decir,
a los pueblos y comunidades Nahuas, Teének o Huastecos, Xi'oi o Pames, Wirrarika o
Huicholes, Triqui, Mazahua y Mixteco, para establecer el mecanismo de eleccion de la
Directora o Director de la Unidad de Atencion a los Pueblas Indigenas del H. Ayuntamiento
de San Luis Potosi.

f) Se vincula al Consejo Estatal y Electoral y de Participacion Ciudadana de San Luis Potosi
a efecto de coadyuvar con la autoridad responsable y con las comunidades indigenas con
presencia histérica y vigente en el Estado, para que consulten instrumenten, confeccionen,
implementen y ejecuten todas las acciones necesarias tendientes a elegir a la Directora o
Director de la Unidad de Atencion a Pueblos Indigenas del Ayuntamiento de San Luis Potosi.

g) Se ordena a las Asambleas Generales Comunitarias de las comunidades y pueblos
Nahuas, Teének o Huastecos, Xi‘oi o Pames, Wirrarika o Huicholes, Triqui, Mazahua y
Mixteco, para que participen en la instrumentacién, confeccién, implementacién y ejecucion
de todas las acciones necesarias que conlleven a la eleccién del Directora o Director de la
Unidad de Atencion a Pueblos Indigenas del Ayuntamiento de San Luis Potosi. Una vez hecho
lo anterior, deberan comunicar e informar al Ayuntamiento de San Luis Potosi, el nombre de
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IV. Tercera vuelta en la instancia federal y resoluciéon

1. En desacuerdo, diversas representaciones de comunidades indigenas

impugnaron esa determinacion.

2. EI 20 de noviembre, la Sala Monterey modificé la resolucion del Tribunal
Local, pues si bien se compartié la decision de invalidar, por falta de consulta
previa, la convocatoria y el proceso de eleccion de la persona titular de la
Unidad de Atencion a los Pueblos Indigenas, se determiné que debia
incluirse en ese proceso electivo a las comunidades Otomi y Huachichil
y, en general, a cualquier pueblo o comunidad indigena del municipio con
derecho a ser consultado, a través de un mecanismo idoneo, sin incluir en la
consulta a las personas indigenas que no forman parte de una comunidad
(SM-JDC-344/2020 y acumulados).

V. Propuesta de comunidades y asambleas para la eleccion

1. El 12 de noviembre de 2021, se celebré una reunién entre diversos
funcionarios del Ayuntamiento y representaciones de las comunidades
indigenas Mixteca Baja, Mazahua, Triqui, Nahuatl, Tenek y Otomi, quienes
propusieron y aprobaron que la Unidad de Atencion a los Pueblos Indigenas
se integrara de forma colegiada con 10 personas representantes de las

comunidades y grupos indigenas asentadas en la capital de SLP.

2. En consecuencia, se otorgo el plazo de 10 dias habiles, contados a partir
de la celebracion de la referida sesion, para efecto de que las comunidades
indigenas asentadas en el mencionado municipio, presentaran a la
Secretaria General del Ayuntamiento, los documentos que acreditaran
su reconocimiento como comunidad o grupo indigena, su representacion y el
nombre de las personas que, conforme a su normativa interna, resultaran
electas en las Asambleas Comunitarias para conformar la Unidad de Atencién

a los Pueblos Indigenas.

la persona que resulté elegida; lo anterior para los fines legales y administrativos a que haya
lugar.

h) Se ordena al H. Ayuntamiento de San Luis Potosi que, una vez que reciba la
comunicacion precisada en el punto anterior expida el nombramiento respectivo, debiendo
informarlo de manera inmediata a este Tribunal Electoral, apercibido de que, en caso de no
hacerlo, se le impondra alguna de las medidas de apremio previstas en el articulo 40 de la
Ley de Justicia Electoral.
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3. El 14, 16 y 21 de noviembre se celebraron tres asambleas comunitarias
en las que las representaciones de las comunidades Nahuatl, Tenek y
Otomi expusieron a sus integrantes la peticion de conformar la Unidad de
Atencion a los Pueblos Indigenas como un 6rgano colegiado; a la par, se
eligieron en cada una de las asambleas a las personas que se propondria

ante el Ayuntamiento para integrar la Junta Directiva.

VI. Convocatoria para conformar “la Junta Directiva Directora” de la
Unidad Especializada de Atencion de los Pueblos Indigenas e
impugnacién local e impugnacion del proceso electivo de la direccion
indigena (SM-JDC-27/2022)

1. El 10 de enero de 2022, se publicé la Convocatoria en la Gaceta

Municipal, para el proceso electivo de la direccion indigena.

2. El 18 de enero, diversas integrantes de comunidades indigenas de las
comunidades Nahuatl, Tenek y Otomi solicitaron la apertura de un
incidente de inejecucion de la resolucion del juicio TESLP/JDC/67/2019, al
considerar que existié una omisién por parte del Ayuntamiento de emitir y
publicar la convocatoria de consulta abierta para la eleccién de la Unidad
Especializada de Atencion de los Pueblos y Comunidades Indigenas, sin
embargo, el Tribunal Local reencauzé el escrito de las promoventes a juicio

de la ciudadania.

3. El 24 de marzo, el Tribunal Local sobresey6 en el juicio al estimar que el

medio de impugnacion se habia presentado de forma extemporanea.

4. El 12 de abril, la Sala Monterrey revocé la resolucion del Tribunal Local
que desechd por extemporanea la demanda presentada por diversos
ciudadanos indigenas que se ostentaron como integrantes del Comité
Organizador de eleccion de la Unidad de Atencion de Pueblos Indigenas,
porque la instancia local inobservd que los promoventes impugnaban la
omisién de ser notificados del procedimiento para integrar la Unidad de
Atencion para pueblos indigenas, situacion que debid analizarse en el fondo
del asunto, para determinar si efectivamente existi6 esa omisién (SM-JDC-
27/2022).
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5. El 9 de mayo de 2022, en cumplimiento a la sentencia de la Sala
Monterrey, el Tribunal Local admitié |la demanda de los impugnantes y
anulé el procedimiento para conformar la oficina indigena, porque, no se
advertian pruebas que demostraran fehacientemente que fueron escuchados
y tomados en cuenta todos los integrantes de los pueblos y comunidades
indigenas del municipio de San Luis Potosi, por lo que no podia avalarse el
meétodo de seleccidn del procedimiento para nombrar al 6rgano colegiado que
sustituiria al Director de la unidad de atencion a los pueblos y comunidades
indigenas (TESLP/JDC/07/2022).

VII. Cumplimiento de sentencia TESLP-JDC-67/2019 (juicio principal

relacionado con el proceso para renovar la oficina indigena)

1. El mismo 9 de mayo, el Tribunal Local también se pronunci6 sobre el
cumplimiento a su sentencia 67/2019, y al respecto, resolvid que el
ayuntamiento de San Luis Potosi no habia cumplido con la sentencia de 15
de octubre de 2020, en la que, entre otras cosas, se ordend una consulta
publica y la inclusion a todas los pueblos y comunidades indigenas de la

demarcacion’e.

2. Inconformes, diversos ciudadanos integrantes de las comunidades
indigenas Mixteca Baja, Mazahua, Triqui, Teenék, Wiwarika, y Otomi,
promovieron juicios ciudadanos ante Sala Monterrey, con la finalidad de
controvertir el acuerdo del Tribunal Local donde determiné anular la
designacion e integracién de la Junta/Oficina de comunidades indigenas en
SLP.

3. El 1 de julio, la Sala Monterrey confirmé resolucion interlocutoria emitida
por el Tribunal Local que determind anular el proceso de conformacion de la
oficina indigena como un 6rgano colegiado y la convocatoria emitida por el

ayuntamiento para la eleccidon de las personas que formarian parte de la

6 Las razones esenciales del Tribunal de SLP para determinar el incumplimiento a su
sentencia fueron las siguientes:

No existia constancia fehaciente de que se hubiera notificado a todas las comunidades

indigenas con representaciéon en el territorio del municipio de San Luis Potosi, para que
estuvieran en condiciones de participar en el procedimiento desplegado para la eleccion de
la integracion del érgano directivo de la Direccion de Asuntos Indigenas.
Que prueba de ello fueron las manifestaciones vertidas por las organizaciones denominadas
“Frente Unién de los Pueblos Originarios de San Luis Potosi” y “Mujeres que Alzan la Voz de
los Pueblos y Comunidades Indigenas de San Luis Potosi”, quienes se apersonaron al juicio
para reclamar la ejecucion de la sentencia, dado que no se habia emitido la convocatoria,
ademas que serfialaron que no se les convocé a participar en la sesion de cabildo de 12 de
noviembre de 2021, donde se determiné que la oficina indigena seria dirigida por un cuerpo
colegiado de miembros de cada comunidad.
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oficina indigena, bajo la consideracion esencial de que, efectivamente, el
ayuntamiento no cumplié6 su sentencia (TESLP-JDC-67/2019) porque no
efectud una consulta previa donde se invitara a la totalidad de los pueblos y
comunidades indigenas para que participaran en las acciones relacionadas

con la eleccion del titular de la oficina indigena en el Municipio de SLP.

Lo anterior, porque fue correcta la anulacion del proceso de conformaciéon de
la oficina indigena, pues efectivamente el ayuntamiento no llevé a cabo la
consulta previa como le fue ordenado, es decir, convocando a todas las

personas y comunidades indigenas de SLP (SM-JDC-58-2022 y acum).
VIII. Actual impugnacion ante SM (JDC-80-2022).

1. ElI 9 de mayo, como se indico, el Tribunal Local en cumplimiento a la
sentencia de la Sala Monterrey que le ordené analizar el fondo del medio
de impugnacion presentado por diversos ciudadanos indigenas que se
ostentaron como integrantes del Comité Organizador de eleccion de la Unidad
de Atencion de Pueblos Indigenas, (SM-JDC-27/2022) admitioé la demanda y
anulé el procedimiento para conformar la oficina indigena, porque no se
acreditd que fueron escuchados todos los integrantes de los pueblos y
comunidades indigenas pertenecientes al municipio de San Luis Potosi
(TESLP-JDC-07/2022).

2. Inconforme, el 28 de junio, un ciudadano indigena que se autoadscribe
como representante del pueblo Otomi, Melquiades Macario Pérez,
presentd JDC ante esta SM, en el que alegd, sustancialmente: a. Que no se
notificd a su comunidad la sentencia que anulé las asambleas por la que se
designaron al érgano colegiado de representacion indigena, por lo que
impugna hasta este momento, derivado de que se enterd via internet, b. Que
debid ser llamado a juicio (emplazado) con la demanda que originé la nulidad
del procedimiento para conformar la oficina indigena, y c. No se respeto la
autodeterminacion de las comunidades, quienes decidieron que ese érgano

se integraria de manera colegiada.
Apartado B. Decision de la mayoria de la Sala Monterrey

La mayoria de las magistraturas, Claudia Valle Aguilasocho y Elena Ponce

Aguilar, con quienes integro la Sala Monterrey, decidieron, entre otras
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cosas'’, tener por cumplido el requisito de oportunidad respecto la
demanda presentada el 28 de junio, por un ciudadano indigena que se
autoadscribe como representante del pueblo Otomi, Melquiades Macario
Pérez, contra la sentencia emitida por el Tribunal Local de SLP el 9 de
mayo de 20228, en la que, en cumplimiento a la diversa sentencia de esta
Sala Monterrey'?, admitié la demanda de los entonces impugnantes y anulé el
procedimiento para conformar la oficina indigena, porque, no se advertian
pruebas que demostraran fehacientemente que fueron escuchados y tomados
en cuenta todos los integrantes de los pueblos y comunidades indigenas del
municipio de San Luis Potosi, por lo que no podia avalarse el método de
seleccion del procedimiento para nombrar al érgano colegiado que sustituiria

al Director de la unidad de atencion a los pueblos y comunidades indigenas.

Lo anterior, se decididé por parte de mis compafieras magistradas, bajo la
consideracion sustancial de que la sentencia que se impugna unicamente se
dispuso notificar a las partes y se fijé en los estrados de dicho 6rgano
jurisdiccional local, sin realizar alguna otra diligencia a fin de que la sentencia
se difundiera de forma generalizada, por lo que, derivado de que el actual
impugnante no es parte en dicho juicio ni comparecié como tercero interesado,
la notificacion por estrados es insuficiente para considerar que, a partir de
esa notificacion, tuvieron conocimiento de la sentencia a fin de que les corriera

el plazo para impugnar.

7 Ya que, en el fondo del asunto decidieron modificar la sentencia controvertida emitida por
el Tribunal Local de SLP el 9 de mayo de 2022 (TESLP/JDC/07/2022), bajo la consideracion
de que el Tribunal Local al resolver el expediente TESLP/JDC/07/2022 debi6 sobreseerlo,
por cuanto hace a las sesiones de trabajo realizadas por el Ayuntamiento con las
representaciones de diversas comunidades indigenas con residencia en el territorio de
municipio de San Luis Potosi, asi como la convocatoria y la eleccién de las personas que
integrarian la Unidad de Asuntos Indigenas a través de un cuerpo colegiado, toda vez que al
emitir la interlocutoria que tuvo por no cumplida la ejecutoria dictada en el expediente
TESLP/JDC/67/2019, determind anular dichos actos, por lo tanto, se actualizé la causal de
improcedencia consistente en que quede totalmente sin materia el medio de impugnacion
respectivo antes de que se dicte resolucion o sentencia (prevista en el articulo 16, fraccion I,
de la Ley de Justicia Local).

En ese sentido, los agravios relacionados con el fondo del asunto son inatendibles, porque
al haberse configurado dicha causal de sobreseimiento, existe una imposibilidad material para
realizar en el actual juicio el estudio de la legalidad de la anulacién de los actos que culminaron
con la eleccién de la Unidad de Asuntos Indigenas. iii. Asimismo, resulta ineficaz, el agravio
relacionado con la presunta omisién de llevar a cabo actos para emplazar a la comunidad
otomi a juicio, pues, al haber quedado sin materia el juicio por lo que hace a los actos
efectuados a fin de integrar la Unidad de Asuntos Indigenas, aun cuando se hubiera cometido
la violacion procesal que ahora recurre, no le generaria ningun perjuicio.

8 En el expediente TESLP/JDC/07/2022.

9 En la que se revoco la resolucion del Tribunal Local de desechar por extemporanea, la
demanda presentada por diversos ciudadanos indigenas que se ostentaron como integrantes
del Comité Organizador de eleccion de la Unidad de Atencién de Pueblos Indigenas, porque
no observo que los promoventes impugnaban la omision de ser notificados del procedimiento
para integrar la Unidad de Atencion para pueblos indigenas, situacion que debid analizarse en
el fondo del asunto, para determinar si efectivamente existié esa omision (SM-JDC-27/2022).
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En suma, en la sentencia aprobada por la mayoria, se indica que la notificacién
por estrados de la sentencia local no es un elemento suficiente para considerar
que el actual impugnante y la comunidad indigena que representa, tuvieron
certeza de la existencia del acto reclamado y su contenido a fin de estar en
posibilidad de controvertirla, sino que el Tribunal Local debié implementar
acciones necesarias para asegurar que otras personas ajenas a juicio que
consideraran alguna afectacion a sus derechos, se enteraran de su contenido,
por tanto, se sostiene que, razonablemente debe considerarse que tuvieron
conocimiento del contenido de la sentencia en la fecha que indican en su
demanda (24 de junio de 2022) a fin de considerar que la demanda se presento

de forma oportuna, y resulta procedente analizar el fondo del asunto.

Apartado C. Sentido del voto diferenciado

Al respecto, de manera respetuosa voto en contra de lo decidido por mis
companferas de magistratura, porque, desde mi perspectiva, conforme a la
legislacion y criterios judiciales electoral, el asunto no se presenté de manera

oportuna.

Esto, porque, la legislacion establece que las sentencias unicamente deben
notificarse personalmente a la parte demandante y tercero interesado, y por
estrados a los demas interesados o a cualquier otra que no sea parte del juicio,
precisamente, como ocurrio en el caso, dado que la comunidad impugnante
no era parte en el juicio. De ahi que, al no ser parte en el juicio que se emitid
la sentencia, estaban vinculados a la controversia a través de la notificacion

por estrados.

Maxime que los impugnantes no estan en un supuesto en el que
extraordinariamente pudiera considerarse una posible excepcion que
justificara una notificacion personal, debido a que se trata de una comunidad
qgue ha estado vinculada a la controversia, pues, desde que la Sala Monterrey
emitio la sentencia SM-JDC-344/2020, y el ayuntamiento del SLP realizé actos
de ejecucion respecto el proceso electivo de la persona titular de la Unidad de
Atencion a los Pueblos Indigenas, a través de la invitacion publica y su
publicacién en un periddico local, la comunidad Otomi conocio y estuvieron al
tanto del litigio que se instaurd ante el tribunal local en contra del método

electivo propuesto por el Municipio.
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Apartado D. Consideraciones del voto diferenciado

En efecto, en términos generales, las sentencias que emite un tribunal local
deben notificarse a las partes que intervinieron en el juicio, asi como a los
terceros interesados que hayan comparecido en defensa de sus intereses o

derechos.

En el caso concreto, la Ley de Justicia Electoral para el Estado de San Luis
Potosi2?, establece como regla general que la notificacién es el acto procesal
por el que se hace del conocimiento de las partes, el contenido de una
diligencia, acto o resoluciéon de autoridad electoral (articulo 22 de la Ley

Electoral Local?").

Adicionalmente, sefiala que las notificaciones son personales, entre otros
casos, tratandose de resoluciones definitivas e inatacables. En cambio,
cuando los promoventes o comparecientes omitan sefialar domicilio, éste no
resulte cierto, o se encuentre ubicado fuera de la cabecera municipal en la que
tenga su sede la autoridad que realice la notificacion, ésta se practicara por

estrados (articulo 2422 y 2523 de la Ley Electoral Local).

Asimismo, se notificaran personalmente a todos los interesados, la resolucién
definitiva que recaiga en el juicio, o aquella que le ponga fin (articulo 26 de la

Ley Electoral Local?4).

Finalmente, conforme a dicha normativa local, los estrados son los lugares
publicos designados para tal fin en donde se colocaran copias de las
resoluciones para su notificacion y publicidad, que estas se colocaran por un

plazo de 48 horas, debiéndose dejar constancia en el expediente y que la fecha

20 En adelante Ley Electoral Local.

21 ARTICULO 22. La notificacién es el acto procesal por el que se hace del conocimiento de
las partes, el contenido de una diligencia, acto o resolucién de autoridad electoral.

22 ARTICULO 24. [...] Son personales las siguientes notificaciones:

I. Las que impliquen un acto de autoridad que admitan un medio de impugnacioén;

Il. Las resoluciones definitivas e inatacables, y

[...]
23 ARTICULO 25....]
Cuando los promoventes o comparecientes omitan senalar domicilio, éste no resulte cierto, o
se encuentre ubicado fuera de la cabecera municipal en la que tenga su sede la autoridad
que realice la notificacién, ésta se practicara por estrados.
24 ARTICULO 26. Se notificaran personalmente las actuaciones siguientes:
[...]
Ill. A todos los interesados, la resolucion definitiva que recaiga en el juicio, o aquella que le
ponga fin, y
IV. Cualquier otra que el Tribunal, el 6rgano electoral competente para resolver, o bien el
magistrado instructor, estimen necesario notificar personalmente para la eficacia del acto.

27



28

SM-JDC-80/2022

de notificacién seria la del dia siguiente a aquel que concluy6 el plazo de

(articulo 27 de la Ley Electoral Local??).

De manera que, ante ese escenario, respetuosamente no comparto la
propuesta de tener por presentada de forma oportuna la demanda, sobre la
base de que la comunidad Otomi estaba vinculada a través de la notificacion
por estrados, porque desde que la Sala Monterrey emitié la sentencia SM-
JDC-344/2020, y que el ayuntamiento de SLP realiz6 actos de ejecucion
respecto el proceso electivo de la persona titular de la Unidad de Atencion a
los Pueblos Indigenas, a través de la invitacion publica y su publicacion en un

periodico local, la comunidad Otomi conocié y estuvieron al tanto del litigio que

se instaurd ante el tribunal local en contra del método electivo propuesto por

el Municipio.

En ese sentido, derivado de que impugnan una sentencia Local y las
sentencias se notifican personalmente sélo a las partes y por estrados a los
demas interesados, en el caso, la comunidad Otomi estaba vinculada a la
notificacion por estrados, porque no era ajena a la controversia, por lo tanto,

no se les debia notificar de forma especial ni requerian notificacion personal.

De ahi que, al no ser parte en el juicio que se emitidé la sentencia, estaban

vinculados a la controversia a través de la notificacion por estrados.

Ademas, los impugnantes no estan en un supuesto en el que
extraordinariamente pudiera considerarse una posible excepcion que
justificara una notificacién personal, debido a que se trata de una comunidad
qgue ha estado vinculada a la controversia, pues, desde que la Sala Monterrey
emitié la sentencia SM-JDC-344/2020, y el ayuntamiento del SLP realizé actos
de ejecucion respecto el proceso electivo de la persona titular de la Unidad de

Atencion a los Pueblos Indigenas, a través de la invitacién publica y su

25 ARTICULO 27. Los estrados son los lugares publicos destinados para tal fin en las oficinas
de los 6rganos electorales del Consejo, y del Tribunal, para que sean colocadas las copias de
los escritos de los medios de impugnacion, de los terceros interesados y de los coadyuvantes,
asi como de los autos, acuerdos, resoluciones y sentencias que les recaigan, para su
notificacién y publicidad.

Las notificaciones por estrados se haran fijando por un plazo de cuarenta y ocho horas, en un
sitio abierto al publico de las oficinas de la autoridad que efectie la notificacién, copias de los
medios de impugnacion interpuestos, de los escritos presentados por los terceros interesados
y los coadyuvantes, asi como de las diligencias, autos y resoluciones que se notifiquen. La
autoridad dejara constancia de ello en el expediente respectivo. En estos casos se tendra
como fecha de notificacion, la del dia siguiente a aquél en que concluyo el plazo de cuarenta
y ocho horas.
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publicacion en un periodico local, la comunidad Otomi conocio y estuvieron al
tanto del litigio que se instaurd ante el tribunal local en contra del método

electivo propuesto por el Municipio.

1. Del analisis integral de la cadena impugnativa se advierte que desde el juicio
ciudadano SM-JDC-344/2020, la controversia se centraba en si el pueblo
Otomi fue o no considerado para que participara en la eleccion de la persona
titular de la Unidad de Asuntos Indigenas, por lo que se determin6 que debia
ser incluida también en dicho proceso, de manera que la comunidad Otomi
tenia conocimiento, en un primer momento, de la cadena impugnativa que se

genero.

2. Posteriormente, el 12 de noviembre de 2021, como parte de los supuestos
actos en cumplimiento a la orden de involucrar a todos los pueblos y
comunidades indigenas en el proceso de designacion, el ayuntamiento de SLP
y diversas comunidades indigenas, entre ellas la Otomi, se reunieron y
acordaron que la Unidad de Asuntos Indigenas se integraria de forma

colegiada y no por una sola persona.

2.1. Cabe precisar que, en esa reunion la comunidad Otomi estuvo presente a
través de Melquiades, quien se apersond como representante de dicha

comunidad.

3. Luego, el 9 de mayo de 2022, el Tribunal Electoral de San Luis Potosi,
después de conocer un asunto en el que ordend al Ayuntamiento realizar una
consulta previa a todos los pueblos y comunidades indigenas de la
demarcacién municipal, determind que los actos realizados por el
Ayuntamiento y las comunidades indigenas no eran suficientes para tener por
cumplido lo mandatado, por lo que tuvo por no cumplida su sentencia (JDC-
67/19) y anulé todos los actos realizados para nombrar al cuerpo colegiado
de la Unidad de Asuntos Indigenas, y le ordené nuevamente que realizara la

consulta indigena previa.

4. Al respecto, inconformes con esa determinacion, el 17 de mayo, diversos
integrantes de comunidades indigenas, entre ellos, Erika Juan Narciso, por su
propio derecho y en representacion de la comunidad Otomi, presentaron
demanda de juicio ciudadano para controvertir la sentencia del Tribunal Local,
al considerar que no debié anularse el proceso de eleccion del cuerpo
colegiado de la unidad de asuntos indigenas, pues afectaba su autonomia y

libertad de decisién como ciudadanos indigenas.
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En efecto, Erika Juan Narciso (precisamente la representante electa por el
pueblo Otomi para la Unidad Especializada) acudié en el juicio SM-JDC-
60/2022, acumulado al SM-JDC-58/2022, a inconformarse contra la resolucion
incidental dictada en el juicio local TESLP/JDC/67/2019 que tuvo por
incumplida la resolucion estatal que ordend realizar una consulta y anulé los
actos emitidos para elegir a la Unidad Especializada. Lo que evidencia o
demuestra que la comunidad Otomi no era ajena a la controversia relacionada
con el proceso de eleccion de la unidad de asuntos indigenas en San Luis

Potosi.

5. En la actual impugnacion, se controvierte la determinacion del Tribunal
Local, en la que (al igual que en el cumplimiento de sentencia antes referido),
se anularon los actos realizados por el Ayuntamiento y las comunidades
indigenas por los que determinaron que la titularidad de la Unidad de Asuntos
Indigenas debia ser un 6rgano colegiado integrado por 10 personas, al no
existir una consulta indigena previa (TESLP/JDC/07/2022).

Bajo ese contexto, desde la perspectiva del suscrito, no resulta viable
considerar que la comunidad Otomi era ajena a la cadena impugnativa
vinculada con la designacion de la persona titular de la Unidad de Asuntos

Indigenas.

En todo caso, es valido considerar que el pueblo Otomi tenia conocimiento de
los actos y la cadena impugnativa vinculada con el proceso de designacion de
la persona titular de la Unidad de Asuntos Indigenas, al ser participes de todo
el proceso de designacion, e incluso, porque se apersonaron en defensa de
sus intereses al momento en que el Tribunal Local anulé el proceso electivo

indigena.

Esto, precisamente, porque, desde mi perspectiva, en el supuesto de aceptar
que el pueblo Otomi conocié hasta el pasado 24 de junio, sobre la nulidad de
los actos realizados por las comunidades indigenas de la demarcacién, se
estaria ignorando el principio de certeza, en relacion a la definitividad de las
etapas, pues la sentencia impugnada se emitié el 9 de mayo, y se notificé por
estrados el inmediato 11, y los impugnantes o interesados en la controversia,
debieron controvertirla oportunamente, se insiste, tal como sucedié en el
diverso asunto (TESLP/JDC/67/2019), en el que la referida comunidad
controvirtié oportunamente la sentencia que emitié el mismo dia el Tribuna de

San Luis Potosi.
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Por tanto, lo procedente, desde mi perspectiva es desechar la demanda

por incumplir con el requisito de presentacion oportuna.

De ahi que vote en contra de la decisién mayoritaria de tener por presentada
de forma oportuna la demanda presentada el 28 de junio, al ciudadano
indigena que se autoadscribe como representante del pueblo Otomi,
Melquiades Macario Pérez, contra la sentencia emitida por el Tribunal Local
de SLP el 9 de mayo de 2022.

Por las razones expuestas, emito el presente voto diferenciado.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de

impugnacion en materia electoral.
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