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Monterrey, Nuevo Leodn, a veintiséis de marzo de dos mil veintiuno.

Sentencia definitiva que: confirma la negativa de expedicién de credencial

para votar a favor del actor, pues atendiendo al criterio contenido en la
jurisprudencia 13/2018, de rubro “CREDENCIAL PARA VOTAR. LA
LIMITACION TEMPORAL PARA LA SOLICITUD DE EXPEDICION Y
ACTUALIZACION AL PADRON ELECTORAL ES CONSTITUCIONAL"! la
solicitud de reincorporacion debié efectuarse dentro de los plazos legalmente

establecidos.
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Ley Electoral: Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales
Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral

1. ANTECEDENTES DEL CASO

1.1. Acuerdo INE/CG180/2020. En fecha treinta de julio del afio dos mil
veinte, el Consejo General del INE aprob6 los lineamientos para la
actualizacion del Padron Electoral y la lista nominal, para los procesos

electorales federal y locales dos mil veinte-dos mil veintiuno.

1.2. Solicitud de expedicion de credencial de elector. En fecha dieciséis
de marzo del presente afo, el actor acudié al MAdulo de Atencién Ciudadana
190851, a solicitar la reincorporacion al padréon electoral y la expedicion de

credencial para votar con nimero de folio 2119085107387.

1.3. Resolucién impugnada. En esa misma fecha, la responsable declaro
improcedente la solicitud referida, al considerar que, el trdmite se realizé con
posterioridad al diez de febrero del afio en curso, plazo previsto en el referido
Acuerdo INE/CG180/2020.

1.4. Juicio ciudadano. Inconforme con lo anterior, el diecinueve de marzo

del afio en curso, el actor promovié el presente medio de impugnacion.
2. COMPETENCIA

Esta Sala es competente? para resolver este juicio, al controvertirse un acto
de un 6rgano delegacional del INE, en el Estado de Nuevo Leén, entidad
federativa que se ubica en la Segunda Circunscripcion Electoral Plurinominal,
en la que se ejerce jurisdiccion, toda vez que declaré improcedente la

solicitud de expedicion de la credencial para votar.
3. PROCEDENCIA
3.1. Causales de improcedencia

La autoridad responsable, en esencia sefala que debe declararse
improcedente el presente juicio, pues el actor no solicité la expedicion de la
credencial en la forma y plazos establecidos en la ley, ademéas de que no

formula agravios en contra de la resolucion impugnada.

2 Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 195, fraccién IV, inciso a), de la Ley
Orgénica del Poder Judicial de la Federacion y 83, parrafo 1, inciso b), fraccion I, de la Ley
de Medios.
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A juicio de esta Sala Regional, deben desestimarse las causales de

improcedencia invocadas por la autoridad, por las siguientes razones:

En torno a que debe desecharse el juicio, pues el actor no solicité la
expedicion de la credencial de elector en los plazos establecidos por la ley,
es de sefalarse que su argumento propiamente va encaminado a sostener la
legalidad del acto impugnado y no a demostrar la actualizacion de una de las
causales de improcedencia previstas en la Ley de Medios, por lo que la
legalidad o no de éste se analizara cuando se haga el pronunciamiento

respectivo del fondo del asunto.

Por otro lado, en cuanto a que el actor no formulé agravios en contra del acto
impugnado, es de sefialarse que del andlisis que esta Sala Regional realiza a
la demanda, se aprecia que el actor si formulé agravios en contra del acto
impugnado, argumentando en esencia que la autoridad responsable
determind la imposibilidad para atender su solicitud a pesar de haber
realizado todos los actos previstos en la ley y cumplir con los requisitos

exigidos, lo que en su concepto viola el derecho al sufragio.
3.2. Requisitos del juicio

a) Forma. El juicio se promovio por escrito ante la autoridad responsable, er
la demanda consta el nombre del promovente y la firma autégrafa; asimismo.,
se identifica la resolucién impugnada, se mencionan hechos y agravios,

ademas de los articulos supuestamente violados.

b) Oportunidad. El juicio se promovié de manera oportuna, porque lo hizo
dentro del plazo legal de cuatro dias, ya que el actor conocio de la resolucion
impugnada el dieciséis de marzo del afio en curso® y fue presentada el

diecinueve siguiente®.

c) Legitimacion. El actor esté legitimado, porque se trata de un ciudadano
gue promueve por si mismo, de forma individual haciendo valer presuntas

violaciones a sus derechos politico-electorales.

d) Interés juridico. Se cumple con este requisito, pues combate la
resoluciéon dictada en el expediente numero SECPV/2119085107387,
mediante la cual la autoridad responsable le nego la expedicién de credencial
para votar, por haberlo solicitado fuera del plazo determinado por el Consejo

General del INE, ya que la fecha limite para realizar dicho tramite de

% Véase foja 14 del expediente.
* Véase foja 05 del expediente.
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actualizacion fenecio el pasado diez de febrero de dos mil veintiuno, lo cual

es contrario a sus pretensiones.

e) Definitividad. Se cumple este requisito, pues no existe medio de

impugnacién local que pudiera modificar o revocar la resolucion atacada.
4. ESTUDIO DE FONDO
4.1. Planteamiento del caso

En la resolucidon controvertida, la responsable determiné improcedente, por
extemporanea, la solicitud de expedicion de credencial para votar del actor
guien manifest6 haber realizado los actos legalmente exigidos para
obtenerla.

Cuestion aresolver

Esta Sala debe definir si se justifica la negativa de la expedicion de la

credencial para votar.
4.2. Decision

Esta Sala Regional estima que de conformidad con la jurisprudencia 13/2018,
debe confirmarse la negativa de solicitud de expedicién de credencial para
votar, por haberse formulado fuera de los plazos establecidos en la

normativa.

4.3. Justificacion de la decisién
4.3.1. Debe confirmarse la negativa de solicitud de expedicion de
credencial para votar, por haberse formulado fuera de los plazos

establecidos en la normativa

El promovente sefiala como agravio que la autoridad responsable determiné
la imposibilidad para atender su solicitud a pesar de haber realizado todos los
actos previstos en la ley y cumplir con los requisitos exigidos, lo que en su
concepto viola el derecho al sufragio.

Esta Sala Regional considera que no le asiste la razén al actor y que debe

confirmarse la resolucion recurrida.

Ello, pues de conformidad con la jurisprudencia referida,® la limitacién del
plazo para obtener la credencial para votar es valida y, en consecuencia, que
la autoridad administrativa electoral niegue las solicitudes que se formulen

posteriores a la conclusion de éste.

® Criterio que resulta obligatorio en términos de los articulos 232, fraccién Ill, y 233 de la Ley
Orgénica del Poder Judicial de la Federacion.
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En el presente caso, los hechos se ajustan a la hipétesis normativa contenida
en el citado criterio jurisprudencial, en razén de que: a) de conformidad con el
acuerdo INE/CG180/2020,° la campafia de actualizacién del padrén electoral
concluyo el dia diez de febrero de esta anualidad y, b) el actor solicité la
expedicidén de credencial para votar el dia dieciséis de marzo siguiente,

a traves del trdmite reincorporacion.

Por lo anterior, la autoridad determiné la improcedencia en virtud de que el

plazo para solicitar el mencionado tramite habia fenecido.

En este tenor, en seguimiento al criterio jurisprudencial antes invocado, lo
procedente es confirmar el acto reclamado, en tanto que la solicitud para la
expedicion de credencial para votar se solicito fuera de los plazos

contemplados en el citado acuerdo.
5. RESOLUTIVO
UNICO. Se confirma la resolucion impugnada.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, devuélvase la documentacion exhibida por la responsable.
NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos la Magistrada y los Magistrados
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que
se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacién en materia electoral.

® Mediante el cual, el Consejo General del INE aprobé LOS “LINEAMIENTOS QUE
ESTABLECEN LOS PLAZOS Y TERMINOS PARA EL USO DEL PADRON ELECTORAL Y
LAS LISTAS NOMINALES DE ELECTORES PARA LOS PROCESOS ELECTORALES
LOCALES 2019-2020", ASIi COMO LOS PLAZOS PARA LA ACTUALIZACION DEL
PADRON ELECTORAL Y LOS CORTES DE LA LISTA NOMINAL DE ELECTORES, CON
MOTIVO DE LA CELEBRACION DE LOS PROCESOS ELECTORALES LOCALES 2020-
2021.
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