TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SALA REGIONAL
MONTERREY

Sm-JDC-188/2025

ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. VER FUNDAMENTO
MOTIVACION AL FINAL DE LA SENTENCIA
Vs
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL DE GUANAJUATO

¢ Qué se controvirtio?

El Acuerdo Plenario dictado en el expediente TEEG-AGP-08/2025 mediante el cual, el
Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato reencauzé a la Unidad Técnica Juridica y de
lo Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva del Instituto Electoral de dicho
Estado, la denuncia por presuntas conductas de agresion, obstaculizacion de cargo,
violencia politica institucional en razén de identidad indigena y violencia politica contra
las mujeres en razén de género, para la tramitacion y sustanciacién del Procedimiento
Especial Sancionador, al ser la autoridad competente para tramitarlo.

¢ Cual es la cuestion juridica por resolver?

Establecer si fue correcta la determinacién del Tribunal Local de reencauzar a la
Unidad Técnica Juridica y de lo Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Electoral del Estado de Guanajuato, la denuncia presentada por la actora, al
considerar que era la autoridad competente para tramitarlo.

¢ Qué se resolvio?

Se CONFIRMA, en lo que fue materia de impugnacion, el Acuerdo Plenario dictado en

SR CLELIEIMERELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
N IR EINCHERENEREEN, al ser correcta la determinacion del Tribunal

Estatal Electoral de Guanajuato de reencauzar a la mencionada autoridad del Instituto
Electoral de aquel Estado, la denuncia presentada por la actora, ya que de
conformidad con la normativa aplicable, debe tramitarse y sustanciarse a través del
Procedimiento Especial Sancionador.

TEMAS CLAVE

| Juzgar con perspectiva intercultural | Procedimiento Especial Sancionador |




Sm-JDC-188/2025

iNDICE
[N AL (=Yoo [ 1 (=P 3
0o a1 To [=) = To (o] 1= TP 5
1R ==Y (8o [Ta Yo (<Y o] T [ N 6
1. Materia de 18 CONIrOVEISIA. ..cunieeeeeeee e 6
1.1. ReSoluCion iMPUGNAA. . .c.ueeeeieeiieee ettt ettt e e e e e e e e e 6
1.2. Planteamientos ante esta Sala. .......ccoveeiveeeeeeeee e 6
2. Cuestion jUridiCa @ rESOIVET. ... 7
LT 1Yo 1] o ) o T 7
4. Justificacion de 12 deCISION. .. .c.uveee e 7
g I\, = T (o M [0 o 0 4 = 1170 7
4.2, CaS0 CONCIELO «.eneee ettt e et e e e e e e e e e neeenns 9
LT = (=101 (0 =TT 11
IV . RESUEBIVE .t e e e e e 12
GLOSARIO
Constitucion Constitucion Politica de los Estados
Federal Unidos Mexicanos

Instituto Local/
Instituto Electoral

Instituto Electoral del Estado de
Guanajuato

Juicio de la

Juicio para la Proteccion de los Derechos

Ciudadania Politico-Electorales de la Ciudadania
Ley Geperal de Ley General del Sistema de Medios de
Medios de S .
| Iy Impugnacién en Materia Electoral
mpugnaciéon

ELIMINADO: DATO

ELIMINADO: DATO PERSONAL]
CONFIDENCIAL. Ver fundamento
motivacion al final de la sentencia.

Parte actora,

ELIMINADO: DATO PERSONAL
CONFIDENCIAL. Ver fundamento yj

promovente motivacion al final de la sentencia.
PEs Procedimiento Especial Sancionador
Tribunal
Local/Tribunal Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato
Responsable

Unidad Técnica

Unidad Técnica Juridica y de lo
Contencioso Electoral de la Secretaria

Juridica Ejecutiva del Instituto Electoral del Estado
de Guanajuato.
VPG Violencia Politica Contra las Mujeres en

Razoén de Género

Pagina 2 de 14



% °§"\_(_,JJ~
ENEY 2

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

1.

Sm-JDC-188/2025

Violencia Politica Institucional en Razén de

VeI Identidad indigena.

Juicio PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS PoLiTico-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA

EXPEDIENTE: SM-JDC-188/2025

U T[]V HE L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL.
ER FUNDAMENTO Y MOTIVACION AL FINAL DE LA SENTENCIA.

RESPONSABLE: TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL DE GUANAJUATO
MAGISTRADO PONENTE: SERGIO DiAz RENDON

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA: MELISSA DANIELA VALDES
MENDEZz

Monterrey, Nuevo Ledn, a 4 de diciembre de 2025.

SENTENCIA DEFINITIVA que CONFIRMA, en |lo que fue materia de impugnacion, el
Acuerdo Plenario dictado en el expediente TEEG-AGP-08/2025, al ser correcta
la determinacion del Tribunal Responsable de reencauzar al Instituto Electoral,
la denuncia presentada por la actora ya que de conformidad con la normativa
aplicable debe tramitarse y sustanciarse a través del Procedimiento Especial
Sancionador.

|l. ANTECEDENTES'

Del escrito de demanda y demas constancias que obran en autos se advierte lo
siguiente:

1. Eleccién de Autoridad Tradicional Indigena.

El 26 de enero, la Comunidad
CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la sentencia. l=liK:]
municipio de
fundamento y motivacion al final de la sentencia BEE VI VERELLCIETH

conforme a sus usos y costumbres, en la que eligié a la promovente como
ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento

OISO IR E I CRERTENICHICER, quedando ratificada el 27 siguiente en la

Asamblea Extraordinaria.

2. Designacion de personas delegadas municipales.

El 13 de marzo, en sesion ordinaria del Ayuntamiento, se aprobé la designacion
de personas delegadas y subdelegadas municipales, quienes tomaron protesta
al dia siguiente?.

" Todas las fechas se entenderan del afio 2025, salvo precision en contrario.

2EI8de octubre, la parte actora presentd medio de impugnacién ante el Tribunal local, a fin de controvertir
la designacién de personas delegadas y subdelegadas municipales en el Ayuntamiento.
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3. Demanda inicial.

El 20 de octubre, la actora promovié Juicio de la Ciudadania ante el Tribunal
Local derivado de hechos presuntamente ocurridos el 14 de octubre,
consistentes en agresion fisica con arma blanca y obstaculizacion del cargo,
como consecuencia de la designacion ilegal de delegados y subdelegados
mun|C|paIes de la comunidad ELIMINADO DATO PERSONA
, lo que
conS|dero, como un impedimento en el ejercicio de sus funC|ones como
ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento

ORI IR CHERERIENEER clecta conforme a los usos y costumbres,

que configuré VPI 'y VPG.

4. Acuerdo plenario local (acuerdo impugnado).

El 23 de octubre, el Tribunal Local emitié el Acuerdo General AG-08/2025 en el
que se declard incompetente para conocer y resolver el fondo del asunto,
remitiéndolo a la Unidad Técnica Juridica, para el inicio y tramitacién de un PEs.

El 25 siguiente, en cumplimiento a dicho acuerdo, el Instituto Local registré el
expediente, integrandose el PEs 32/2025-PEes-CgG, en el que, por un lado, ordend
el resguardo y proteccion de datos personales, y por el otro, se reservo sobre el
pronunciamiento de medidas de proteccion de la denunciante.

5. Juicio federal.

El 29 de octubre, la parte actora presentd el medio de impugnacion ante el
Tribunal Local haciendo valer que dicho érgano jurisdiccional indebidamente
reencauzo la denuncia al Instituto Local pues considera que debié analizar la
obstaculizacion del cargo como consecuencia de la agresion, amenazas y
desplazamiento de funciones por parte del subdelegado municipal nombrado
indebidamente, ademas de la VPI y VPG, como resultado de dichas conductas;
también solicitd medidas de proteccion. Derivado de lo anterior se integré el
expediente SM-JDC-188/2025.

6. Turno de expediente.

El 31 de octubre, se turn6 el presente asunto a la ponencia a cargo del
Magistrado Sergio Diaz Rendoén para la elaboracion del proyecto de resolucion
atinente al expediente antes referido.

7. Requerimiento.

El 23 de octubre, el Tribunal local determiné que era incompetente para conocer de la demanda presentada
por la parte actora, por lo cual, el 29 de octubre, la parte actora presento juicio de la ciudadania, el cual
resolvié que la naturaleza de las violaciones alegadas correspondia a la materia electoral y, por ende, la
autoridad responsable debié asumir competencia para que, en caso de no actualizarse alguna causal de
improcedencia, efectuara el estudio de fondo y determinara lo que en Derecho correspondiera, a fin de
garantizar el derecho de acceso a la justicia.
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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

9. El 10 de noviembre, esta Sala Regional requirié al Instituto Electoral para que
informara el estado actual de las medidas de proteccion solicitadas por la actora

VARG BNV CHlE L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
WA EINEI R AU Izl =Rl I R EREEIENIEEN, dicho Instituto remitid copia

certificada del acuerdo dictado en el expediente [SRLII\/AABIONENSINLS;
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la
sentencia}

8. Acuerdo Plenario de Medidas Cautelares.

10.El 14 de noviembre, este 6rgano jurisdiccional emiti6 Acuerdo Plenario de
Medidas Cautelares determinando parcialmente procedente la emision de la
medida cautelar consistente en la vinculacion al Presidente, Sindicatura y
Regidurias del Ayuntamiento3, asi como al Subdelegado Municipal de la

(OfInIIeEETIEL IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento
e\ lele - IRl IR CHERTEIEN[GEN, para que se abstuvieran de realizar actos

de intimidacion o agresion contra la actora.

Il. CONSIDERACIONES

1. Competencia.

11.Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver el presente juicio, al
controvertirse una determinacion dictada por un Tribunal Local en un Juicio de
la Ciudadania relacionado con la supuesta afectacién de derechos de la actora
en su calidad de autoridad tradicional de la Comunidad
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la

sentencia RS RYIIEIAELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL.
VEIR e Tl A o I IRl IR CREREIENIOE) , en Guanajuato; entidad

federativa integrante de la Segunda Circunscripcion Electoral Plurinominal en la
que se ejerce jurisdiccion.

12.Lo anterior, con fundamento en el articulo 263, fraccion 1V de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion y 83, parrafo 1, inciso b), fraccion lll, de la
Ley General de Medios de Impugnacion.

2. Procedencia.

13.El Juicio de la Ciudadania es procedente debido a que reune los requisitos
previstos en los articulos 8, 9, parrafo 1, y 13, 79 y 80 de la Ley General de
Medios de Impugnacién, conforme lo siguiente:

a. Forma.

14.Se presentd por escrito ante la autoridad senalada como responsable; se
precisé el nombre y firma de la persona promovente; la determinacién que
controvierte; se mencionaron hechos, agravios y se ofrecieron pruebas.

SIELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de
la sentencia.
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b. Definitividad.

15.La resolucion impugnada se considera definitiva y firme, porque en la legislacion
electoral de Guanajuato no existe otro medio de impugnacion que se deba
agotar previo a este juicio.

c. Oportunidad.

16.El medio de impugnacion se promovio dentro del plazo legal de cuatro dias,
toda vez que el acuerdo controvertido se notificé a la parte promovente el 24 de
octubre* y la demanda se presento el 29 siguiente®, sin tomar en cuenta los dias
sabado 25, ni domingo 26 de dicho mes, por ser inhabiles®.

d. Legitimacion e interés juridico.

17.La actora esta legitimada para promover el presente juicio, pues se trata de una
ciudadana que acude por su propio derecho a controvertir la decisidon emitida
por el Tribunal Local de reencauzar su medio de impugnacién local al Instituto
Electoral, lo cual estima es contrario a sus pretensiones, ademas de tener la
personeria reconocida ante el Tribunal Local en el juicio que dio origen al
acuerdo impugnado.

lll. ESTUDIO DE FONDO

1. Materia de la controversia.
1.1. Resolucién impugnada.

18.El Tribunal Local emitié Acuerdo General en el expediente TEEAG-AG-08/2025
en el que determind reencauzar la denuncia presentada por la actora por actos
presuntamente constitutivos de agresion, obstaculizacién de cargo, VPl y VPG a
la Unidad Técnica Juridica, para que sea analizado a través de un PES.

1.2. Planteamientos ante esta Sala.

19.La parte promovente sostiene que el Tribunal Local indebidamente reencauzé
la denuncia al estimar que debid analizar las conductas de agresion, amenazas
y obstaculizacion del cargo a consecuencia de la indebida designacion del
subdelegado municipal, ademas de la VPl y VPG, como resultado de dichas
conductas, ello al considerar, entre otras cosas lo siguiente.

20.El 14 de octubre el subdelegado municipal la agredio fisicamente y con un arma
blanca, impidiéndole el ejercicio de sus funciones como
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la
electa con la tolerancia del Presidente Municipal
PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al final de la
e, frente a esa vulneracion promovid el Juicio de la Ciudadania
solicitando la tutela judicial efectiva y el reconocimiento pleno de su cargo.

4 Como se advierte en el cuaderno accesorio Unico.

5 Véase sello de recepcion de la demanda a pagina 005 del expediente principal.

6 En términos del articulo 7, numeral 2, de la Ley General de Medios de Impugnacién, dado que el acto
reclamado no se encuentra relacionado con un proceso electoral, la definicién de resultados de una
eleccion o de toma de protesta.
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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

21.Senala que la decision del Tribunal Local la dejoé sin acceso a una justicia
efectiva, porque el Instituto carece de facultades jurisdiccionales para analizar
violaciones a derechos politico-electorales, restituir el ejercicio del cargo o emitir
medidas de reparacidn y no repeticion.

22.También expuso que el acuerdo impugnado carece de exhaustividad porque no
se analizaron los hechos denunciados, entre ellos, la agresion fisica y que la
autoridad responsable vulneré los derechos a la igualdad sustantiva, la tutela
judicial efectiva, la participacion politica de las mujeres indigenas y, ademas,
omitié aplicar la perspectiva de género e interseccionalidad.

23.Ademas, sefalé que la comunidad indigena no solicitd la intervencion del
Instituto Local, sino la proteccidn jurisdiccional ante un acto de agresion y
usurpacion de autoridad.

24 En ese sentido, la actora solicito, entre otras cosas, la nulidad del nombramiento
del subdelegado municipal, el reconocimiento del derecho de la comunidad
ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento

a elegir a sus autoridades conforme a sus
sistemas normativos internos y poder ejercer sus atribuciones, vincular al
Ayuntamiento y al Instituto Local abstenerse de intervenir o designar
autoridades auxiliares en la comunidad indigena y la imposicion de las
sanciones correspondientes a las autoridades responsables.

2. Cuestion juridica a resolver.

25.Establecer si fue correcta la determinacion del Tribunal Local de reencauzar a
la Unidad Técnica Juridica la denuncia por presuntas conductas de agresion,
obstaculizacién de cargo, VPl y VPG, para la tramitacidn y sustanciacion del PEs,
al ser la autoridad competente para tramitarlo.

3. Decision.

26.Se CONFIRMA, en lo que fue materia de impugnacion, el Acuerdo Plenario
dictado en el expediente TEEG-AGP-08/2025, en virtud de que, fue correcta la
determinacion del Tribunal Local de reencauzar a la Unidad Técnica Juridica, la
denuncia por presuntas conductas de agresion, obstaculizacion de cargo, VP y
VPG, para tramitarse y sustanciarse a través del PES.

4. Justificacion de la decision.

4.1. Marco normativo
Juzgar con perspectiva de género e intercultural.

27.Juzgar con perspectiva de género conlleva el impartir justicia sobre la base del
reconocimiento de la particular situacibn de desigualdad en la cual
histéricamente se han encontrado las mujeres -que no necesariamente esta
presente en cada caso- como consecuencia de la construccion que
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socioculturalmente se ha desarrollado en torno a la posicion y al rol que debian
asumir, como un corolario inevitable de su sexo’.

28.Al respecto, la Sala Superior ha sostenido que todo érgano jurisdiccional

electoral debe impartir justicia con base en una perspectiva de género, para lo
cual tiene que implementarse un método, aun cuando las partes no lo soliciten,
a fin de verificar si existe una situacion de violencia o vulnerabilidad que por
cuestiones de género impida impartir justicia de manera completa e igualitaria®.

29.Resulta oportuno precisar que el analisis de la solicitud en cuestion se hara

desde una perspectiva intercultural, de conformidad con el articulo 2,
apartado A, fraccion VIII de la Constitucion Federal, lo que implica, una
interpretacion culturalmente sensible e incluyente de los hechos de los cuales
derivo, asi como de las normas juridicas que sean aplicables, para lo cual en el
analisis de este caso se atendera al marco de proteccion de los derechos
humanos de las personas involucradas, esto es, personas pertenecientes a una
comunidad indigena.

30. Al respecto es aplicable en la parte conducente la tesis 1a. CCXCIX/2018 (10a.)

31.

de rubro: INTERPRETACION INTERCULTURAL. ALCANCE DE LAS PROTECCIONES DE LA
FRACCION VIl DEL ARTiCULO 20. CONSTITUCIONAL®? que establece que de
conformidad con el articulo 20, apartado A, fraccion VIII de la Constituciéon
Federal, respecto de la valoracion de los hechos en la jurisdiccidon del Estado y
la aplicacién de normas juridicas desde una perspectiva intercultural, puede
entenderse en el sentido de proponer una interpretacion culturalmente sensible
e incluyente de los hechos y las normas juridicas, sin que esta interpretacion
pueda alejarse de las caracteristicas especificas de la cultura involucrada y del
marco de proteccién de los derechos humanos de las personas, tengan o no la
condicion de indigenas.

Por su parte, el articulo 5 de la Ley para la Protecciéon de los Pueblos y
Comunidades Indigenas y Afromexicanas en el Estado de Guanajuato,
establece que la jurisdiccion indigena se ejercera por las autoridades
comunitarias de acuerdo con sus sistemas normativos internos, dentro del
marco del orden juridico vigente, sujetandose a los principios generales de la
Constitucion Federal, respetando los derechos humanos y, de manera
relevante, la dignidad e integridad de las mujeres.

32.Ademas, sefala que, en los conflictos de los pueblos y las comunidades

indigenas, los poderes del Estado y los municipios promoveran la conciliacion
para la solucion definitiva de éstos, con la participacién de las autoridades
indigenas.

33.Sin perjuicio de la conciliacién a que se refiere el parrafo anterior, los pueblos y

las comunidades indigenas en cualquier tiempo podran acceder a la jurisdiccion
del Estado.

7 Criterio adoptado en el expediente SmM-JE-0048/2021

8 De conformidad con la Jurisprudencia de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
de rubro: ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA
DE GENERO.

9 Consultable en el enlace electrénico https://sjf2.scin.gob.mx/detalle/tesis/2018697
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del Poder Judicial de la Federacién

34.En ese sentido, conforme al parametro de la regularidad constitucional, el
Estado Mexicano debe garantizar el derecho fundamental de las personas
indigenas a contar con un acceso pleno a la tutela jurisdiccional, para lo cual
debe implementar y conducir procesos sensibles a tales particularidades en los
que, desde luego, se consideren sus costumbres y especificidades culturales,
asi como que en todo tiempo sean asistidos por intérpretes que tengan
conocimiento de su lengua y cultura®,

4.2. Caso concreto
a. Planteamiento.

35.La actora refiere que presentod Juicio de la Ciudadania ante el Tribunal Local,
por la supuesta obstaculizacion del ejercicio del cargo, porque el 14 de octubre
el subdelegado municipal la agredio fisicamente, con arma blanca, impidiéndole
el ejercicio de sus funciones como autoridad indigena electa.

36. Al respecto, el Tribunal Local reencauzé la demanda a la via sancionadora, para
que el Instituto Local, en primera instancia, conociera e investigara las
conductas denunciadas por la actora, que presuntamente constituian agresion,
obstaculizacién del cargo, VPl y VPG.

b. Decision.

37.Esta Sala Monterrey considera correcta la determinacion del Tribunal Local, de
reencauzar al Instituto Local la denuncia por presuntas conductas de agresion,
obstaculizacién de cargo, VPl y VPG, para tramitarse y sustanciarse a través del
PEs.

c. Justificacion.

38.No le asiste la razén a la promovente al considerar que el Tribunal Responsable
indebidamente reencauzo al Instituto Local la demanda presentada para el inicio
de un PES, pues de acuerdo con las reglas de dicho procedimiento sancionador,
fue correcta dicha determinacién por los motivos siguientes.

39.En el caso, el Tribunal Local advirtié que la autoridad administrativa electoral es
la competente para iniciar y tramitar el PES, al tratarse de hechos constitutivos
de VPG y haberse solicitado ante dicho érgano jurisdiccional la imposicion de las
sanciones correspondientes a las autoridades responsables.

40.Como ya se anticipo, esta Sala Monterrey estima correcta dicha determinacion,
de conformidad con el marco normativo de dicho procedimiento sancionador. Al
respecto, el articulo 268 fraccion IV del Ley Electoral del Estado de Guanajuato
establece como uno de los supuestos de procedencia del PES, la comision de
conductas posiblemente constitutivas de VPG.

41.Dicha infraccion se manifiesta, entre otras conductas, a través de ejercer
violencia fisica contra una mujer en ejercicio de sus derechos politico-
electorales, asi como cualquiera otra accion que lesione o dafe la dignidad,
integridad o libertad de las mujeres en el ejercicio de sus derechos politico-
electorales™.

10 Criterio sostenido en el Amparo en revision 202/2021
" Articulo 250 fracciones k y n del Ley Electoral del Estado de Guanajuato.
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42.En esos casos, la Secretaria Ejecutiva del Instituto Local recibe las denuncias
de la parte afectada y da el tramite correspondiente, recaba las pruebas y realiza
las diligencias necesarias hasta poner en estado de resolucion el asunto ante el
Tribunal Local, quien se encarga de resolver lo procedente’?.

43.Las sentencias que resuelvan podran tener los efectos siguientes: I. Declarar la
inexistencia de la violacién objeto de la queja o denuncia y, en su caso, revocar
las medidas cautelares que se hubieren impuesto, o Il. Declarar la existencia de
la violacion objeto de la queja o denuncia y, en su caso, imponer las sanciones
que resulten procedentes’3.

44.En orden a lo antes expuesto, el Instituto Local tiene la facultad de conocer los
hechos expuestos por la actora para iniciar un PES, cuyos efectos son
meramente sancionatorios, de considerarse acreditadas las conductas
denunciadas.

45.En ese sentido, fue correcta la determinaciéon del Tribunal Local de reencauzar
la demanda al Instituto Local para la tramitacion del PES, pues a través de esta
via dicho érgano administrativo puede investigar la posible comision de agresion
y obstaculizacién del cargo por los hechos presuntamente ocurridos el 14 de
octubre y si ello constituye VPI y VPG.

46.Lo anterior, pues el Instituto Local tiene la facultad de instruir y realizar
diligencias de investigacion y después, pone a disposicion del Tribunal Local el
asunto, quien determina si se acreditan las conductas denunciadas y de ser el
caso, impone las sanciones correspondientes.

47.De ahi que, contrario a lo senalado por la actora, la decision de la responsable
no limita ni restringe su derecho al acceso de una justicia efectiva, pues el
Instituto Local sustanciard su denuncia, realizard las investigaciones
correspondientes y, una vez hecho esto, remitira el expediente al Tribunal Local
para que, en su caso, determine si se acreditaron las conductas denunciadas y
emita las sanciones correspondientes’.

48.Maxime que la actora, en su escrito de demanda, sefialé conductas de agresion
y amenazas que impedian el libre ejercicio de su cargo, solicitando la imposicién
de las sanciones que resultaran legalmente procedentes.

49.No pasa desapercibido que si bien, la actora también pretendia que se
conociera, a través del Juicio de la Ciudadania, la supuesta obstaculizacién de
SICR{Te e eIl L IMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ve
fundamento y motivacion al final de la sentencia NENINIGESIEIIEILLEIEIERN
municipal, como consecuencia de su supuesto indebido nombramiento, lo cierto
es que tal planteamiento resulta insuficiente para revocar la determinacion
impugnada, ya que tal situacion es la materia de andlisis del medio de
impugnacién que el Tribunal Local debera resolver en el expediente

2 Articulos 273 y 274 del Ley Electoral del Estado de Guanajuato.

3 Articulo 275 del Ley Electoral del Estado de Guanajuato.

14 Lo cual es acorde con la Jurisprudencia 12/2021, de rubro: Juicio PARA LA PROTECCION DE Los DERECHOS
PoLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO. ES UNA ViA INDEPENDIENTE O SIMULTANEA AL PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR PARA IMPUGNAR ACTOS O RESOLUCIONES EN CONTEXTOS DE VIOLENCIA PoOLITICA EN RAZON DE
GENERO.
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ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento

eI IRl IR CRERET-I N, en acatamiento a lo ordenado por esta Sala

Regional en el expediente SM-JDC-189/2025.

50.Lo anterior, toda vez que en dicho asunto se ordend al érgano jurisdiccional
asumir competencia y resolver sobre la legalidad de la designacion de
delegados y subdelegados de diversas comunidades del municipio de
ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento vy
S R T R oeE), para determinar si existe vulneracién al
derecho politico-electoral de ser votado de las personas electas como
representantes y delegadas por parte de la comunidad indigena,
concretamente, el de desempenfar el cargo, el cual consideran se obstaculiza
porque otras personas designadas por el Ayuntamiento lo han asumido y
ejercido.

51.Aunado a lo anterior, a través del PES se podran realizar las indagatorias
necesarias para, en su momento, determinar si el referido funcionariado, o
alguna otra persona, realiz6 algun acto que pudiera ser constitutivo de alguna
infraccion e imponer las sanciones atientes como pretende la promovente.

52.Asi, la pretensidon solicitada por la actora relacionada con la nulidad del
nombramiento del subdelegado y el reconocimiento a la comunidad indigena a
elegir y ejercer sus autoridades conforme a sus sistemas normativos internos,
como ya se dijo, son cuestiones inherentes a la revision de la legalidad del
nombramiento de referencia, que habra de realizar el Tribunal Local, por lo que
tales cuestiones tampoco pueden analizarse en la presente sentencia.

53.No obstante, si con base en lo que en su momento determine el Tribunal Local
respecto a la legalidad del nombramiento del subdelegado a quien la
promovente le atribuye la obstaculizacion de su cargo, la actora considera
necesario interponer los recursos legales que estime convenientes, estara en
posibilidad de ello.

54.En ese sentido, al haberse desestimado los agravios hechos valer por la actora,
lo procedente es confirmar, en lo que fue materia de controversia, el acuerdo
impugnado.

5. Efectos.

55.En atencion a las consideraciones de la presente ejecutoria, los efectos son los
siguientes:

1. Se confirma el acuerdo plenario impugnado.

2. Dejar subsistente la vista ordenada al Instituto Local para la
sustanciacion del PEs conforme al acuerdo impugnado.

3. Dejar subsistentes las medidas cautelares decretadas por esta Sala
Regional, hasta en tanto se resuelva en definitiva el PES originado en
virtud del reencauzamiento impugnado, debiendo informar de ello,
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dentro de las 24 horas siguientes a que ello ocurra, y remitir las
constancias que asi lo acrediten?®.

6. Formato de lectura facil.

56.Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 2°, apartado A, fraccion VIII, de
la Constitucion Federal, esta Sala considera necesario realizar una version
oficial de la sentencia en formato de lectura facil, para hacer del conocimiento
de las partes su sentido y alcance.

SENTENCIA EN FORMATO DE LECTURA FACIL
EXPEDIENTE: SM-JDC-188/2025

Sentencia de 4 de diciembre de 2025 de la Sala Regional Monterrey del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en la que se resolvio lo siguiente:

El Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato decidié enviar al Instituto Electoral
del Estado de Guanajuato una denuncia por los siguientes hechos:

Agresiones

Obstaculos para ejercer un cargo,

Violencia politica institucional por identidad de género, y
Violencia politica contra las mujeres en razén de género.

Al respecto, el Tribunal local ordené que estos hechos se analizaran mediante el
Procedimiento Especial Sancionador, porque la ley sefiala que es el Instituto
Electoral quien debe investigar y tramitar este tipo de denuncias.

Esa decision fue impugnada y llegd ante la Sala Regional Monterrey. Las
magistraturas que integramos esta Sala resolvimos que:

e Fue correcto que el Tribunal de Guanajuato enviara la denuncia al Instituto
Electoral, porque el Procedimiento Especial Sancionador es el medio
adecuado para conocer, investigar y resolver si se demuestran o no las
conductas denunciadas.

Sin que se pueda atender en este momento la pretensién de restituir a la actora el
derecho politico-electoral de ejercer el cargo, porque esa peticion depende de
analizar si fue correcto o no el nombramiento del subdelegado municipal. Ese tema
se estudia por el Tribunal de Guanajuato en otro expediente, identificado como
ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento y motivacion al
MEIRCHEREICENEER, que debe resolver siguiendo lo ordenado por esta Sala
Regional en el diverso expediente SM-JDC-189/2025.

Por lo cual, una vez resuelto dicho asunto, la parte actora tiene a salvo los derechos
y podra presentar los recursos legales que considere necesarios si no esta de
acuerdo con esa decision.

IV. RESOLUTIVO

UNico. Se CONFIRMA, en lo que fue materia de impugnacion, el acuerdo
plenario controvertido para los efectos precisados en este fallo.

15 Primero via correo electronico a la cuenta cumplimientos.salamonterrey@te.gob.mx, y posteriormente
en original o copia certificada por el medio mas rapido.
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Notifiquese.

Asi lo resolvieron, por UNANIMIDAD de votos, las Magistradas y el Magistrado,
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral
Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion gréafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que se implementa la
firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion
y resolucion de los medios de impugnaciéon en materia electoral.
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Referencia: Paginas 1, 2, 3,4,5,6,7,10 y 12.
Fecha de clasificacion: 4 de diciembre de 2025.
Unidad: Ponencia a cargo del Magistrado Sergio Diaz Rendén.

Clasificacion de informacion: Confidencial por contener datos personales que hacen a
personas fisicas identificables.

Periodo de clasificacion: Sin temporalidad por ser confidencial.

Fundamento Legal: Articulos 23 y 68 fraccion VI, 69 fraccién Il de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica; asi como 3, fraccion IX de la Ley General de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.

Motivacién: En virtud de que, mediante auto de turno dictado el 31 de octubre 2025, se ordend
mantener la proteccion de los datos personales de la parte actora, a fin de evitar la difusiéon no
autorizada de esa informacion.

Nombre y cargo del titular de la unidad responsable de la clasificaciéon: Melissa Daniela
Valdés Méndez, Secretaria de Estudio y Cuenta adscrita a la Ponencia a cargo del Magistrado
Sergio Diaz Rendoén.
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