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Monterrey, Nuevo Ledn, a veintisiete de abril de dos mil veinticuatro.

Sentencia definitiva que confirma, la resolucién dictada por el Tribunal
Electoral del Estado de Tamaulipas dentro del recurso de defensa de derechos
politico-electorales del ciudadano con numero de expediente TE-RDC-
34/2024 que, a su vez, confirmd la resolucion emitida por la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de Morena en el expediente CNHJ-TAMPS-335/2024,
lo anterior ya que: a) fue correcto que el referido Tribunal considerara que el
procedimiento sancionador partidista se presentd de forma extemporanea; y
b) son ineficaces los agravios relacionados con las supuestas violaciones
aducidas por la actora durante el proceso de seleccion interna de candidaturas
de Morena, pues los mismos no se encuentran dirigidos a controvertir las

consideraciones de la resolucion que se impugna.
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CNHJ Comision Nacional de Honestidad y Justicia
de Morena
Constituciéon Constitucion Politica de los Estados Unidos
Federal: Mexicanos
Convocatoria: Convocatoria para la seleccion de las

candidaturas para los cargos de diputados
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locales por el principio de mayoria relativa y
representacién proporcional, miembros de
los ayuntamientos, asi como juntas
municipales, alcaldias, consejerias vy
presidencias de comunidad, para los
procesos electorales concurrentes 2023-
2024

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral

Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion

Tribunal Local Tribunal Electoral del Estado de Tamaulipas.

1. ANTECEDENTES

En delante las fechas que se citan corresponden al afio dos mil veinticuatro,

salvo precision en contrario.

1.1. Inicio del Proceso Electoral Ordinario 2023-2024. El diez de septiembre
de dos mil veintitrés, el Consejo General del Instituto Electoral de Tamaulipas
declaré el inicio del proceso electoral 2023-2024, mediante el cual se renuevan

distintos cargos de eleccion popular en dicha entidad federativa.

1.2. Convocatoria. El siete de noviembre de dos mil veintitrés el Comité
Ejecutivo Nacional de Morena publicé la convocatoria para la seleccion de las
candidaturas para los cargos de diputados locales por el principio de mayoria
relativa y representacion proporcional, miembros de los ayuntamientos, asi
como juntas municipales, alcaldias, consejerias y presidencias de comunidad

para el proceso electoral concurrente.

1.3. Registro de aspirantes. Senala la actora que el veintidés de noviembre
de dos mil veintitrés, solicitd su registro como aspirante a candidata a la

alcaldia del municipio de Altamira, Tamaulipas.

1.4. Registro ante la autoridad electoral. El veinte de marzo, la Coalicién
“Sigamos Haciendo Historia”, registré al C. Armando Martinez Manriquez
como candidato a la alcaldia de Altamira, Tamaulipas, ante el Consejo

Municipal Electoral.

1.5. Primer juicio federal. Inconforme con lo anterior, el veintitrés de marzo,
la actora promovio juicio ciudadano ante esta Sala Regional, mismo que se

registré con el numero de expediente SM-JDC-122/2024.
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1.6. Primer reencauzamiento. Por acuerdo plenario de veintisiete de marzo,

+risunaL eLectoraL €l Pleno de esta Sala regional determind reencauzar el juicio ciudadano a la

del Poder Judicial de la Federacién

CNHJ para que resolviera lo que en derecho correspondiera.

Una vez recibidas las constancias, la CNHJ registré6 el procedimiento
sancionador con el numero de expediente CNHJ-TAMPS-335/2024.

1.7. Resolucion CNHJ-TAMPS-335/2024. El treinta de marzo, la CNHJ
resolvi6 el procedimiento sancionador de referencia, declarandolo

improcedente al considerar que era extemporaneo.

1.8. Segundo Juicio federal y reencauzamiento. Inconforme, la accionante
promovid, en la via salto de instancia, juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales ante esta Sala Regional, registrandose con el numero de
expediente SM-JDC-158/2024.

Por acuerdo plenario de fecha siete de abril, este 6rgano jurisdiccional
reencauzdé el juicio de referencia al Tribunal Local, para que lo resolviera

conforme a sus atribuciones.

1.9. Juicio Local TE-RDC-34/2024. Una vez que el Tribunal Local recibié las
constancias con motivo del reencauzamiento mencionado en el punto que
antecede, integré el expediente TE-RDC-34/2024.

1.10. Escisién TE-RDC-34/2024. El nueve de abril, el Tribunal Local escindio
el juicio instado por la promovente en contra de diversas autoridades,
formandose en consecuencia los expedientes TE-RDC-37/2024 y TE-RDC-
38/2024.

1.11. Resolucion impugnada. El pasado once de abril, el Tribunal Local
resolvié el juicio TE-RDC-34/2024 y determind confirmar la resoluciéon de la
CNHJ en el procedimiento sancionador electoral CNHJ-TAMPS-335/2024.

En desacuerdo, la actora promovié el presente juicio ciudadano.

2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver este asunto, por
controvertirse una resolucion emitida por el Tribunal Local que a su vez
confirmé una diversa dictada por la CNHJ relacionada con el proceso interno
de seleccion de candidaturas de Morena, en especifico, el de la alcaldia de

Altamira, Tamaulipas, entidad federativa que se encuentra ubicada dentro de
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la Segunda Circunscripcion Electoral Plurinominal, en la cual este 6rgano

colegiado ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 176, fraccién IV, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, y 83, parrafo 1, inciso b), de la

Ley de Medios.
3. PROCEDENCIA

El referido juicio es procedente porque reune los requisitos previstos en los
articulos 8, 9, parrafo 1, 13, parrafo primero, inciso b), 79 y 80 de la Ley de

Medios, conforme lo razonado en el auto de admision’.
4. CUESTION PREVIA

Del analisis de la demanda se advierte que la parte actora, en uno de los
apartados, solicita que se decrete la suspension del acto relacionado con el
posible registro de Armando Martinez Manriquez como candidato a la alcaldia

del Municipio de Altamira, Tamaulipas.

De esa manera, para esta Sala Regional no resulta posible atender la peticidén
de conformidad con el segundo parrafo del articulo 6 de la Ley de Medios?, en

el que se establece que en ningun caso la interposicion de los medios de

impugnacién producira efectos suspensivos sobre el acto o resolucion

impugnado?.

Es importante precisar que, a diferencia de lo que puede ocurrir en otras
materias, como el juicio de amparo, la suspensién del acto reclamado no esta
prevista como viable en la materia electoral, en la cual, los actos reclamados

no son susceptibles de suspenderse.

Lo cual, incluso encuentra sustento en lo previsto por el articulo 41, fraccion
VI, parrafo segundo, de la Constitucion Federal, que expresamente dispone
que la interposiciéon de medios de impugnacion, constitucionales o legales en
materia electoral, no producira efectos suspensivos sobre la resolucién o el

acto impugnado.

T Acuerdo visible en los autos del expediente principal.

2 Articulo 6

-]

2. En ninguin caso la interposicion de los medios de impugnacion previstos en esta ley producira efectos
suspensivos sobre el acto o la resoluciéon impugnado.

-]

3 En los mimos términos se pronuncié esta Sala Regional al resolver el expediente SM-JE-60/2023.
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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de Ila Federacion 5§ ESTUDIO DE FONDO

5.1. Acto impugnado

El presente caso, tiene su origen en el procedimiento sancionador el cual se
registro ante la CNHJ con el numero de expediente CNHJ-TAMPS-335/202,
instaurado por la actora a fin de controvertir, entre otras cosas, la supuesta
designacion y registro realizado por Morena de la candidatura de Armando
Martinez Manriquez a la presidencia Municipal de Altamira, Tamaulipas, sin
embargo, la CNHJ determiné declararlo improcedente al establecerse que era

extemporaneo, por lo que no se estudio el fondo de lo reclamado.

Ahora bien, en la instancia local, el Tribunal Local confirmé la resolucién

senalada el parrafo que antecede en atencion a lo siguiente:

Del analisis de la base tercera de la convocatoria emitida por Morena, se
desprendia que los registros aprobados y las notificaciones relacionadas con
el proceso de seleccion de candidaturas en el proceso interno serian

publicados en la pagina de internet de Morena*.

De esa manera, con base en la diligencia de inspeccion ocular realizada en la
pagina oficial de Morena de nueve de abril5, se advertia la cédula de
publicitacion de seis de marzo del afio en curso, en la que constaba que se
habia fijado en los estrados electronicos el acuerdo de registro aprobados para
las presidencias municipales de ocho municipios de Tamaulipas, entre ellos el
de Altamira, por lo que era infundado el agravio de la actora en cuanto a que
la notificacion de los resultados contenia vicios, pues como se sefald en la
Convocatoria, estos si fueron publicados en la pagina oficial de Morena desde

el seis de marzo.

Por tanto, concluyé que de conformidad con el reglamento de la CNHJ y
tomando en cuenta la fecha de publicacion del acto que impugné (seis de
marzo), la actora contaba con cuatro dias para promover el referido
procedimiento sancionador, siendo que el diez de marzo fenecié el término
para su interposicion, por eso si la demanda se presentd hasta el veintitrés de
marzo su extemporaneidad era evidente, por ende, el actuar de la CNHJ se

encontraba ajustado a derecho.

4 www.morena.org.
5 Como diligencia para mejor proveer.
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5.2. Planteamientos ante esta Sala.

La parte actora refiere que la resolucién contraviene los principios de legalidad,
independencia, imparcialidad y objetividad, ocasionando menoscabo a su

derecho al voto pasivo con base en lo siguiente:

Sefala que la sentencia recurrida se basa en hechos falsos, lo que la hace
infundada, incongruente y con falta de exhaustividad, lo anterior ya que la
misma descansa en una diligencia que es deficiente y que no acredita la
supuesta notificacion electrénica a la actora o en su caso la publicitacion de
las designaciones efectuadas por Morena para la candidatura a la alcaldia de

Altamira, Tamaulipas.

De esa manera, insiste que al entrar a la pagina de Morena no se aprecia la
notificacidon que se encontraba obligada a realizar la autoridad partidaria pues
al abrir la liga (pestafas y subpestafias) no aparece de manera fehaciente que
se hayan publicado la lista de los designados, asi como tampoco aparece el
listado al que hace referencia la CNHJ de Morena en el procedimiento de la
instancia intrapartidista y que supuestamente fue comprobado por el Tribunal

Local.

Sostiene que las URL'S referidas por la CNHJ son diferentes a la que se
establece en la base tercera de la convocatoria, por lo que no existe certeza
de estas, existiendo una evidente infraccion que debidé tener en cuenta la
autoridad jurisdiccional, lo que le ocasiona un grado de incertidumbre
haciéndose evidente la ilegalidad de la resolucién combatida, violentandose
con ello las reglas establecidas en la convocatoria lo que afecta sus derechos

politico-electorales como aspirante al cargo de alcaldesa de Altamira.

Asimismo, argumenta que, posterior a su registro como aspirante y después
de haber sido designada como precandidata por Morena, las actuaciones de
la Comisién Nacional de Elecciones de Morena no fueron transparentes,
porque no existe evidencia fisica o electronica de la que se desprenda la

existencia completa del proceso de designacion de las candidaturas.

Sefiala también que la base segunda establecia que la referida comision de
elecciones revisaria las solicitudes de inscripcion, valoraria y calificaria los
perfiles de conformidad con los estatutos de Morena y daria a conocer las
inscripciones aprobadas, sin menoscabo de que se notificaran a cada uno de
los solicitantes el resultado de la determinacion de manera fundada y motivada

cuando se solicitara.
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De esa manera, manifiesta que no se le dio a conocer si su solicitud fue

TRIBUNAL ELEcToRaL aprobada o desechada porque no se publico en la pagina de Morena el

del Poder Judicial de la Federacién

resultado de este, incumpliéndose lo establecido en la base tercera de la

convocatoria.

De tal suerte que, al no seguirse las reglas procesales de designacion, el
resultado de la candidatura carece de fundamentacion y motivacion, y

contraviene el articulo 44 bis de los Estatutos de Morena.

El registro de Armando Martinez Manriquez contraviene el principio de paridad
y alternancia de género conforme a los articulos 1, 34 y 41, base |, de la

Constitucion Federal.

En esencia, porque es la tercera ocasion que dicho ciudadano resulta electo
por Morena para ser candidato a la alcaldia, por lo que tanto el referido partido,
como los organos electorales, han sido omisos en atender la necesidad de
otorgarle espacios a las personas del sexo femenino, al no haber propuesto a

una mujer al cargo de presidenta municipal en Altamira.

5.3. Cuestion a resolver

A partir de lo expuesto en este juicio, le corresponde a esta Sala Regional,
como organo revisor, determinar si fue correcta la decision del Tribunal Local
de confirmar la resolucion dictada por CNHJ, que desechd el procedimiento
sancionador promovido por la actora al haberse presentado fuera de los plazos

legalmente previstos por la normativa.

5.4. Decision

Esta Sala Regional determina que debe confirmarse la resoluciéon impugnada

al estimarse que:

a) Fue correcto que el Tribunal Local considerara que el procedimiento

sancionador intrapartidista se present6 de forma extemporanea.

b) Son ineficaces los agravios relacionados con las supuestas
violaciones aducidas por la actora durante el proceso de seleccién
interna de candidaturas de Morena, pues los mismos no se
encuentran dirigidos a controvertir las consideraciones de la

resolucion que se impugna.

5.5. Justificacion de la decision
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5.5.1. Marco normativo

El estatuto de Morena sefiala que la CNHJ sera independiente, imparcial,
objetiva y tiene la atribucidn y responsabilidad, entre otras, de salvaguardar los
derechos fundamentales de todas las personas que forman parte del referido
partido; y velar por el respeto de los principios democraticos en la vida interna

de Morena.

Por otra parte, el reglamento de la CNHJ prevé que el procedimiento
sancionador electoral podra ser promovido en contra de actos u omisiones por
presuntas faltas a la debida funcién electoral, derechos fundamentales y
principios democraticos, durante los procesos electorales internos de Morena

y/o Constitucionales®.

Asi, el citado procedimiento sancionador debera promoverse dentro del
término de cuatro dias naturales a partir de ocurrido el hecho denunciado o de
haber tenido formal conocimiento de este; siempre y cuando se acredite dicha

circunstancia’.

Al respecto, la jurisprudencia 18/20128 dispone que cuando la normativa
estatutaria de un partido politico establezca que durante el desarrollo de un
procedimiento electoral, todos los dias y horas son habiles para la promocion
de los medios de defensa partidistas; debe estimarse que esa regla es
aplicable cuando se controviertan, ante el drgano jurisdiccional, actos
derivados de esos procedimientos electivos, a fin de hacer coherente el
sistema de medios de impugnacion partidista y constitucional, al tratarse de
actos concatenados, cuya resolucidon definitiva, en su caso, la emiten los

tribunales competentes.

Asi, se sigue que la normativa partidista sefiala que, durante los procesos

electorales internos, todos los dias y horas seran habiles®.

De modo que, el cdmputo del plazo legal para la presentacién de estos medios

inicia a partir de que el promovente haya tenido conocimiento del acto o

6 Articulo 38 del reglamento de la CNHJ.

7 Articulo 39 del reglamento de la CNHJ.

8 Jurisprudencia 18/2012, de rubro: PLAZO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. DEBEN
CONSIDERARSE TODOS LOS DIAS COMO HABILES, CUANDO ASi SE PREVEA PARA LOS
PROCEDIMIENTOS DE ELECCION PARTIDARIA (NORMATIVA DEL PARTIDO DE LA
REVOLUCION DEMOCRATICA). Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral, Afio 5, Numero 10, 2012, p.p. 28 y 29.

9 Articulo 21, parrafo 4, del reglamento de la CNHJ.
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resolucidon que se pretenda controvertir, ya sea que ese motivo derive de una

+riBUNAL ELecToraL Notificacion formal o de alguna otra fuente de conocimiento.

del Poder Judicial de la Federacién

5.5.2. Fue correcto que el Tribunal Local considerara que el
procedimiento sancionador intrapartidista se presenté de forma

extemporanea

En su demanda, la actora se queja de que la sentencia recurrida se basa en
hechos falsos, lo que la hace infundada, incongruente y con falta de
exhaustividad, lo anterior ya que la misma se sustenta en una diligencia que
es deficiente y que no acredita la supuesta notificacion electrénica a la actora
0 en su caso la publicitacion de las designaciones efectuadas por Morena para

la candidatura a la alcaldia de Altamira, Tamaulipas.

De esa manera, insiste que al entrar a la pagina de Morena (morena.org) no
se aprecia la notificacién que se encontraba obligada a realizar la autoridad
partidaria, pues al abrir la liga (pestafias y subpestafias) no aparece de manera
fehaciente la notificacion de la publicacion de la lista de los candidatos
designados, asi como tampoco se observa el listado al que hace referencia la
CNHJ en el procedimiento de la instancia intrapartidista y que supuestamente

fue comprobado por el Tribunal Local.

Sostiene que las URL'S referidas por la CNHJ son diferentes a la que se
establece en la base tercera de la convocatoria, por lo que no existe certeza
sobre estas, existiendo una evidente infraccidon que debid tener en cuenta la
autoridad jurisdiccional, lo que le ocasiona un grado de incertidumbre
haciéndose evidente la ilegalidad de la resolucion combatida., violentandose
con ello las reglas establecidas en la convocatoria, afectandose sus derechos
politico-electorales como aspirante a contender por el cargo de alcaldesa de

Altamira.

Para esta Sala Regional, fue correcto que el Tribunal Local determinara que

el procedimiento sancionador se presentd extemporaneamente.

Esto es asi, pues en principio, como se razono por parte de la responsable, en
la diligencia para mejor proveer consistente en una inspeccion ocular de la
pagina oficial de Morena, la cual se encuentra signada por una funcionaria que
cuenta con fe publica, se pudo constatar que, posterior a la realizacion de una
secuencia de busqueda, se localizé la cédula de publicitacion en estrados que

contenia informacién relacionada con los registros aprobados para las
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presidencias municipales en ocho municipios del Estado de Tamaulipas,

desde el pasado seis de marzo.

Bajo ese contexto, para esta Sala Regional, la diligencia realizada es idonea y
suficiente, para corroborar la fecha y el lugar en que se realizé la publicitacion
de la informacidn relacionada con el registro aprobado para las presidencias
municipales en ocho municipios del Estado de Tamaulipas, es decir, que la
misma era consultable en la pagina establecida por la Convocatoria desde el

pasado seis de marzo.

Lo anterior, porque si bien la parte actora cuestiona la referida diligencia, lo
cierto es que esta fue efectuada por una servidora que cuenta con fe publica,
por lo tanto, el solo dicho de la actora y las busquedas que refiere haber
efectuado y a través de las cuales pretende demostrar que no es viable
encontrar las constancias de notificacion del proceso interno y su anexo, no

son suficientes para derrotar su validez y alcance probatorio.

Esto es asi porque el dicho de la actora resulta genérico, pues no allega a esta
instancia elementos que pudieren demostrar fehacientemente la supuesta
ilegalidad o deficiencia de la diligencia realizada por el Tribunal Local, a fin de
restarle el valor probatorio pleno del que goza, por ser una documental publica

ejecutada por una autoridad jurisdiccional.

Por tanto, se estima conforme a derecho que el Tribunal Local confirmara la
improcedencia decretada por la CNHJ al haber constatado que la demanda se
presentd extemporaneamente, pues esto ocurrioé hasta el veintitrés de marzo,
siendo que el plazo de cuatro dias establecido en la normativa partidista

fenecio el diez del mismo mes.

En ese sentido, se considera que no asiste razén a la parte actora cuando
afirma que, no se le notificd de ninguna forma (personal o electronicamente)
el listado de los registros aprobados pues estos no se encontraban en la
direccion electronica establecida por la convocatoria, pues incluso al desplegar
una secuencia de pasos en la pagina oficial de Morena se puede observar el
listado a que se hace alusion en la cédula de publicitacion en estrados
sefalada en el acta circunstanciada, sin que se tenga que transcribir la

direccién del vinculo como lo refiere la actora.

Lo anterior hace patente que la informacion relacionada se encontraba
publicada en los estrados en la pagina oficial de Morena conforme a la cédula

de publicitacién, siendo que era obligacion de la actora instar un procedimiento
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adicional al ingresar a la pagina establecida por la convocatoria para poder

TRIBUNAL ELEcToraL Observar las notificaciones, aunado a que no se advierte que hubiera realizado

del Poder Judicial de la Federacién

alguna diligencia para estar al pendiente de la publicacion de los resultados de
la designacion final de candidaturas, conforme a la fecha determinada en la

convocatoria respectiva.

Ademas, de acuerdo con diversos precedentes de la Sala Superior y
atendiendo a la normativa del partido politico y la propia Convocatoria que
establecid las reglas para la definicion de las candidaturas a diputaciones
federales, la unica publicacién de resultados que puede considerarse
valida es la realizada en los estrados electréonicos de la pagina oficial de

Morena'0.

Aunado a que la Sala Superior ya ha validado la modalidad de notificacion de
los actos juridicos emitidos a través de cédulas de notificacion que se

publiquen en la pagina oficial electronica de Morena''.

5.5.3. Son inoperantes los agravios relacionados con las supuestas
violaciones aducidas por la actora durante el proceso de selecciéon

interna de candidaturas de Morena

Finalmente es de sefalar que, por lo que refiere al resto de los agravios 11
resultan inoperantes, en tanto que no tienen relacién directa con la sentencia
controvertida, ya que los mismos no combaten los argumentos empleados por
el Tribunal Local, a través de los cuales confirmd la improcedencia del

procedimiento sancionador en la instancia partidista.

Asi, los planteamientos van encaminados a combatir las supuestas
inconsistencias acontecidas durante el proceso interno de seleccion de
candidaturas de Morena, en el Estado de Tamaulipas, en especifico, en el
municipio de Altamira; por ende, estas resultan ser afirmaciones relacionadas
con el fondo de la cuestion litigiosa incoada ante la CNHJ, argumentos que no
pudieron estudiarse derivado de la improcedencia determinada por la referida

autoridad partidista.

6. RESOLUTIVO

UNICO. Se confirma la sentencia impugnada.

10 Al resolver los juicios de la ciudadania SUP-JDC-1196/2022 y SUP-JDC-1197/2022.
11 juicios de la ciudadania SUP-JDC-328/2021 y SUP-JDC-754/2021.
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En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, devuélvase la documentacion original exhibida por la responsable.
NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada Claudia Valle
Aguilasocho, el Magistrado Ernesto Camacho Ochoa, integrantes de la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral Plurinominal, y la
Secretaria de Estudio y Cuenta en funciones de Magistrada Elena Ponce

Aguilar, ante la Secretaria General de Acuerdos, que autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que
se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de

impugnacion en materia electoral.



