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De las constancias de autos y afirmaciones hechas por las partes se advierten 

los siguientes hechos relevantes: 

 

I. Proceso de renovación del Consejo Político Estatal  

 

1. Convocatoria. El 29 de julio1, el Comité Ejecutivo Nacional del PRI convocó 

para la elección de integrantes del Consejo Político Estatal, para el periodo 

2020-2023. 

 

2. Solicitud y negativa de recepción de documentación. El 12 de agosto, 

Hazel Montejano afirma que presentó la documentación ante la Comisión 

Estatal de Procesos Internos del PRI para participar en el proceso de elección 

mencionado. Sin embargo, señala que no le fue recibida por incumplir con el 

requisito de no haber recibido condena por sentencia ejecutoriada por delitos 

graves del orden común, federal o delitos patrimoniales. 

 

3. Dictamen y declaración de validez. El 23 de agosto, la Comisión Estatal de 

Procesos Internos del PRI aceptó la solicitud de la planilla única. En esa misma 

fecha emitió el acuerdo por el que declaró la validez del proceso de integración 

de los miembros del Consejo Político Estatal2.  

 
II. Instancia partidista 

 
Previamente, el 13 de agosto, la actora promovió Juicio del militante ante la 

Comisión Estatal para las Postulaciones de la Candidatura en Aguascalientes3. 

La Comisión Estatal de Justicia Partidaria lo tramitó hasta el 26 de agosto y se 

registró (PRIAGS-CEJP-JDM-0001/2020). 

 
III. Juicio ciudadano local  

 
1. Demanda. El 25 de agosto, ante la falta de resolución partidista, Hazel 

Montejano presentó, per saltum, juicio ciudadano ante el Tribunal local, en el 

que pidió que se analizara directamente su pretensión y se ordenara su registro, 

                                                            
1 Todas las fechas corresponden al presente año. 
2Lo anterior en términos de la base decimocuarta de la Convocatoria para la elección de las personas que integrarán el 
Consejo Político Estatal para el periodo estatutario 2020-2023, que en lo que interesa señala que en el caso de que se 
registre solo una planilla de aspirantes, o si llegara a dictaminarse procedente el registro de una sola o si durante el 
proceso interno solamente prevaleciera una, quedaría sin materia el procedimiento electivo subsecuente sin que sea 
necesario desarrollar la fase de proselitismo y jornada electiva interna. 
3 En la demanda del juicio partidista argumentó que: 
a. la negativa de recibir su documentación para participar en el proceso de selección, al considerar que incumplió el 
requisito consistente en “no haber recibido condena por sentencia ejecutoriada por delitos graves del orden común, 
federal o delitos patrimoniales”. 
b. Que el requisito mencionado es contrario a la Constitución, pues condena a los militantes a no volver a participar en 
ninguna actividad partidista. 
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presente asunto se ubica en el supuesto mencionado, porque se relaciona con 

la integración de los órganos de los partidos políticos7. 

 

La Sala Superior consideró que, en el contexto de la situación actual de 

pandemia, las Salas Regionales están autorizadas para resolver aquellos 

asuntos que involucren, en alguna medida, la operación de los órganos 

centrales de los partidos, o interfiera en su integración, pues del correcto 

desarrollo de sus actividades depende en gran medida el disfrute de los 

derechos de los militantes, simpatizantes o adherentes a ellos8. 

 

Asimismo, la Sala Superior ha considerado, como supuesto para resolver, los 

de asuntos relacionados con la integración de órganos de los partidos políticos 

en las entidades federativas9. 

 

El presente asunto está relacionado con la pretensión de integrar el Consejo 

Político Estatal, para el periodo 2020-2023, por lo cual justifica que se resuelva 

la controversia. 

 

 

 

 

 

                                                            
7 Acuerdo General 6/2020 
Artículo 1. El Pleno de Sala Superior podrá resolver mediante las sesiones no presenciales, además de los asuntos 
urgentes y los previstos en el numeral 12, segundo párrafo, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder 
Judicial de la Federación, todos los medios de impugnación relacionados con las siguientes temáticas: (…) 
g) Los asuntos en los que se aduzca la incorrecta operación de los órganos centrales de los partidos políticos o 
interfiera en su debida integración; (…) 
8 De conformidad con: 
Acuerdo General 2/2020 (…) 
IV. Se considera que pueden discutirse y resolverse de forma no presencial los asuntos previstos en el artículo 12 del 
Reglamento Interno de este Tribunal, aquellos que esta Sala Superior considere urgentes, entendiéndose por éstos, 
aquellos que se encuentren vinculados a algún proceso electoral en relación con términos perentorios, o bien, que 
pudieran generar la posibilidad de un daño irreparable, lo cual deberá estar debidamente justificado en la sentencia. (…) 
Acuerdo General 4/2020 (…) 
III. En términos de los establecido en el primer párrafo del numeral IV del Acuerdo General 2/2020, se discutirán y 
resolverán de forma no presencial los asuntos previstos en el artículo 12, segundo párrafo, del Reglamento Interno del 
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, así como los asuntos generales, entendiéndose por éstos 
aquellos que se encuentren vinculados a algún proceso electoral en relación con términos perentorios, o bien, que 
pudieran generar la posibilidad de un daño irreparable, lo cual deberá estar debidamente justificado en la sentencia. (…) 
Así como lo considerado en el Acuerdo General 6/2020 en el que, en lo que interesa, se estableció: (…) es pertinente 
que el Tribunal Electoral conozca, en estos momentos, de asuntos vinculados con la selección de candidatos en los 
procedimientos diseñados por los partidos políticos, o de aquellos que involucren en alguna medida la operación de los 
órganos centrales de éstos institutos políticos, o interfiera en su integración, pues del correcto desarrollo de sus 
actividades depende en gran medida el disfrute de los derechos de los militantes, simpatizantes o adherentes a ellos. 
(…) 
9 La Sala Superior también ha considerado que, cuando se habla de órganos centrales, se incluyen también a los 
órganos de los partidos políticos de las entidades federativas, e incluso, los de los municipios, tal como se advierte del 
criterio sostenido en el recurso SUP-REC-56/2020, en el que esencialmente se estableció: (…) En el caso, se justifica la 
resolución mediante sesión virtual de la Sala Superior, porque la controversia se vincula con la categoría de asuntos 
relacionados con la integración de los partidos, en específico del PAN, toda vez que la controversia guarda relación con 
la integración del CDM en Tepic, Nayarit el cual es un órgano de dirección. 
Derivado de lo anterior, resulta evidente que se actualiza el supuesto al tratarse de un asunto que interfiere con la 
debida integración de un órgano de dirigencia de un partido político nacional. (…) 
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La normatividad del PRI establece que, durante los procesos internos de 

elección de dirigentes, todos los días y horas son hábiles, que los términos se 

computarán de momento a momento y, si están señalados por días, estos se 

considerarán de 24 horas (artículo 65, del Código de Justicia Partidaria del 

PRI13). 

 

Por tanto, las impugnaciones partidistas y jurisdiccionales contra actos de un 

procedimiento de elección del PRI deben presentarse considerando que todos 

los días y horas son hábiles. 

 
2. Caso concreto 

 
La actora controvierte la resolución del Tribunal Electoral de Aguascalientes de 

4 de septiembre, que desechó el juicio presentado por la impugnante contra la 

omisión de la Comisión Estatal de Justicia Partidaria de resolver el juicio 

intrapartidista que presentó contra la negativa de la Comisión Estatal de 

Procesos Internos del partido de recibir su solicitud y documentación de registro 

para competir como candidata en el proceso interno del Consejo Político 

Estatal. 

 

En la misma fecha, el Tribunal local notificó personalmente la resolución a la 

actora, como se advierte de la constancia correspondiente14, y que la propia 

actora reconoce en su demanda15. 

 
3. Valoración 

 
En atención a ello, el plazo legal de 4 días para presentar la demanda 

transcurrió del sábado 5 al martes 8 de septiembre. 

 

De manera que, si la demanda presentó en el Tribunal local el jueves 10 de 

septiembre, es evidente su presentación fuera del plazo y, en consecuencia, 

su extemporaneidad. 

 

Septiembre 2020 
Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Sábado Domingo 

                                                            
13 Artículo 65. Durante los procesos internos de elección de dirigentes y postulación de candidatos todos los días y 
horas son hábiles. Los términos se computarán de momento a momento y, si están señalados por días, éstos se 
considerarán de veinticuatro horas.  
14 Conforme con la cédula de notificación personal consultable a foja 113 del Cuaderno Accesorio Único, del juicio 
citado al rubro. 
15 En la página 4, de la demanda, se advierte que: […] Con fecha 4 de septiembre de 2020, el Tribunal Electoral del 
Estado de Aguascalientes, me notificó resolución de desechamiento de mi JDC […]. 
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