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Monterrey, Nuevo Ledn, a 8 de octubre de 2020.

Sentencia de la Sala Monterrey que desecha, por extemporanea, la demanda
del juicio ciudadano promovida contra la resolucion del Tribunal Electoral de
Querétaro, que sobresey6 su medio de impugnacion contra la convocatoria para
la eleccion del presidente sustituto del Comité Directivo Estatal, al considerar
gue habia quedado sin materia con la emision de una diversa sentencia que
restituyéo a Juan José Ruiz Rodriguez como presidente del Comité Directivo
Estatal, porque esta Sala considera que, en el mejor de los supuestos, como lo
afirma el inconforme, su derecho para impugnar la resolucién del Tribunal Local
se renové y empez6 a contar a partir de la sentencia de la Sala Monterrey®, que
revoco la resolucion de la autoridad responsable que restituyo a Juan José Ruiz
Rodriguez como presidente del Comité Directivo Estatal y confirmé la
determinacién de la Comision Nacional de Justicia que validé la designacion de
Paul Ospital Carrera como Presidente sustituto del Comité Directivo Estatal.

(] Lo X=T= 1 Lo I OO UUPPPURRORRN 1
PN gL (=ToT=To [T o] =TT 2
Competencia y justifiCaCion Para FE@SOIVET ........oiiiuiiieiie ettt e et e e s e e e nneeeeasaeeeeanes 4
Improcedencia del JUICIO CIUAAAAN0 ........iiiiiiieiii et 5
PN =Ltz (o [0 31 I =Tt 1 o) o ISR 5
Apartado II. Justificacion 0 desarrollo de 12 AECISION ............ccceiieiinireee e 5
1. Marco normativo sobre la extemporaneidad de los medios de impugnacion..............c.ccucvveeverenieneneneenens 5
A O T{o Noo] o[ 1= (o U E PO P O PUPRTN 6
BTV 7= 1[0 1= UoX (o 1S 6
R T U= AT O 8
Glosario
Comision Nacional de Comision Nacional de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario
Justicia: Institucional.
Comité Directivo Estatal: Comité Directivo Estatal de Partido Revolucionario Institucional en
Querétaro.
Comité Ejecutivo Comité Ejecutivo Nacional del Partido Revolucionario Institucional.
Nacional:
Impugnante: ELIMINADO: DATO PERSONAL CONFIDENCIAL. Ver fundamento

! En la sentencia SM-JDC-57/2020 y acumulados.
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motivacion al final de la sentencial

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
PRI: Partido Revolucionario Institucional.
Tribunal Local: Tribunal Electoral del Estado de Querétaro.

Antecedentes

De las constancias de autos y afirmaciones hechas por las partes se advierten
los siguientes hechos relevantes:

|. Hechos contextuales de la remocion de Presidente del Comité Directivo

Estatal, designacion del provisional y eleccién del sustituto

1. Remocién del Presidente del Comité Directivo Estatal. ElI 19 de
noviembre de 2019, el Comité Ejecutivo Nacional removié a Juan José Ruiz
Rodriguez como Presidente del Comité Directivo Estatal, quien habia sido
designado para el periodo 2017-2021.

2. Presidente provisional. El 23 de noviembre siguiente, el Comité Ejecutivo
Nacional design6 a Jorge Armando Meade Ocaranza como Presidente

provisional.

3. Convocatoria. El 19 de enero de 2020% se publicé la convocatoria para la
eleccion del presidente sustituto del Comité Directivo Estatal.

4. Designhacion de Presidente sustituto. El 23 de enero de 2020, la Comision
Nacional de Procesos Internos designé a Paul Ospital Carrera como Presidente
sustituto del Comité Directivo Estatal para concluir el periodo correspondiente.

[I. Juicios y resoluciones partidistas

1. Juicios partidistas de Juan José Ruiz Rodriguez. El 22 y 29 de noviembre
de 2019, Juan José Ruiz Rodriguez presentd juicios partidistas,
respectivamente, contra su remocién y la designacion del Presidente
provisional. El 25 de febrero, la Comision Nacional de Justicia confirmé su
remocion y el nombramiento de Presidente provisional (CNJP-JDP-QUE-
1345/2019 y CNJP-JDP-QUE-1346/2019 acumuladas).

2De aqui en adelante, las fechas corresponden al afio 2020, salvo distinta precision.
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partidista contra la convocatoria para la eleccion del Presidente sustituto del
Comité Directivo Estatal. ElI 26 de febrero, la Comision Nacional de Justicia
desecho su demanda por extemporanea (CNJP-JDP-QUE-22/2020).

I1l. Juicios ciudadanos locales

1. Juicio local de Juan José Ruiz Rodriguez. El 2 de marzo, Juan José Ruiz
Rodriguez impugné la resolucién partidista. EI 25 de junio, el Tribunal Local,
entre otras cosas, revoco la resolucion de la Comision Nacional de Justicia y lo
restituyé como Presidente del Comité Directivo Estatal (TEEQ-JLD-8/2020).
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partidista que desechd su demanda por extemporanea. ElI 25 de junio, el
Tribunal Local sobreseyé su medio de impugnacion, al considerar que habia
guedado sin materia, con la emisién de la sentencia que restituyé a Juan José
Ruiz Rodriguez como Presidente del Comité Directivo Estatal (TEEQ-JLD-
9/2020).

IV. Juicio constitucional que revocé la resolucion del Tribunal Local (SM-
JDC-57/2020).

El 3 de julio, Paul Ospital Carrera, Presidente sustituto del Comité Directivo
Estatal, promovio juicio ciudadano para controvertir la referida sentencia del

Tribunal Local.

El 9 de septiembre, esta Sala Monterrey revoc6 la resolucién del Tribunal Local
gue restituy6 a Juan José Ruiz Rodriguez como Presidente del Comité Directivo
Estatal y confirmé la determinacién de la Comision Nacional de Justicia que
valido la designacién de Paul Ospital Carrera como Presidente sustituto del
Comité Directivo Estatal. El mismo dia, la sentencia se notificd por estrados.

V. Actual juicio ciudadano constitucional (SM-JDC-301/2020)
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1. Demanda. El 17 de septiembre, [SELYILV:\sleRsYy{e}yI=:e]\V.YRrele]\3[s]\\[elV\ MRV,
O EI IR A N IR U CRE IR eeE|  presentd un juicio ciudadano

constitucional contra la resolucion del Tribunal Local que sobreseyd su medio
de impugnacion contra la convocatoria para la eleccion del Presidente sustituto
del Comité Directivo Estatal, al considerar que habia quedado sin materia con la
emisién de una diversa sentencia que restituyd a Juan José Ruiz Rodriguez

como Presidente del Comité Directivo Estatal®.

2. Radicacion. En su oportunidad, el Magistrado instructor radico el expediente.
Competenciay justificacién para resolver

I. Competencia. Esta Sala Regional es competente para resolver el presente
asunto, por tratarse de un juicio ciudadano promovido contra una resolucion del
Tribunal Local que sobreseyé un medio de impugnacién relacionado con la
convocatoria para la eleccion del Presidente sustituto del Comité Directivo
Estatal del PRI en Querétaro, entidad federativa que forma parte de la Segunda

Circunscripcion Electoral Plurinominal en la que esta Sala ejerce jurisdiccion®.

II. Justificacién del supuesto para resolver el asunto en sesién publica no
presencial por videoconferencia. Esta Sala Monterrey considera que el
presente asunto se ubica en el supuesto mencionado, porgque se relaciona con

la integracion de los 6rganos de los partidos politicos®.

La Sala Superior consideré que, en el contexto de la situacion actual de
pandemia, las Salas Regionales estan autorizadas para resolver aquellos
asuntos que involucren en alguna medida la operacion de los 6rganos centrales
de los partidos, o interfiera en su integracion, pues del correcto desarrollo de
sus actividades depende en gran medida el disfrute de los derechos de los

militantes, simpatizantes o adherentes a ellos® y, en concreto, ha considerado,

% Cabe precisar que el actor, al presentar su demanda, solicité a la Sala Superior que ejerciera su facultad de atraccion para resolver su
impugnacién, porque estaba por iniciar el proceso electoral en el Estado de Querétaro. El 25 de septiembre, la Sala Superior determiné
improcedente ejercer la facultad de atraccién, porque el actor no justificé la importancia y trascendencia del juicio y, en consecuencia, lo
remiti6 a esta Sala Regional.
* Lo anterior, con fundamento en los articulos 195, fraccién 1V, inciso b), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 79,
Eérrafo 1, 80, parrafo 1, inciso f), y 83, parrafo 1, inciso b), fraccién 1V, de la Ley de Medios.

Acuerdo General 6/2020
Articulo 1. El Pleno de Sala Superior podra resolver mediante las sesiones no presenciales, ademas de los asuntos urgentes y los
previstos en el numeral 12, segundo parrafo, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, todos los
medios de impugnacion relacionados con las siguientes tematicas: (...)
g) Los asuntos en los que se aduzca la incorrecta operacion de los 6rganos centrales de los partidos politicos o interfiera en su debida
integracion; (...)
® De conformidad con:
Acuerdo General 2/2020 (...)
IV. Se considera que pueden discutirse y resolverse de forma no presencial los asuntos previstos en el articulo 12 del Reglamento
Interno de este Tribunal, aquellos que esta Sala Superior considere urgentes, entendiéndose por éstos, aquellos que se encuentren
vinculados a algin proceso electoral en relacién con términos perentorios, o bien, que pudieran generar la posibilidad de un dafio
irreparable, lo cual deberéa estar debidamente justificado en la sentencia. (...)
Acuerdo General 4/2020 (...)



TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SM-JDC-301/2020

como supuesto para resolver, los asuntos relacionados con la integracion de

6rganos de los partidos politicos en las entidades federativas’.

El presente asunto esta relacionado con la integraciéon del Comité Directivo
Estatal, lo que se vincula con la integracion de 6rganos de un partido nacional

en una entidad federativa.
Improcedencia del juicio ciudadano
Apartado |. Decisién

El medio de impugnacion es improcedente y la demanda se debe desechar de

plano, porque se presenté extemporaneamente.
Apartado |l. Justificacién o desarrollo de la decision
1. Marco normativo sobre la extemporaneidad de los medios de impugnacioén

Los medios de impugnacion seran improcedentes, entre otras causas, cuando
la demanda se presente fuera de los plazos sefialados en la ley (articulo 10,

apartado 1, inciso b), de la Ley de Medios®).

El plazo para presentar los medios de impugnacion en materia electoral es de 4
dias y, dicho plazo, se cuenta a partir del siguiente a aquél en que se tenga
conocimiento del acto o resolucion impugnado, o bien, se hubiese notificado de
conformidad con la ley, salvo las excepciones previstas expresamente (articulo

8, de la citada Ley de Medios®).

11l. En términos de los establecido en el primer parrafo del numeral IV del Acuerdo General 2/2020, se discutiran y resolveran de forma no
presencial los asuntos previstos en el articulo 12, segundo parrafo, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, asi como los asuntos generales, entendiéndose por éstos aquellos que se encuentren vinculados a algun proceso electoral
en relacion con términos perentorios, o bien, que pudieran generar la posibilidad de un dafio irreparable, lo cual deberd estar
debidamente justificado en la sentencia. (...)
Asi como lo considerado en el Acuerdo General 6/2020 en el que, en lo que interesa, se establecio: (...) es pertinente que el Tribunal
Electoral conozca, en estos momentos, de asuntos vinculados con la seleccion de candidatos en los procedimientos disefiados por los
partidos politicos, o de aquellos que involucren en alguna medida la operacién de los érganos centrales de éstos institutos politicos, o
interfiera en su integracion, pues del correcto desarrollo de sus actividades depende en gran medida el disfrute de los derechos de los
militantes, simpatizantes o adherentes a ellos.

)

La Sala Superior también ha considerado que, cuando se habla de érganos centrales, se incluyen también a los érganos de los partidos
politicos de las entidades federativas, e incluso, los de los municipios, tal como se advierte del criterio sostenido en el recurso SUP-REC-
56/2020, en el que esencialmente se establecié: (...) En el caso, se justifica la resolucién mediante sesion virtual de la Sala Superior,
porque la controversia se vincula con la categoria de asuntos relacionados con la integracién de los partidos, en especifico del PAN, toda
vez que la controversia guarda relacion con la integracién del CDM en Tepic, Nayarit el cual es un 6rgano de direccion.

Derivado de lo anterior, resulta evidente que se actualiza el supuesto al tratarse de un asunto que interfiere con la debida integracién de
un érgano de dirigencia de un partido politico nacional. (...)
® Articulo 10

1. Los medios de impugnacion previstos en esta ley seran improcedentes en los siguientes casos:

(...)

b) Cuando se pretenda impugnar actos o resoluciones: que no afecten el interés juridico del actor; que se hayan consumado de un modo
irreparable; que se hubiesen consentido expresamente, entendiéndose por éstos, las manifestaciones de voluntad que entrafien ese
consentimiento; o aquellos contra los cuales no se hubiese interpuesto el medio de impugnaciéon respectivo, dentro de los plazos
sefialados en esta ley;
° Articulo 8

1. Los medios de impugnacion previstos en esta ley deberan presentarse dentro de los cuatro dias contados a partir del dia siguiente a
aquél en que se tenga conocimiento del acto o resolucién impugnado, o se hubiese notificado de conformidad con la ley aplicable, salvo
las excepciones previstas expresamente en el presente ordenamiento.
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Bajo la misma ldgica se ha considerado que si la normativa estatutaria de un
instituto politico establece que durante el desarrollo de un procedimiento
comicial interno, todos los dias y horas son habiles para la promocion de los
medios de defensa partidistas, esa regla es aplicable, cuando se controviertan,
ante un érgano jurisdiccional, actos derivados de esos procedimientos electivos,

para hacer coherente el sistema partidista y el constitucional.

La normatividad del PRI establece que, durante los procesos internos de
eleccion de dirigentes, todos los dias y horas son habiles, que los términos se
computardn de momento a momento y, si estan seflalados por dias, estos se
consideraran de 24 horas (articulo 65, del Codigo de Justicia Partidaria del
PRI™).

Por tanto, las impugnaciones partidistas y jurisdiccionales contra actos de un
procedimiento de eleccion del PRI deben presentarse considerando que todos

los dias y horas son habiles.
2. Caso concreto

El impugnante controvierte la resolucion del Tribunal Local de 25 de junio, que
sobresey6'® su medio de defensa contra la convocatoria para la eleccién del
presidente sustituto del Comité Directivo Estatal, al considerar que habia
quedado sin materia, con la emisién de una diversa sentencia®® que restituyé a

Juan José Ruiz Rodriguez como Presidente del Comité Directivo Estatal.

3. Valoracion

El medio de impugnacion es improcedente y la demanda se debe desechar de

plano, porque se presentd extemporaneamente.

0 vease la Jurisprudencia 18/2012 de rubro: PLAZO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. DEBEN CONSIDERARSE
TODOS LOS DIAS COMO HABILES, CUANDO ASi SE PREVEA PARA LOS PROCEDIMIENTOS DE ELECCION PARTIDARIA
(NORMATIVA DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA).- De la interpretacion sistematica de los articulos 99, parrafo
cuarto, fraccion V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7 parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral; 41, 42 y 118 del Reglamento General de Elecciones y Consultas del Partido de la Revolucién
Democratica, se advierte que cuando la normativa estatutaria de un partido politico establece que durante el desarrollo de un
procedimiento electoral, todos los dias y horas son habiles para la promocién de los medios de defensa partidistas; debe estimarse que
esa regla es aplicable cuando se controviertan, ante el érgano jurisdiccional, actos derivados de esos procedimientos electivos, a fin de
hacer coherente el sistema de medios de impugnacién partidista y constitucional, al tratarse de actos concatenados, cuya resolucion
definitiva, en su caso, la emiten los tribunales competentes.

Asi mismo, la Sala Monterrey, en el juicio SM-JDC-42/2020 sefialé que: [...] De manera que, si la normatividad estatutaria del PRI
emitida en ejercicio de su libre autodeterminacién como partido politico, define en el articulo 65 del Cédigo de Justicia Partidista, que
durante sus procesos internos de eleccion de dirigentes y postulacién de candidatos todos los dias y horas son habiles, esta prevision
debe considerarse para efectos de la interpretacion del significado de la Ley Electoral local en el caso concreto. [...]

™ Articulo 65. Durante los procesos internos de eleccién de dirigentes y postulacion de candidatos todos los dias y horas son habiles.
Los términos se computaran de momento a momento y, si estan sefialados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro horas.

2 En la resolucién TEEQ JLD-9/2020.

3 En la resolucion TEEQ-JLD-8/2020.
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Ello, porque, en el mejor de los supuestos, como lo afirma el inconforme, su
derecho para impugnar la resolucion del Tribunal Local se renovo y empezé a
contar a partir de la emision de la sentencia de la Sala Monterrey**, que revocé
la resolucién del Tribunal Local, que restituyé a Juan José Ruiz Rodriguez
como Presidente del Comité Directivo Estatal y confirmé la determinacion de la
Comision Nacional de Justicia que validé la designacion de Paul Ospital Carrera

como Presidente sustituto del Comité Directivo Estatal.

Dicha sentencia se notifico por estrados el 9 de septiembre®, para que los
interesados tuvieran conocimiento de ésta y, en su caso, interpusieran los
medios de defensa que a sus intereses conviniera, para garantizar el acceso

pleno a la justicia de los posibles inconformes®®.

En consecuencia, el plazo legal de 4 dias para presentar la demanda
transcurrio del viernes 11 de septiembre al lunes 14 siguiente, en atencion a
que, conforme a la normatividad del PRI, durante los procesos internos de

eleccion de dirigentes, todos los dias y horas son habiles.

De manera que, si la demanda se presentd en el Tribunal Local el jueves 17
de septiembre, es evidente su presentacion fuera del plazo vy, en

consecuencia, su extemporaneidad.

Septiembre 2020

Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Sébado Domingo
9 10 11 12 13
Emision y | Surte sus efectos || Plazo para | Plazo para | Plazo para
notificacion por || lanotificacion impugnar impugnar impugnar
estrados de la 1) ) 3)
sentencia

14 15 16
Plazo para

impugnar

©)

En consecuencia, al ser improcedente el juicio, en términos del articulo 10,

inciso b), de la Ley de Medios, se debe desechar de plano la demanda.

Por lo expuesto y fundado se:

* En la sentencia SM-JDC-57/2020 y acumulados.

' Tal como se advierte de la cédula de notificacion que obra en el expediente principal del SM-JDC-57/2020.

% véase la jurisprudencia 22/2015, de rubro y texto: PLAZO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. CUANDO EL
INTERESADO ES AJENO A LA RELACION PROCESAL, SE RIGE POR LA NOTIFICACION POR ESTRADOS.- De conformidad con
los articulos 26, parrafos 1 y 3, 28, parrafo 1, y 30, parrafo 2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, se observa que las notificaciones se practican personalmente, por estrados, por oficio, por correo certificado o por telegrama,
segln se requiera para la eficacia del acto, resolucién o sentencia a notificar; que los estrados son lugares publicos destinados en las
oficinas de las responsables para que sean colocados, entre otros, los autos, acuerdos, resoluciones y sentencias que recaigan en los
medios de impugnacién para su notificacién y publicidad; en los términos de las leyes aplicables o por acuerdo del 6rgano competente.
Por tanto, cuando el interesado es ajeno a la relacion procesal, el cbmputo del plazo para promover de manera oportuna algin medio de
impugnaciéon en materia electoral, se rige por la notificacion realizada por estrados del acto o resolucién de que se trate, el cual empieza
a contar a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion referida, pues de esta manera queda en aptitud legal de
proceder en la forma y términos que considere pertinentes en defensa de sus derechos.
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RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, devuélvase la documentacion remitida por la responsable.

Notifiquese como en derecho corresponda.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los Magistrados
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion gréfica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trdmite, turno, sustanciacion y
resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.

Referencia: paginas 1, 2, y 3.
Fecha de clasificacién: 7 de octubre de 2020.
Unidad: Ponencia del Magistrado Ernesto Camacho Ochoa.

Clasificacion de informacion: Confidencial por contener datos personales que hacen a personas fisicas
identificables.

Periodo de clasificacion: Sin temporalidad por ser confidencial.
Fundamento Legal: Articulos 23, 68, fraccion VI y 116, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; asi como el 3, fraccion IXy 31, de la Ley General de Proteccidon de Datos Personales en

Posesidn de Sujetos Obligados.

Motivacion: En virtud de que mediante acuerdo de admisidn dictado el 26 de noviembre de 2019, se
ordend la proteccién de los datos personales.

Nombre y cargo del titular de la unidad responsable de la clasificacion: Magin Fernando Hinojosa Ochoa,
Secretario de Estudio y Cuenta Coordinador adscrito a la Ponencia del Magistrado Ernesto Camacho Ochoa.




