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Monterrey, Nuevo Ledn, a treinta y uno de mayo de dos mil veintiuno.

Sentencia definitiva que confirma la resolucion interlocutoria dictada por el
Tribunal Electoral del Estado de Coahuila de Zaragoza en el incidente
1/2021 derivado de los juicios ciudadanos TECZ-JDC-56/2021 vy
acumulado, al estimarse que la responsable correctamente determiné que

si se cumplio con lo ordenado en la sentencia del tres de mayo.
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GLOSARIO
Constitucion Constitucion Politica de los Estados Unidos
Federal: Mexicanos
Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién

en Materia Electoral

PAN: Partido Acciéon Nacional

Tribunal Local: Tribunal Electoral del Estado de Coahuila de
Zaragoza
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1. ANTECEDENTES

Las fechas que se citan corresponden a dos mil veintiuno, salvo precision

en contrario.

1.1. Inicio de proceso electoral 2020-2021. El uno de enero, dio inicio el
proceso electoral local ordinario mediante el cual se renovaran los treinta y

ocho Ayuntamientos del estado de Coahuila de Zaragoza.

1.2. Registro de candidatura. El veintisiete de marzo, el PAN solicito el
registro de Maria Teresa de Jesus Romo Castilldbn como candidata a la
Presidencia Municipal de Saltillo, Coahuila de Zaragoza ante el Comité
Electoral del referido municipio, para contender en el proceso electoral
2020-2021.

1.2.1. Aprobacion de registro. El tres de abril, el Comité Municipal aprobé
el registro de la actora como candidata a la alcaldia del Municipio de Saltillo,

Coahuila de Zaragoza.

1.3. Primer Juicio Local TECZ-JDC-56/2021. El seis de marzo, Maria
Teresa De Jesus Romo Castillén presentdé una demanda contra diversos
funcionarios del PAN," en la que denuncié violencia politica en razon de
geénero, en virtud de que se le nego su derecho a ser votada y el acceso a
un cargo publico en condiciones de igualdad y paridad, por lo cual solicitd

la imposicion de medidas cautelares.

1.4. Segundo Juicio Local TECZ-JDC-67/2021. El diecisiete de abril, la
actora presentd una segunda demanda, en contra de los mismos
funcionarios del PAN, por la falta de respuesta a una solicitud que realizé el
veintiséis de marzo, lo cual considera constituye violencia politica contra las

mujeres en razon de geénero.

1.5. Acumulacion de Juicios Locales. El veintidos de abril, se decretd la
acumulacion del expediente TECZ-JDC-67/2021 al TECZ-JDC-56/2021, al

guardar conexidad entre ellos.

1.6. Sentencia local. El tres de mayo, el Tribunal Local emitié sentencia en

los referidos juicios, en la cual se determind, entre otras cosas, que se

" Jesls De Leon Tello, Luis Fernando Aguirre Rodriguez, en sus calidades de Presidente y
Secretario General del Comité Directivo Estatal del Partido Accién Nacional y Comité Municipal
Electoral de Saltillo.
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vulneraron los derechos politico-electorales de la actora con motivo de la
falta de respuestas a las solicitudes de informacion, pero ello no ocasioné

violencia politica en razén de género.

1.7. Incidente de inejecucion. El seis de mayo, la actora promovio

incidente de inejecucion de sentencia ante el Tribunal Local.

1.7.1. Resolucién interlocutoria impugnada. El diecisiete de mayo, el
Tribunal Local dictd sentencia interlocutoria, en la cual declaré infundado el

incidente.

1.8. Juicio Federal. Inconforme con lo anterior, el veintiuno de mayo, la

actora promovio el presente medio de impugnacion.
2. COMPETENCIA

Esta Sala Regional es competente para conocer el presente medio de
impugnacién, al tratarse de un juicio en el que se controvierte una sentencia
interlocutoria emitida por el Tribunal Local, relacionada con el proceso
interno de seleccion de candidaturas del PAN, para la integracion de los
ayuntamientos en Coahuila de Zaragoza, entidad que se ubica dentro de la

circunscripcion plurinominal sobre la que esta Sala ejerce jurisdiccion.

Lo anterior de conformidad con los articulos 195, fraccion 1V, inciso b), de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; y 83, parrafo 1, inciso

b), fraccion I, de la Ley de Medios.
3. PROCEDENCIA

El presente juicio es procedente porque reune los requisitos previstos en los
articulos 8, 9, parrafo 1, 13, parrafo primero, inciso b), 79 y 80 de la Ley de

Medios, conforme lo razonado en el auto de admisién respectivo.?
4. ESTUDIO DE FONDO
4.1. Materia de la controversia

Resolucién TECZ-JDC-56/2021 y acumulado.

2 Acuerdo de admision visible en el expediente principal.
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El tres de mayo, el Tribunal Local emiti6é sentencia en los juicios ciudadanos
TECZ-JDC-56/2021 y TECZ-JDC-67/2021, y determind, entre otras cosas,
que se vulneraron los derechos politico-electorales de la actora con motivo
de la falta de respuestas a las solicitudes de informacién, pero ello no

ocasiono violencia politica en razon de género.

Y ordend al Presidente del PAN que otorgara respuesta a la actora, respecto

a su escrito de fecha veintiséis de marzo.

Para lo cual, sefial6 que se debe dar respuesta puntual, clara y precisa a la
solicitud de informacion realizada por la actora en fecha veintiséis de marzo,
bajo la modalidad de version publica, a fin de salvaguardar lo relativo a sus

estrategias politicas.

Y puntualizé que la informacién solicitada por la actora unicamente versaba

sobre las personas que integran la lista de las candidaturas de

representacion proporcional que el Comité Ejecutivo Estatal propuso al

Comité Nacional, para su aprobacion, por lo cual solo contendra el listado

de nombres, sin hacer mencién a otro tipo de informacion.

Resolucién interlocutoria impugnada.

El diecisiete de mayo, el Tribunal responsable emitié resolucion en el
incidente de inejecucion de sentencia de los juicios ciudadanos
mencionados con anterioridad, y declaré infundado el incidente, toda vez
que el Presidente del PAN cumplié con lo ordenado en la sentencia del tres
de mayo (informar a la actora sobre el listado de candidaturas de
representacion proporcional de los Ayuntamientos, que el Comité Estatal

propuso al Comité Nacional).

Arribé a tal conclusién, ya que el Presidente del PAN, mediante oficio
PAN/CDE/SG/084/21, remitié a la actora la lista completa aprobada por la
Comision Permanente Estatal mediante acuerdo SOCP/JLT/075/2021 de
fecha veintiuno de marzo, la cual se envi6 a la Comision Permanente
Nacional. Agregando ademas copia simple del acuse recibido, cuya

recepcion quedo corroborada en el escrito de presentacion del incidente.
Planteamientos ante esta Sala.

En contra de lo anterior, la promovente, esencialmente, hace valer que es

incorrecto que el Tribunal Local haya declarado infundado el incidente de
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inejecucidon de sentencia, toda vez que el PAN no le ha brindado toda la

informacion solicitada.
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Ya que, en el escrito de veinticinco de marzo, también solicito los criterios
que se aplicaron para la postulacion de la lista de las candidaturas de
representacion proporcional de los Ayuntamientos, los cuales aun no le han

sido informados.

Por lo tanto, el ordenar que se le proporcione la lista por si sola, resulta

insuficiente.

Cuestion a resolver.

Con base en lo anterior, a través del estudio de los agravios expuestos, en
la presente sentencia se analizara si fue correcto que el Tribunal Local

determinara que el incidente de inejecucién de sentencia era infundado.

4.2. Decision

Esta Sala Regional considera que debe confirmarse la resolucién
impugnada, pues la responsable correctamente determind que el
Presidente del PAN si cumplié con lo ordenado en la sentencia del tres de

mayo.

4.3. Justificacion de la decision

Marco normativo

En términos del articulo 17 de la Constitucion Federal, debe considerarse
que la funcion estatal de impartir justicia completa no se agota con el
conocimiento y resolucion del juicio principal, sino que comprende la plena
ejecucion de la sentencia dictada; de ahi que también sea deber de los
organos jurisdiccionales vigilar el efectivo cumplimiento de sus

resolucioness.

Ha sido criterio de este Tribunal Electoral que el objeto o materia de un

incidente de inejecucidn esta determinado por lo resuelto en la ejecutoria,

3 Resulta aplicable la tesis de jurisprudencia 24/2001 emitida por la Sala Superior, de rubro:
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION. ESTA FACULTADO
CONSTITUCIONALMENTE PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE TODAS SUS
RESOLUCIONES, consultable Justicia Electoral, revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, suplemento 5, afio 2002, p. 28
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concretamente, la resolucion adoptada, pues en esta se establecen las
acciones que deben ser realizadas para la satisfaccion del derecho

reconocido en la sentencia.

Lo anterior encuentra sustento, como se preciso, en la finalidad de los
organos jurisdiccionales de velar por el efectivo acatamiento de sus
decisiones, de manera que solo se hara cumplir aquello que se dispuso a

hacer o no hacer expresamente en la ejecutoria.

Asi lo ha sostenido este Tribunal Electoral, al precisar que el alcance de las
resoluciones de inejecucion esta delimitado por la litis, fundamentos,

motivacion y efectos que se precisaron en la ejecutoria respectiva.

4.3.1. El Tribunal Local correctamente determiné que el incidente de
inejecucion de sentencia era infundado, toda vez que el Presidente del

PAN si cumplié con lo ordenado en la resolucion del tres de mayo

En el escrito de demanda, la actora hace valer que es incorrecto que el
Tribunal Local haya declarado infundado el incidente de inejecucion de
sentencia, toda vez que el PAN no le ha brindado toda la informacién que

solicito.

Pues en el escrito que presento el veinticinco de marzo, ademas del listado,
también solicitd los criterios que se aplicaron para la postulacion de la lista
de las candidaturas de representacion proporcional de los Ayuntamientos,

los cuales aun no le han sido informados.

Por lo tanto, el hecho de que el Tribunal responsable haya ordenado que se

le proporcionara unicamente la lista de postulacion, resulta insuficiente.

No les asiste la razon.

En la sentencia emitida el pasado tres de mayo, se advierte que el Tribunal
Local ordené al Presidente del PAN dar respuesta puntual, clara y precisa
a la solicitud de informacion realizada por la actora en fecha veintiséis de

marzo, y puntualizé que la informacion solicitada unicamente versaria sobre

las personas que integran la lista de las candidaturas de representacion

proporcional que el Comité Ejecutivo Estatal propuso al Comité Nacional,

para su aprobacion, por lo cual solo contendria el listado de nombres, sin

hacer mencidén a otro tipo de informacion.
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En cumplimiento a lo anterior, el Presidente del PAN, mediante oficio

PAN/CDE/SG/084/21, remitié a la actora la lista completa aprobada por la

Got Poder Juticial Go 1a Fodaradon Comision Permanente Estatal mediante acuerdo SOCP/JLT/075/2021 de

fecha veintiuno de marzo, la cual se enviéo a la Comisidon Permanente

Nacional.

En ese entendido, se advierte que el Tribunal Local unicamente vinculo al
Presidente del PAN a otorgar a la actora el listado de las candidaturas de
representacion proporcional para los Ayuntamientos, por lo tanto, la
informacion solicitada por la actora, relacionada con los criterios aplicados
para la seleccion de candidaturas, no fue materia de pronunciamiento del

Tribunal Local en la sentencia correspondiente.

Por lo cual, se estima que fue correcto que el Tribunal Local concluyera que
el Presidente del PAN si cumplié con lo ordenado en la sentencia del tres

de mayo.

Pues como se mencioné como anterioridad, para resolver un incidente de
inejecucion de sentencia, el 6rgano jurisdiccional debera analizar si se
cumplié con aquello que se dispuso a hacer o no hacer expresamente en la

ejecutoria correspondiente.

En consecuencia, si en la sentencia del tres de mayo, unicamente; se
ordend que se entregara a la actora el listado de las candidaturas de
representacion proporcional, y quedo acreditado que el Presidente del PAN
si remitié dicha informacion a la actora, es que se estima que el Tribunal
Local correctamente concluyd que el incidente de inejecucion de sentencia

era infundado.

Por ultimo, esta Sala Regional advierte que la actora argumenta que la
decision tomada por el Tribunal responsable, al ordenar que se le

proporcionara unicamente la lista de postulacion, resulta insuficiente.

Sin embargo, el argumento es ineficaz para combatir la resolucion
interlocutoria, toda vez que no esta relacionado con la materia del incidente
de inejecucién de sentencia, pues lo que pretende la actora es evidenciar

que la ejecutoria dictada por el Tribunal Local el tres de mayo es incorrecta.

Por todo lo razonado, lo procedente es confirmar la resolucion impugnada.
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5. RESOLUTIVO
UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido; en su

caso, devuélvase la documentacion que en original se haya exhibido.
NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada y los Magistrados
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacidn correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral
Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da

fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el
que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.



