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Monterrey, Nuevo Ledn, a 7 de agosto de 2021.

Sentencia de la Sala Monterrey que desecha de plano la demanda presentada
por Valeria Gbmez, en su calidad de candidata a la primera regiduria de la planilla
postulada por MC para la eleccion del ayuntamiento de San Pedro, contra la
sentencia del Tribunal Local, que, en cumplimiento a la diversa de este 6rgano
constitucional, declaré la nulidad de la votacion recibida en la casilla 368 C1 y
modificd los resultados del acta de computo de la eleccion de dicho ayuntamiento
y, al no haber cambio de ganador, confirmé la declaracion de validez de la
eleccion y, en consecuencia, la constancia de mayoria y validez respectiva;
porque este 6rgano constitucional considera que la actora agot6 su derecho

a impugnar al promover el diverso juicio SM-JDC-762/2021.
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Glosario
Comision Municipal: Comisién Municipal Electoral de San Pedro Garza Garcia.
Ley Electoral Local: Ley Electoral del Estado de Nuevo Leon.
Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.
MC: Movimiento Ciudadano.
rp: Representacion proporcional.
San Pedro: San Pedro Garza Garcia, Nuevo Leodn.
Tribunal Local/ Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Leén.
Tribunal de Nuevo
Ledn:

Valeria Gémez: Valeria Guadalupe Gémez Campuzano.
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Competencia

Esta Sala Monterrey es competente para conocer y resolver el presente asunto,
por tratarse de una impugnacién contra la sentencia del Tribunal Local que
resolvié el diverso juicio de inconformidad promovido contra los resultados de la
eleccion del ayuntamiento de San Pedro, Nuevo Leon, entidad federativa que se
ubica dentro de la Segunda Circunscripcion Electoral Plurinominal sobre la cual

este Tribunal ejerce jurisdiccion’.

Antecedentes?

I. Hechos contextuales y origen de la presente controversia

1. El 6 de junio de 20213, se llevd a cabo la jornada electoral para renovar,

entre otros, el ayuntamiento de San Pedro.

2. El 9 de junio, la Comision Municipal realizé el computo municipal en el que
se declaré electa la planilla encabezada por Miguel Trevifio de Hoyos,
postulado como candidato independiente, por haber obtenido la mayoria de
votos, emitid la declaratoria de validez de la eleccion y entregd la constancia de
mayoria correspondiente. Al dia siguiente, resolvié la asignacion de regidurias

de rp para la integracion de dicho ayuntamiento®.

Il. Primer juicio local

1. Inconformes, el 14 de junio, MC y su candidata a la primera regiduria al

referido ayuntamiento, Valeria Gémez, promovieron Juicios de Inconformidad

Lo anterior de conformidad con los articulos 176, fraccion 1V, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion;
asi como 79, parrafo 2, y 83, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios.

2 Hechos relevantes que se advierten de las constancias de autos y afirmaciones realizadas por las partes.
3 En adelante, todas las fechas corresponderan al afio 2021, salvo precisioén en contrario.
4 Los resultados integrales son los siguientes:

TOTAL DE VOTOS POR CANDIDATO

Partido Politico o Coalicion Numero de Votos
24,300
2,018
%
5T 93
2,303
o B
. r 1,752
&5
RS 41,862
Candidatos no registrados 5
Votos nulos 936
Total 73,312
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ante el Tribunal Local contra los resultados del acta de computo municipal y la
asignacion de regidurias de rp, en los que hicieron valer, entre otras causales,
error o dolo en el escrutinio y computo de los votos en 3 casillas (361 B, 362 C
y 368 C1)° y haberse recibido votacion en fecha distinta a la sefialada para la
celebracion de la eleccién en 5 casillas (357 C1, 361 B, 367 B, 367 C2 y 373
C1)6

2. El 1 de julio, el Tribunal de Nuevo Ledn confirmé la declaracion de validez
de los resultados consignados en el acta de computo municipal de San Pedro vy,

en consecuencia, la asignacién de regidurias por rp’.

lll. Primer juicio federal

1. Inconforme, el 5 de julio, Valeria Goémez promovid juicio ante esta Sala
porque, desde su perspectiva, el Tribunal Local debid estudiar la causal de error
y dolo, ya que si cuestiond, por vicios propios, la subsistencia de errores
aritméticos derivados del nuevo recuento y, por tanto, fue incorrecto que su
alegato fuera calificado como inoperante, ademas, considero indebido el analisis
que se hizo respecto a la causal de recibir la votacion en fecha distinta a la

sefalada.

2. El 14 de siguiente, esta Sala modificé la sentencia controvertida al considerar
que el Tribunal Local debi6 estudiar la causal de error y dolo, ya que le asistia la
razon a la impugnante, en cuanto a que si cuestiond, por vicios propios, la
subsistencia de errores aritméticos derivados del resultado del nuevo recuento,
Yy, en consecuencia, le orden6é que emitiera una nueva resolucion, en la cual

analizara los planteamientos hechos valer respecto a dicha causal de nulidad.

IV. Segundo juicio local

1. En cumplimiento a lo ordenado por esta Sala, el 24 de julio, el Tribunal de
Nuevo Ledn resolvio declarar la nulidad de la votacion en la casilla 368 C1;
modificar los resultados consignados en el acta de computo de la eleccion del
ayuntamiento de San Pedro y, al no haber cambio de ganador, confirmé la
declaracion de validez de la eleccion y, como consecuencia, la constancia de
mayoria y validez respectiva, por lo que ordend al Comité Municipal responsable

que procediera a realizar la modificacion del acta del computo municipal,

5 Causal prevista en el articulo 329, parrafo 1, fraccion IX, de la Ley Electoral Local.
6 Causal prevista en el articulo 329, parrafo 1, fraccion VI, de la Ley Electoral Local.
"En el expediente JI-67/2021 y su acumulado JI-68/2021.
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conforme a la votacién anulada y, en caso de ser procedente, la reasignacion de

regidurias de rp.

2. Inconforme, el 28 de julio, a las 18:10 horas, Valeria Gémez presenté medio
de impugnacion directamente ante esta Sala Monterrey, el cual se registré con el
nuamero de expediente SM-JDC-762/2021 y, posteriormente, a las 20:11 horas,
presentd la misma demanda ante el Tribunal de Nuevo Ledn, el cual se remitio a

esta Sala el 29 de julio y se registré como el juicio SM-JDC-772/2021.
Improcedencia del juicio ciudadano por agotarse el derecho a impugnar

Apartado |. Decision general

Es improcedente el medio de impugnacion SM-JDC-772/2021, porque Valeria
Gbmez agotd su derecho de impugnacién al promover, 2 horas antes, el diverso
SM-JDC-762/2021 ante esta Sala Monterrey.

Apartado Il. Desarrollo o justificacion de la decision

1. Marco normativo sobre la improcedencia por agotarse el derecho a
impugnar

La doctrina del maximo Tribunal de la materia ha sostenido que el ejercicio de un
derecho por parte de su titular se actualiza cuando acude con la autoridad u

organo obligado, con la finalidad de conseguir la satisfaccion de este@.

En ese sentido, la Ley de Medios establece que un escrito en el que se haga
valer un juicio o recurso electoral, por primera vez, constituye su real y verdadero

ejercicio, lo cual cierra la posibilidad juridica de presentar nuevas demandas en

8 Jurisprudencia de rubro y texto: DERECHO A IMPUGNAR ACTOS ELECTORALES. LA RECEPCION DE LA
DEMANDA POR ORGANO OBLIGADO A INTERVENIR EN EL TRAMITE O SUSTANCIACION GENERA SU
EXTINCION POR AGOTAMIENTO. Los principios rectores del derecho a la impugnacién, de la relacion juridica procesal
y de caducidad, aplicables a los procesos impugnativos electorales, conducen a determinar que el ejercicio de un derecho
consiste en la realizacion de los actos necesarios para exigir a los sujetos, 6rganos e instituciones de la relacion juridica
a la que pertenece el derecho, la asuncién de posiciones y conductas a que se encuentran obligados, para la consecucion
de los intereses tutelados a favor del sujeto activo, y no la peticion de actos o actitudes dirigidos a personas u 6rganos
carentes de facultades u obligaciones para dar curso u obsequiar lo pedido. Lo anterior es asi, pues la relacion juridica
se forma con uno o varios sujetos activos, y uno o mas de caracter pasivo, en donde los primeros son acreedores de un
derecho, y los segundos deudores, en el sentido mas amplio de las palabras, de modo que aquéllos pueden exigir la
realizacion de actos o la adopcién de conductas determinadas a éstos en su beneficio, y los pasivos tienen el deber de
llevarlos a cabo, asi, cuando el titular acude con el obligado con la finalidad de conseguir la satisfaccion de su derecho,
puede considerarse que lo esta haciendo valer o ejercitando. En el sistema de impugnacién electoral, como en otros
similares, los sujetos legitimados activamente para hacer valer los medios correspondientes juegan el papel equivalente
al de los acreedores, mientras que las autoridades u 6rganos obligados a recibir, tramitar, sustanciar y resolver los litigios
tienen la equivalencia a los deudores, por tanto, sélo la recepcién por cualquiera de éstos, por primera vez, de un escrito
en que se haga valer un juicio o recurso electoral constituye su real y verdadero ejercicio, lo cual cierra la posibilidad
juridica de presentar nuevas demandas en uso del derecho referido, y dan lugar al consecuente desechamiento de las
recibidas posteriormente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 9, apartado 3, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral. (Jurisprudencia 33/2015)
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uso del derecho referido y dan lugar al consecuente desechamiento de las

recibidas posteriormente (articulo 9, parrafo 3, de la referida Ley?).

2. Caso concreto y valoracion

En el caso, se actualiza el supuesto de improcedencia, porque el derecho de la
actora a impugnar la sentencia del Tribunal de Nuevo Ledn se agoto al haber

presentado, previamente, la demanda del diverso juicio SM-JDC-762/2021.

Lo anterior, porque del referido juicio (SM-JDC-762/2021), se advierte que la
impugnante controvirtio la sentencia del Tribunal de Nuevo Leon, en la que, en
cumplimiento a la sentencia emitida por esta Sala Monterrey, resolvié el diverso
juicio de inconformidad promovido contra los resultados de la eleccion del

ayuntamiento de San Pedro.

Por tanto, esta Sala Monterrey considera que la actora agoté su derecho de
impugnar con el primer juicio que promovié directamente ante este dérgano
constitucional en el SM-JDC-762/2021, en consecuencia, lo procedente es
desechar de plano el juicio SM-JDC-772/2021.

Ademas, no se actualiza la excepcidon que senala la Tesis de rubro:
PRECLUSION DEL DERECHO DE IMPUGNACION DE ACTOS
ELECTORALES. SE ACTUALIZA UNA EXCEPCION A DICHO PRINCIPIO CON
LA PRESENTACION OPORTUNA DE DIVERSAS DEMANDAS CONTRA UN
MISMO ACTO, CUANDO SE ADUZCAN HECHOS Y AGRAVIOS DISTINTOS,
pues se trata de la misma demanda (con redaccion idéntica), sin embargo, se
presentaron en momentos diferentes, una directamente ante esta Sala, y la otra

ante el Tribunal Local.

Finalmente, se hace la precision de que con esta decision no se afecta el derecho
de acceso a la justicia de la impugnante, pues la primera demanda sera objeto
de analisis en el expediente SM-JDC-762/2021.

En consecuencia, lo procedente es desechar de plano la demanda.

Por lo expuesto y fundado se:

9 Articulo 9.

3. Cuando el medio de impugnacién no se presente por escrito ante la autoridad correspondiente, incumpla cualquiera de
los requisitos previstos por los incisos a) o g) del parrafo 1 de este articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya notoria
improcedencia se derive de las disposiciones del presente ordenamiento, se desechara de plano. También operara el
desechamiento a que se refiere este parrafo, cuando no existan hechos y agravios expuestos o habiéndose sefalado
sélo hechos, de ellos no se pueda deducir agravio alguno.



SM-JDC-772/2021

Resuelve

Unico. Se desecha de plano la demanda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido; en su caso,

devuélvase la documentacidén que en original haya exhibido la responsable.
Notifiquese, como en Derecho corresponda.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los Magistrados
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los
medios de impugnacion en materia electoral.



