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Monterrey, Nuevo Ledn, a 10 de noviembre de 2021.

Sentencia de la Sala Monterrey que confirma la diversa del Tribunal de Coahuila
que multé con $16,310 al entonces candidato postulado por el PVEM, a regidor
del Ayuntamiento de Matamoros, Coahuila de Zaragoza, Francisco Vega, por su
responsabilidad directa respecto a la comision de la infraccion de VPG, debido a
las expresiones que realizé en una publicacion en Facebook, las cuales
constituyeron violencia verbal y psicoldgica en perjuicio de la entonces candidata
de Morena a presidenta municipal de Matamoros, Valeria Lépez, con la finalidad

de menoscabar el ejercicio de sus derechos politico-electorales.

Lo anterior, porque este érgano constitucional considera que, en atencién a
los planteamientos expuestos por el impugnante, debe quedar firme la
determinacion del Tribunal de Coahuila, pues en cuanto a los hechos
denunciados y acreditados, a diferencia de lo que sefiala el inconforme, el
Tribunal Local si valord correctamente las pruebas aportadas, en atencion a que
el analisis del material probatorio y su valoracion no se efectuaron de forma
individual respecto de cada prueba, sino que se realizé en su conjunto, lo que
llevd a la responsable a determinar que, efectivamente, de las pruebas se
desprendian indicios suficientes para concluir la existencia de la publicacion
denunciada y la responsabilidad del actor en su realizacion, ademas, el
impugnante no controvierte eficazmente esas consideraciones y, finalmente, por

lo que hace a la multa, debe quedar firme, al no haber sido impugnada.
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Glosario
Ayuntamiento: Ayuntamiento de Matamoros, Coahuila.
Francisco Vega: Francisco Salvador Vega de Leodn.
Horacio Pina: Horacio Pifia Avila.
Instituto Local: Instituto Electoral de Coahuila.
PVEM: Partido Verde Ecologista de México.
rp: Principio de representacion proporcional.
Tribunal de Coahuila/ Local: Tribunal Electoral del Estado de Coahuila de Zaragoza.
Valeria Lopez: Valeria Lopez Luévanos.
VPG: Violencia politica en razén de género contra las mujeres.

Competencia y procedencia

1. Competencia. Esta Sala Monterrey es competente para resolver el presente
asunto, por tratarse de un juicio ciudadano promovido contra una sentencia del
Tribunal Local, relacionada con VPG en prejuicio de la entonces candidata a la
Presidencia Municipal de Matamoros, Coahuila de Zaragoza, entidad federativa
que forma parte de la Segunda Circunscripcién Electoral Plurinominal en la que

esta Sala ejerce jurisdiccion’.

2. Referencia sobre los requisitos procesales. Se cumplieron en los términos

del acuerdo de admision y aprobados en esta sentencia?.

Antecedentes?®
I. Hechos contextuales y origen de la controversia

1. El 23 de mayo de 20214, la entonces candidata a la presidencia municipal de
Matamoros, Coahuila de Zaragoza, postulada por MORENA, Valeria Lépez,
denuncid, entre otros, al Secretario del Ayuntamiento y entonces candidato a
una regiduria de rp por el PVEM, Francisco Vega, por una publicacion en su red

social de Facebook® porque, en su concepto, las expresiones realizadas

' Lo anterior, con fundamento en el articulo 176, fraccion IV, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; y 83,
inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

2 Véanse el acuerdo de admision.

3 Hechos relevantes que se advierten de las constancias de autos y afirmaciones realizadas por las partes.

4 En adelante, todas las fechas corresponde al afio 2021, salvo precisién en contrario.

5 Por la que la pagina Activistas Feministas de la Laguna manifesto:

[.]

Que tenga muy presente Salvador Vega De Ledn que existe un sistema de proteccion juridica de los derechos de las
mujeres. Existen normativa en materia de violencia politica contra las mujeres. Existe un Registro Nacional de Personas
Sancionadas en materia de violencia politica contra las mujeres en razén de género. Y, en ese registro que es publico
estan todos agresores registrados. Ademas estaran ahi hasta por 6 afios. ¢Lo. Sabias Mister ignorancia? Ahi te queremos
ver. [...]
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TRIBUNAL ELECTORAL configuraban VPG en su perjuicio. Para acreditarlo aporté la prueba documental

del Poder Judicial de la Federacién

con el contenido siguiente®:

4 Q. salvador vega de leon ,

Todo  Publicaciones  Personasz  Grupos  Fotos

{ @ Salvador Vega de Leon -
Y en.a

_ Valeria Lopez, candidata a presidente del ]
Ayuntamiento de Matamores, Coahuila, hablas tanta
tonteria con mucha seguridad, sabemos que fuiste L
eres, (a estas alturas ya no sé, por tu doble discursd
una feminista radical, que apoyabas y promavias gl
aborto. Sabemos que en Santa Ana del Pilar te
conacen como una persona “droguera, traiclonera,
gue se cree mas fregona que el mismo presidente”)
asi noy§ lo dijeron cuands estuvimos en ese lugar. Aft
que borraste tu perfil de Facebook cuando fuiste :
electa candidata..Si ya sé que terminaste avergonzhda
de tu movimiento en el que guemaste monumentos N
hisléricos y dafiaste la ciudad, Sl , en ese en el que

" sobajabas a los homkres e incitabas a nuestras
muferes a abortar. Tu problema no es que cambieg de
opinidn, eso es de sabios, tu problema es tu falta de
integridad: ya sabemaos que tu Gnica intencidn es
dispersar el vato, no teinteresa ganar, te interesa fue

' ofse gane, tu mérita de llegar a ser candidata fue

h{;é};te amante del dirigente nacional de MORENA/

—

;' €2 Casado |

dhitbhrazarte de él y tener un bebé que ptilizas ¢ N &+ Se unié en: Noviembre de 2010
|

'y son dignas portadoras de esa hermo ' === Ver lainformacicn de Salvador

dé'groseros no los bajabas, shora pabultaste ser
buen4 madre cuando inducias horto, ahora regulta
que eges dueiia de la cuarta Mansformacién cuandgo el
cambio lo logramos todos. Mientes, robas y traicignas,
no me callaré, serfa tanto como tenerte miedo o s&r

cémplice de tus locuras.

& 2 8 F 0 = & 2.8 B O =

Il. Procedimiento especial sancionador

1. El 17 de agosto, el Instituto Local remitié las constancias al Tribunal de
Coahuila, quien el 30 siguiente ordendé la devolucion del expediente al
determinar que no se encontraba debidamente integrado, por lo que debian

efectuarse mayores diligencias a fin de esclarecer los hechos denunciados.

2. El 15 de septiembre, el Instituto Local remitié nuevamente el expediente al
Tribunal de Coahuila, quien resolvié en los términos que se precisan al inicio

del apartado siguiente, lo cual constituye el acto impugnado en el actual juicio.

6 Consultable a foja 34 del Cuaderno Accesorio 1 del expediente en que se actua.
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Estudio de fondo

Apartado preliminar. Materia de la controversia

1. En la sentencia impugnada’, el Tribunal de Coahuila determind, entre otras
cuestiones, la existencia de VPG atribuida al Secretario del Ayuntamiento y
entonces candidato a una regiduria de rp por el PVEM, Francisco Vega, al
considerar que las expresiones que realizd en una publicacion en su red social
de Facebook constituyeron violencia verbal y psicoldgica en perjuicio de Valeria
Lépez con la finalidad de menoscabar el ejercicio de sus derechos politico-
electorales y que se utilizaron estereotipos como “feminista radical” y “amante”,
lo que genera un impacto diferenciado que la afecta desproporcionadamente, por
lo que le impuso una multa de $16,310, lo amonesté con una disculpa publica y
ordend su inscripcion en el Registro Estatal de Personas Sancionadas por VPG

y en el Registro Nacional de Personas Sancionadas en Materia de VPG8.

2. Pretensiones y planteamientos®. El impugnante pretende que se revoque la
sentencia del Tribunal de Coahuila, argumentando que: i) el Tribunal Local valoré
incorrectamente las pruebas en las cuales se apoy6 para tener por acreditado el
hecho denunciado, dado que en lo individual estas presentan vicios al tratarse de
capturas de pantallas que por si mismas no tenian el alcance probatorio que se
les otorgd y ii) que la actuacion del Tribunal Local afectd en su perjuicio el debido
proceso con relacion a la presuncion de inocencia dado que solo recabd pruebas

en favor de la denunciante.

3. Cuestiones a resolver. Determinar si a partir de lo considerado por la
responsable y los agravios expuesto por el impugnante: ¢;el Tribunal Local
efectud una indebida valoracidén de las pruebas? y ¢ si la responsable afect6 la

presuncion de inocencia en favor del actor?

Apartado |I. Decisién

7 Sentencia emitida el 26 de octubre, en el expediente TECZ-PES-27/2021.

8 Cabe precisar que la responsable también establecio lo siguiente:

Declaré la inexistencia de VPG atribuida i) al candidato a la presidencia municipal, Horacio Pifia, por supuestas
conductas y expresiones realizadas por el Secretario del Ayuntamiento dirigidas a la candidata de Morena, Valeria Lopez,
al no acreditarse su participacion de manera directa o indirecta en la publicacién de Francisco Vega, porque dichas
expresiones se realizaron de manera personal por el Secretario ii) al PVEM por culpa in vigilando, porque no se demostré
que el partido estaba en posibilidad racional de conocer la conducta pues no se pudo establecer el plazo de la publicaciéon
realizada y si el partido politico tuvo tiempo de percatarse para poder hacer el deslinde correspondiente.

9 El 29 de octubre, el impugnante presenté medio de impugnacion. El 1 de noviembre, se recibié en esta Sala Monterrey,
y el Magistrado Presidente ordend integrar el expediente y, por turno, lo remiti6 a la ponencia a su cargo. En su
oportunidad, lo radico, admitio y, al no existir tramite pendiente por realizar, cerr6 instruccion.
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TRIBUNAL ELECTORAL Esta Sala Monterrey considera que debe confirmarse la sentencia del Tribunal

del Poder Judicial de la Federacién

de Coahuila que multé con $16,310 al entonces candidato postulado por el
PVEM, a regidor del Ayuntamiento, Francisco Vega, por su responsabilidad
directa respecto a la comisién de la infraccion de VPG, debido a las expresiones
que realizé en una publicaciéon en Facebook las cuales constituyeron violencia
verbal y psicoldgica en perjuicio de la entonces candidata de Morena a presidenta
municipal de Matamoros, Valeria Lopez, con la finalidad de menoscabar el

ejercicio de sus derechos politico-electorales.

Lo anterior, porque este rgano constitucional considera que, en atencién a
los planteamientos expuestos por el impugnante, debe quedar firme la
determinaciéon del Tribunal de Coahuila, pues en cuanto a los hechos
denunciados y acreditados, a diferencia de lo que sefiala el inconforme, el
Tribunal Local si valord correctamente las pruebas aportadas al caso concreto,
en atencion a que el analisis del material probatorio y su valoracion no se
efectuaron de forma individual respecto de cada prueba, sino que se realizé en
su conjunto, lo que llevé a la responsable a determinar que, efectivamente, de las
pruebas se desprendian indicios suficientes para concluir la existencia de la
publicacion denunciada y la responsabilidad del actor en su realizacion, ademas,
el impugnante no controvierte eficazmente esas consideraciones y, finalmente,

por lo que hace a la multa, debe quedar firme, al no haber sido impugnada.

Apartado Il. Desarrollo o justificacion de la decision

1.1. Marco normativo del deber de analizar integralmente todos los hechos

o circunstancias del asunto

Las autoridades electorales y oOrganos partidistas, administrativos y/o
jurisdiccionales tienen el deber de pronunciarse en sus determinaciones o
resoluciones, sobre todos los hechos o circunstancias que les son planteadas,
con independencia de la manera en la que se atiendan o se resuelvan, para
cumplir con el deber de administrar justicia completa, en términos de lo dispuesto

por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos'°.

0 Articulo 17. Ninguna persona podra hacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia para reclamar su derecho.
Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en los
plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. [...]
Asimismo, resulta aplicable la Jurisprudencia 43/2002, de Sala Superior, de rubro y texto: PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE
EMITAN. Las autoridades electorales, tanto administrativas como jurisdiccionales, cuyas resoluciones admitan ser
revisadas por virtud de la interposicién de un medio de impugnacién ordinario o extraordinario, estan obligadas a estudiar
completamente todos y cada uno de los puntos integrantes de las cuestiones o pretensiones sometidas a su conocimiento
y no unicamente algun aspecto concreto, por mas que lo crean suficiente para sustentar una decision desestimatoria,
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Por ello, las autoridades jurisdiccionales deben analizar todos los elementos
necesarios para estar en aptitud de emitir una determinacion, a fin de atender la
pretensidén del impugnante o denunciante, con independencia de que esta se
haga de manera directa, especifica, individual o incluso genérica, pero con la

mencion de que sera atendida.

Con la precision de que, especialmente, en el caso de los 6rganos que atienden
por primera vez la controversia tienen el deber de pronunciarse sobre todas las
pretensiones y planteamientos sometidos a su conocimiento y no unicamente
sobre algun aspecto concreto, asi como valorar los medios de prueba aportados
o allegados legalmente al proceso, como base para resolver sobre las
pretensiones’!, por mas que estimen que basta el analisis de algunos de ellos

para sustentar una decision desestimatoria.

1.2. Marco o criterio jurisprudencial sobre el analisis de los agravios

La jurisprudencia, ciertamente, ha establecido que cuando el promovente
manifiesta sus agravios para cuestionar un acto o resolucion con el propésito que
los 6rganos de justicia puedan revisarla de fondo, no tiene el deber de exponerlos
bajo una formalidad especifica, y para tenerlos por expresados solo se requiere
la mencion clara de los hechos concretos que le causan perjuicio, causa de pedir

0 un principio de agravio'2.

pues solo ese proceder exhaustivo asegurara el estado de certeza juridica que las resoluciones emitidas por aquéllas
deben generar, ya que si se llegaran a revisar por causa de un medio de impugnacion, la revisora estaria en condiciones
de fallar de una vez la totalidad de la cuestion, con lo cual se evitan los reenvios, que obstaculizan la firmeza de los actos
objeto de reparo e impide que se produzca la privacion injustificada de derechos que pudiera sufrir un ciudadano o una
organizacion politica, por una tardanza en su dilucidacion, ante los plazos fatales previstos en la ley para las distintas
etapas y la realizacion de los actos de que se compone el proceso electoral. De ahi que si no se procediera de manera
exhaustiva podria haber retraso en la solucién de las controversias, que no sélo acarrearia incertidumbre juridica, sino
que incluso podria conducir a la privacion irreparable de derechos, con la consiguiente conculcacion al principio de
legalidad electoral a que se refieren los articulos 41, fraccion lll; y 116, fraccion 1V, inciso b), de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos.

11 Véase la Jurisprudencia 12/2001 de rubro y texto: EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE .-
Este principio impone a los juzgadores, una vez constatada la satisfaccion de los presupuestos procesales y de las
condiciones de la accién, el deber de agotar cuidadosamente en la sentencia, todos y cada uno de los planteamientos
hechos por las partes durante la integracion de la litis, en apoyo de sus pretensiones; si se trata de una resolucion de
primera o Unica instancia se debe hacer pronunciamiento en las consideraciones sobre los hechos constitutivos de la
causa petendi, y sobre el valor de los medios de prueba aportados o allegados legalmente al proceso, como base para
resolver sobre las pretensiones, y si se trata de un medio impugnativo susceptible de abrir nueva instancia o juicio para
revisar la resolucion de primer o siguiente grado, es preciso el analisis de todos los argumentos y razonamientos
constantes en los agravios o conceptos de violacién y, en su caso, de las pruebas recibidas o recabadas en ese nuevo
proceso impugnativo.

2 Véase la jurisprudencia 3/2000, de rubro y contenido: AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR.- En atencion a lo previsto en los articulos
20., parrafo 1,y 23, parrafo 3, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, que recogen
los principios generales del derecho iura novit curia y da mihi factum dabo tibi jus (el juez conoce el derecho y dame los
hechos y yo te daré el derecho), ya que todos los razonamientos y expresiones que con tal proyeccién o contenido
aparezcan en la demanda constituyen un principio de agravio, con independencia de su ubicacién en cierto capitulo o
seccion de la misma demanda o recurso, asi como de su presentacion, formulacion o construccion légica, ya sea como
silogismo o mediante cualquier férmula deductiva o inductiva, puesto que el juicio de revisién constitucional electoral no
es un procedimiento formulario o solemne, ya que basta que el actor exprese con claridad la causa de pedir, precisando
la lesion o agravio que le causa el acto o resolucion impugnado y los motivos que originaron ese agravio, para que, con
base en los preceptos juridicos aplicables al asunto sometido a su decisidn, la Sala Superior se ocupe de su estudio.
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Incluso, con la precision de que no hace falta que los demandantes o
impugnantes mencionen los preceptos o normas que consideren aplicables,
conforme al principio juridico que dispone, para las partes sélo deben
proporcionar los hechos y al juzgador conocer el derecho, por lo que la
identificacion de los preceptos aplicables a los hechos no implica suplir los

agravios.

Sin embargo, el deber de expresar al menos los hechos (aun cuando sea
sin mayor formalismo), légicamente, requiere como presupuesto
fundamental, que esos hechos o agravios identifiquen con precision la
parte especifica que causa perjuicio y la razones por las cuales en su
concepto es asi, por lo menos, a través de una afirmacion de hechos minimos
pero concretos para cuestionar o confrontar las consideraciones del acto

impugnado o decisién emitida en una instancia previa.

Esto es, en términos generales, para revisar si un impugnante tiene o no razon,
aun cuando sélo se requieren hechos que identifiquen la consideracion o decision
concretamente cuestionada y las razones por las que consideran que esto es asi,
sin una formalidad especifica, lo expresado en sus agravios debe ser
suficiente para cuestionar el sustento o fundamento de la decisién que

impugnan.

Con la precision de que, en casos muy especificos, previstos en la legislacion y doctrina judicial, el juzgador tiene el deber
de suplir la deficiencia de los agravios expresados, a través de la precisiéon o aclaraciéon de las ideas o el discurso
expresado en la demanda, sin que esto implique una afectacion al principio general de igualdad formal de las partes en
el proceso, porque en esos casos la legislacion o ponderacion de los tribunales constitucionales ha identificado la
necesidad de suplir la deficiencia de los planteamientos precisamente para buscar una auténtica igualdad material de las
partes.

Véase como referente orientador sobre el tema la tesis de rubro y texto: SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE.
ES UNA INSTITUCION DE RANGO CONSTITUCIONAL QUE RESTRINGE VALIDAMENTE EL DERECHO A SER
JUZGADO CON IGUALDAD PROCESAL (legislacién vigente hasta el 2 de abril de 2013). De la fraccion Il del articulo
107 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, antes de su reforma publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 6 de junio de 2011, se advierte que fue voluntad del Constituyente Permanente establecer la suplencia de
la queja deficiente como una instituciéon procesal de rango constitucional, dejando a cargo del legislador ordinario regular
los supuestos de aplicacion, asi como la reglamentacion que le diera eficacia. Por tal motivo, la incorporacion de tales
supuestos en el articulo 76 Bis de la Ley de Amparo abrogada sélo significd una labor legislativa concordante con el
mandato de la Norma Superior, conforme al cual, bajo determinadas circunstancias, los juzgadores de amparo estan
obligados constitucionalmente a examinar de oficio la legalidad de las resoluciones reclamadas ante ellos y, de advertir
alguna ilegalidad, procederan a revisar si hubo o no argumento coincidente con la irregularidad detectada, a fin de
declararlo fundado y, en caso contrario, suplir su deficiencia. Asi, la obligacién referida puede llegar a ocasionar un
desequilibrio o inseguridad procesal para la contraparte de la persona en favor de la que se le supli6 su queja deficiente,
pues si el juzgador introduce argumentos que no eran conocidos por ninguna de las partes, sino hasta que se dicta
sentencia, es inevitable aceptar que sobre tales razonamientos inéditos no fue posible que la contraria hubiese podido
formular argumentos defensivos. Empero, de esta imposibilidad que tiene la contraparte para rebatir conceptos de
violacién imprevistos en la demanda de amparo -y que son desarrollados motu proprio por el érgano de amparo-, no
deriva la inconstitucionalidad de la suplencia de la queja deficiente, toda vez que esta institucion procesal implica una
restriccion de rango constitucional de algunas exigencias fundamentales del debido proceso, en concreto, que los
tribunales actien con absoluta imparcialidad, asi como su deber de resolver en forma estrictamente congruente con lo
pedido, y con base en la fijaciéon de una litis previsible sobre la cual las partes puedan exponer sus puntos de vista antes
de que se dicte el fallo definitivo; ya que si bien son evidentes las lesiones de estas elementales obligaciones de los
juzgadores, dada la incorporacién de dicha figura en el texto de la Constitucion Federal, debe estarse a lo ordenado por
ella, ante la contradiccion insuperable entre la igualdad procesal y el auxilio oficioso impuesto constitucionalmente a los
juzgadores de amparo, en favor de determinadas categorias de quejosos. (Tesis aislada de la Segunda Sala de la SCJN
XCIl/2014 (103)).
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De otra manera, dichas consideraciones quedarian firmes y sustentarian el
sentido de lo decidido, con independencia de lo que pudiera resolverse en
relacion con diversas determinaciones, dando lugar a la ineficacia de los

planteamientos.

De ahi que, la suplencia so6lo debe implicar la autorizacién para integrar o
subsanar imperfecciones y unicamente sobre conceptos de violacién o agravios,
pero no para autorizar un analisis oficioso o revision directa del acto o resoluciéon

impugnada, al margen de los motivos de inconformidad.

2. Caso concreto

La controversia que actualmente se revisa surgio de la denuncia de la entonces

candidata de Morena a la presidencia municipal de Matamoros, por supuestas

conductas que constituyen VPG, atribuidas a Horacio Pifia, entonces candidato
del PVEM a la referida presidencia municipal, al PVEM y al Secretario del
Ayuntamiento y entonces candidato a una regiduria de rp por el PVEM, Francisco
Vega, al considerar que las expresiones que realizd en una publicacién en su red

social de Facebook constituyeron violencia verbal y psicolégica en su perijuicio.

Al respecto, el Tribunal de Coahuila, al resolver el procedimiento sancionador,

declard, entre otras cuestiones, la existencia de VPG atribuida al Secretario del
Ayuntamiento y entonces candidato a una regiduria de rp por el PVEM, Francisco
Vega, al considerar que las expresiones que realizé en una publicacion en su red
social de Facebook constituyeron violencia verbal y psicolégica en perjuicio de
Valeria Lopez con la finalidad de menoscabar el ejercicio de sus derechos
politico-electorales y que se utilizaron estereotipos como “feminista radical” y
“‘amante”, lo que genera un impacto diferenciado que Ila afecta
desproporcionadamente, por lo que le impuso una sancién de $16,310, lo
amonesto con una disculpa publica y ordend su inscripcion en el Registro Estatal
de Personas Sancionadas por VPG y en el Registro Nacional de Personas

Sancionadas en Materia de VPG'3.

13 Cabe precisar que la responsable también establecio lo siguiente:

Declaré la inexistencia de VPG atribuida i) al candidato a la presidencia municipal, Horacio Pifia, por supuestas
conductas y expresiones realizadas por el Secretario del Ayuntamiento dirigidas a la candidata de Morena, Valeria Lopez,
al no acreditarse su participacion de manera directa o indirecta en la publicacién de Francisco Vega, porque dichas
expresiones se realizaron de manera personal por el Secretario ii) al PVEM por culpa in vigilando, porque no se demostré
que el partido estaba en posibilidad racional de conocer la conducta pues no se pudo establecer el plazo de la publicaciéon
realizada y si el partido politico tuvo tiempo de percatarse para poder hacer el deslinde correspondiente.
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Frente a ello, ante esta instancia federal, el impugnante denunciado sefala,

esencialmente, que i) el Tribunal Local valoré incorrectamente las pruebas en las
cuales se apoyo para tener por acreditado el hecho denunciado, dado que en lo
individual estas presentan vicios al tratarse de capturas de pantallas que por si
mismas no tenian el alcance probatorio que se les otorgd vy ii) que la actuacion
del Tribunal Local afectd en su perjuicio el debido proceso en relacion con la
presuncion de inocencia dado que so6lo recabd pruebas en favor de la

denunciante.

3. Valoracion

3.1. Esta Sala Monterrey considera que no tiene razén el impugnante, en cuanto
a que el Tribunal de Coahuila efectu6 una indebida valoracién de las pruebas del
caso, pues, en su concepto, las pruebas, en lo individual, se trataban de capturas
de pantalla que por si mismas no tenian el alcance de probar los hechos

denunciados.

Lo anterior, porque el impugnante pierde de vista que la responsable, con
independencia de la exactitud de las consideraciones vertidas, para arribar a la
conclusion de que los hechos materia de denuncia estaban acreditados, llevo a
cabo un estudio conjunto de las pruebas, es decir, del indicio que cada una de
ellas arrojaba, y determind la existencia de los hechos denunciados y la

responsabilidad del ahora impugnante.

En efecto, el Tribunal Local, en un primer momento, enuncioé los medios de
prueba que obraban en el expediente y recabados en la instruccion a fin de
clarificar cada uno de ellos, una vez llevada a cabo su valoracion, establecio que
a fin de determinar la veracidad de los hechos las pruebas debian ser analizadas
y valoradas de forma conjunta atendiendo a las reglas de la l6gica, experiencia y

sana critica'.

4 En la sentencia impugnada la responsable puntualizé lo siguiente:

[-]

Respecto de los hechos denunciados, las pruebas admitidas y desahogadas, asi como las constancias que obran en el
expediente, seran valoradas en su conjunto, atendiendo a las reglas de la légica, la experiencia y la sana critica, asi como
a los principios rectores de la funcion electoral, con el objeto de que produzcan conviccién sobre los hechos denunciados;
lo anterior de conformidad con lo previsto en el articulo 282, numeral 1 del Codigo Electoral. 23 Dicho articulo sefiala que
las documentales publicas tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario respecto de su autenticidad o de la
veracidad de los hechos a que se refieran. 24 También establece que las documentales privadas, técnicas, periciales e
instrumental de actuaciones, asi como aquéllas en las que el fedatario haga constar las declaraciones de alguna persona
debidamente identificada, solo haran prueba plena cuando generen conviccion sobre la veracidad de los hechos alegados,
al concatenarse con los demas elementos de prueba, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto
raciocinio de la relacion que guardan entre si.

L]



10

SM-JDC-997/2021

En ese sentido, el Tribunal de Coahuila, para justificar la acreditaciéon de los
hechos denunciados, establecié que la negativa del impugnante respecto de la
veracidad de éstos y su responsabilidad se hallaba contrapuesta con la serie de

indicios que justificaban la existencia de la publicacion.

Lo anterior, porque con base en los indicios que arrojaban las pruebas, le
permitian arribar a la existencia de la publicacion, la cual se acreditaba a través
de las 3 diferentes fuentes de informacién que de manera idéntica reprodujeron
la publicacion denunciada y que ademas no se encontraban vinculadas entre si,
aunado a que, en este tipo de casos, el dicho de la victima goza de presuncion
de veracidad respecto los hechos denunciados, por lo cual, ello y la
concatenacién de los indicios eran elementos fundamentales para acreditar el

hecho denunciado®s.

Al respecto, las pruebas analizadas por el Tribunal Local fueron las siguientes:
a) Certificacion realizada por la Oficialia Electoral en el acta de folio 198/2021

de la pagina Activistas Feministas Laguna'®,

b) Contestacion al requerimiento de la Direccidén Ejecutiva del Instituto Local,
donde el Director del Periédico Digital Reporte Laguna, manifest6 que la fuente
de la publicacién que se realizé en dicho medio electrénico, fue el contenido

de la pagina de Facebook Salvador Vega, y

5 En ese sentido la responsable sefialo lo siguiente:

[-]

8. Justificacion. 8.1 Se acredité la publicacién de un mensaje dirigido a Valeria Lépez publicado en la cuenta de Salvador
Vega el 22 de mayo en la red social Facebook. 30 Ello porque contrario a lo que alega Salvador Vega su negativa esta
contrapuesta con una serie de indicios que justifican la existencia de esa publicacién. 31 Lo anterior porque su solo dicho
no es justificante para acreditarlo, ya que la presuncién de inocencia esta derrotada por otros indicios que, concatenados
entre si, nos llevan a la conclusién que la publicacién que se realizé en esa fecha contra la entonces candidata Valeria
Lépez, si fue responsabilidad de la cuenta identificada como Salvador Vega. Ello segin se comprob6 mediante lo
siguiente: a. Certificacion realizada por la Oficialia Electoral en el acta de folio 198/2021 de la pagina “Activistas Feministas
Laguna” en la que se hace constar que dicho usuario compartio la citada publicacion en la que constan capturas de
pantalla en términos idénticos a los que denuncié Valeria Lopez. b. Contestacion al requerimiento de la Direccién Ejecutiva
de José Isidro Garcia Davila, Director del Periédico Digital “Reporte Laguna”, en la que manifesté que la fuente de la
publicacion que se realizé en dicho medio electrénico, fue el contenido de la pagina de Facebook “Salvador Vega”.

A la que ademas adjunté impresiones de las capturas de pantalla de la citada publicacion de las que se desprende que
dicha publicacion tuvo 54 reacciones, 8 comentarios y se compartié 19 veces. Lo que evidencia ademas un dialogo entre
diversas personas que comentan la citada publicacion y a las que Salvador Vega les da respuesta en términos similares
a los planteados en el mensaje dirigido a Valeria Lépez. c. Escrito presentado por Ariel Jesus Maldonado Leza en el cual
realiz6 una publicacién condenando lo sefialado por Salvador Vega, para lo cual ante la eventualidad de que fuera borrada
dicha publicacién, tomé capturas de pantalla para corroborar su aseveracion. 32 Por lo que se considera que la existencia
de la publicacion se acredité a través de tres diferentes fuentes de informacion que de manera idéntica reprodujeron la
publicacién denunciada y que ademas no se encontraban vinculadas entre si, aunado a que las comunicaciones vertidas
en la publicacién se encuentran contestaciones del propio Salvador Vega, que tienen relacién con el mensaje cuestionado.

[

'6 a. Certificacion realizada por la Oficialia Electoral en el acta de folio 198/2021 de la pagina Activistas Feministas Laguna
en la que se hace constar que dicho usuario compartio la citada publicacion en la que constan capturas de pantalla en
términos idénticos a los que denuncié Valeria Lépez.
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realizd una publicacion condenando lo sefalado por Francisco Vega, para lo
cual, ante la eventualidad de que fuera borrada dicha publicacién, tomo

capturas de pantalla para corroborar su aseveracion.

En relacioén a lo anterior, esta Sala advierte que la responsable, para determinar
la existencia de los hechos denunciados y la responsabilidad del infractor, no
basé su conclusion en el analisis individual de las pruebas, sino que efectu6 un
estudio conjunto de los indicios consistentes en a) la publicacion de la pagina
Activistas Feministas Laguna'’, b) el informe del Periédico Digital Reporte
Laguna, en la que manifestd que la fuente de la publicacion que se realizo fue el
contenido de la pagina de Facebook Salvador Vega y c) el escrito presentado por
Ariel Jesus Maldonado Leza, en el cual realizé una publicacién condenando lo

sefalado por Francisco Vega.

Por lo tanto, el hecho de que las pruebas individualmente pudiesen constituir 11
meros indicios, lo cierto es que, en un estudio conjunto, la responsable advirtié
una pluralidad de indicios fuertes, donde la verdad conocida y el recto raciocinio
de la relacion que guardaban entre si los elementos de prueba, constituian
prueba plena y generaron la conviccion sobre la veracidad de los hechos respecto
de la existencia de la ya multicitada publicacion donde se efectué un mensaje
que denostaba a la denunciante en cuanto a su caracter de candidata a un cargo

de eleccion popular.

Ademas, cabe precisar que la autoridad judicial puede efectuar un estudio
conjunto de todas aquellas pruebas que solas en si mismas constituyan un mero
indicio, en donde cada una de ellas, si bien en forma autébnoma y aislada no
reviste un alcance pleno, en su conjunto, pueden adquirir suficiente eficacia
probatoria, por relacionarse y vincularse l6gicamente entre si, para crear absoluta

conviccion respecto a la conclusion que se pretende llegar.

Sin que sea suficiente el argumento del impugnante en el que controvierte en lo
individual los referidos elementos probatorios, pues se limita a sefalar que: a) la

certificacion realizada por la Oficialia Electoral en el acta de folio 198/2021 de la

7 a. Certificacion realizada por la Oficialia Electoral en el acta de folio 198/2021 de la pagina Activistas Feministas Laguna
en la que se hace constar que dicho usuario compartio la citada publicacion en la que constan capturas de pantalla en
términos idénticos a los que denuncié Valeria Lépez.
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pagina Activistas Feministas Laguna'®, se trata de meras capturas de pantalla sin
que éstas se apoyen en otra prueba, b) que la respuesta del Periddico Digital
Reporte Laguna solo se apoyo6 en impresiones de capturas de pantalla y c) el
escrito presentado por Ariel Jesus Maldonado Leza, en el cual realizé una
publicacion condenando lo sefialado por Francisco Vega, argumenta que no se
emite un pronunciamiento propio del por qué esta prueba tiene algun tipo de

valor.

Sin embargo, el impugnante pierde de vista que la responsable al efectuar el
estudio de las pruebas, en un primer momento las enuncid en lo individual, en
segundo lugar, emitié la valoracion correspondiente de estas en cuanto a su
admision y desahogo, y finalmente, para determinar la acreditacion de los
hechos, determiné que las pruebas constituian indicios que en su conjunto
llevaban a acreditar la existencia de los hechos denunciados y la responsabilidad

del infractor.

En ese sentido, el Tribunal Local no determind su conclusidon con base en
otorgarle un valor probatorio a las pruebas respecto de su alcance de forma
individual, sino que establecid que constituian indicios que, concatenados,
permitian arribar a la conclusion a la que llego, de ahi que no sea suficiente el
argumento del impugnante respecto de las pruebas en su aspecto individual para

demeritar las razones del Tribunal Local en su estudio.

De ahi que se considere que no asiste razon al impugnante en cuanto al presunto
estudio individual indebido de las pruebas por parte de la responsable, pues la
refutaciéon que hace de las pruebas en lo individual no derrota el estudio conjunto
en el cual baso el Tribunal Local su analisis para determinar la responsabilidad
sancionada, aunado a que dicho estudio conjunto no es controvertido

directamente.

3.2. Por otra parte, resulta ineficaz el argumento del impugnante en cuanto a
que existe un vinculo entre quienes aportaron las pruebas a través de las cuales
se determiné la existencia de los hechos denunciados y su responsabilidad en
cuanto a ellos, porque refiere que el colectivo Activistas Femeninas de la Laguna

y el ciudadano Ariel Maldonado Leza (entonces candidato de Morena a la

'8 a. Certificacion realizada por la Oficialia Electoral en el acta de folio 198/2021 de la pagina Activistas Feministas Laguna
en la que se hace constar que dicho usuario compartio la citada publicacién en la que constan capturas de pantalla en
términos idénticos a los que denuncié Valeria Lépez.
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simpatizantes de Morena y esto demerita lo determinado por la responsable.

Lo anterior es asi, porque, por una parte, el impugnante basa sus argumentos sin

respaldarlos con algun sustento y,_por otro lado, este aspecto no derrota las

razones que llevaron al Tribunal Local a establecer la existencia de los hechos
materia de denuncia y la responsabilidad del impugnante respecto de estos,
aunado a que pierde de vista que el Tribunal de Coahuila no sélo valoré las
pruebas aportadas por tales sujetos, sino que se allegé de otras que sirvieron

para arribar a su determinacion.

3.3. Ahora, no tiene razén el impugnante en cuanto a que el Tribunal Local afecto
la presuncion de inocencia en su perjuicio, porque durante la sustanciacion del
procedimiento sélo se llevaron a cabo diligencias de investigacion presuntamente

en favor de la denunciante.

Lo anterior es asi, porque el impugnante pierde de vista que, en este tipo de
casos, la primera aproximacion a los hechos y probable responsabilidad es con
base principal en el dicho de la victima, leido en el contexto del resto de los

hechos que se manifiestan en el caso concreto.

A partir de ello, durante la fase de instruccion del procedimiento sancionador, las
investigaciones que efectue la autoridad instructora tienen el propdsito de
esclarecer la verdad de los hechos y determinar a los posibles responsables, sin
que estas diligencias tengan por objeto fincar anticipadamente alguna

responsabilidad.

Aunado a ello, el impugnante cuenta con el derecho de presentar sus defensas y

las pruebas a través de las cuales pretenda refutar aquello que se le imputa.

En ese sentido, las diligencias de investigacion no pueden traducirse en la
inobservancia de los principios que garantizan la adecuada defensa y el debido
proceso, tales como la presuncién de inocencia, la inversion de la carga de la

prueba, la igualdad procesal y el principio de contradicciéon’®.

9 La Corte Interamericana, reiterd su criterio segun el cual las declaraciones de las victimas pueden ser utiles porque
pueden brindar mayor informacién sobre las eventuales violaciones y sus consecuencias, pero no pueden ser evaluadas
aisladamente sino dentro del conjunto de pruebas del proceso. (Corte IDH. Caso Fernandez Ortega y otros vs México,
supra parrafo 53 y caso Rosendo Cantu y otra vs México, supra parrafo 52.)

13
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Cabe precisar que ha sido criterio de este Tribunal que, tratandose de asuntos
relacionados con presuntos actos constitutivos de VPG, durante la fase de
investigacion se privilegia llevar a cabo diligencias que cumplan con el estandar
reforzado que este tipo de casos amerita, porque este Tribunal Electoral ha
razonado que existen actos de violencia basada en el género que no pueden
someterse a un estandar imposible de prueba, por lo que su comprobacion debe
tener como base principal el dicho de la victima leido en el contexto del resto de

los hechos que se manifiestan en el caso concreto?.

De ahi que, contrario a lo que afirma el impugnante, el hecho de que la parte
sustanciadora del procedimiento especial sancionador hubiese efectuado
diligencias para determinar la veracidad de los hechos denunciados no constituye

la vulneracion a alguno de sus derechos de debida defensa.

Por lo expuesto y fundado se:

Resuelve

Unico. Se confirma la sentencia impugnada.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su caso,

devuélvase la documentacion remitida por la responsable.

Notifiquese como en derecho corresponda.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada y los Magistrados
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion gréfica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y

20 Criterio sostenido en el SUP-JDC-1773/2016: [...] Es importante precisar, que los actos de violencia basada en el
género, tales como la emision verbal de cierto tipo de amenazas, tienen lugar en espacios privados donde ocasionalmente
solo se encuentran la victima y su agresor y, por ende, no pueden someterse a un estandar imposible de prueba, por lo
que su comprobacion debe tener como base principal el dicho de la victima leido en el contexto del resto de los hechos
que se manifiestan en el caso concreto.
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medios de impugnacion en materia electoral.

15



