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Monterrey, Nuevo Ledn, a diecisiete de noviembre de dos mil veintiuno.

Sentencia definitiva que declara inexistente la omision o dilacién atribuida al
Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato de resolver el juicio ciudadano local
TEEG-JPDC-276/2021.
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GLOSARIO
Ayuntamiento: Ayuntamiento de Guanajuato, Guanajuato.
Ley Electoral local: Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales para el

Estado de Guanajuato.
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Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral.

Tribunal local: Tribunal Estatal Electoral de Guanajuato.

VPG: Violencia Politica contra las Mujeres en razén de Género.

1. ANTECEDENTES

Las fechas sefaladas corresponden a dos mil veintiuno, salvo distinta

precision.

1.1. Toma de protesta. El diez de octubre, la actora tomé protesta como

regidora de representacion proporcional del Ayuntamiento.

1.2. Juicio ciudadano local [TEEG-JPDC-276/2021]. El once de octubre, la
actora presenté ante el Tribunal local juicio ciudadano por la presunta violacion
a su derecho politico-electoral de ser votado, en su vertiente de desempefio

del cargo y VPG, contra el Ayuntamiento y el Presidente Municipal.

1.3. Registro, turno y radicacion del juicio local. Por acuerdo de trece de
octubre, se registrd el citado juicio y se turnoé a la tercera ponencia, en la cual

se radic6 el quince siguiente.

1.4. Sesion del Pleno del Tribunal local que determina periodo
vacacional. El catorce de octubre, el pleno del Tribunal local llevé a cabo la
Cuadragésima Cuarta Sesién Ordinaria Administrativa, en la cual determiné la
suspension de los plazos para la sustanciacion de todos los procedimientos
jurisdiccionales y administrativos en el periodo comprendido del dieciocho de

octubre al dos de noviembre por periodo vacacional.

1.5. Requerimiento al Ayuntamiento. E| cuatro de noviembre, el Tribunal
local requiri6 al Ayuntamiento diversa documentacién e informacion
relacionada con la litis planteada por la actora y otorgd cuarenta y ocho horas

para el cumplimiento.

1.6. Juicio federal [SM-JDC-1002/2021]. El cinco de noviembre, la actora

promovié el presente juicio ciudadano.

1.7. El Tribunal local admitié el juicio local. Por acuerdo de nueve de

noviembre, el Tribunal local admitié el juicio local promovido por la actora.
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2. COMPETENCIA

TRIBUNAL ELECTORAL . 0 s
del Poder Judicial de 1a Federacion  Egta Sala Regional es competente para conocer y resolver el presente juicio,

toda vez que se controvierte la presunta omision o dilaciéon del Tribunal
local de resolver un medio de impugnacion relacionado con la vulneracion al
derecho politico-electoral de ser votado de una regidora, en su vertiente de
desempefio del cargo y VPG atribuidos al Presidente Municipal y al
Ayuntamiento de Guanajuato, Guanajuato, entidad que se ubica en la Segunda

Circunscripcién Electoral Plurinominal en la que se ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 176, fraccion IV, inciso b), de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 80, parrafo 1, inciso f), y 83,

inciso b), de la Ley de Medios.

3. PROCEDENCIA

El presente juicio es procedente al reunir los requisitos previstos en los
articulos 8, 9, parrafo 1, 13, parrafo 1, inciso b), 79 y 80, de la Ley de Medios,

conforme a lo razonado en el respectivo auto de admision.
4. ESTUDIO DE FONDO

4.1. Planteamiento del caso

El once de octubre, Celia Carolina Valadez Beltran, en su caracter de regidora,
promovid juicio ciudadano local por la posible vulneracién al derecho politico-
electoral de ser votado, en su vertiente de desempefio del cargo, y VPG
atribuidos al Presidente Municipal y al Ayuntamiento, concretamente sefial6 lo

siguiente:

- Vulneracion a su derecho politico-electoral de votar y ser votada en

su vertiente de ejercicio al cargo.
- VPG en su contra.

- Exclusion del Comité de Adquisiciones, Enajenaciones,

Arrendamientos y Contratacion de Servicios del Municipio.

- Omisiébn de convocarla a la primera sesién ordinaria del

Ayuntamiento, asi como a las subsecuentes.

- Decisién relacionada con citarla a las sesiones del Ayuntamiento en

forma electronica.
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- Omisién de hacerle entrega de su oficina y recursos materiales para

el desempeno de sus funciones.

El quince de octubre el Tribunal local radicé el medio de impugnacion y el

cuatro de noviembre formulé requerimiento al Ayuntamiento.
4.2. Planteamientos ante esta Sala

El cinco de noviembre, la actora interpuso el presente juicio federal, para
controvertir la supuesta omision del Tribunal local de resolver su juicio

ciudadano local, sustancialmente expresa como agravios:

e La omision o dilacion en la sustanciacion y resolucién del juicio local,
pues en su consideracion ha transcurrido en exceso el plazo

establecido en la normatividad electoral para la admisién y resolucion.

e En ese sentido, considera excesivo el plazo transcurrido desde la
presentacion de la demanda local, pues afirma que el Tribunal local sélo

ha radicado el juicio.
4.3. Cuestion a resolver

Determinar si el Tribunal local ha sido omiso o ha incurrido en dilaciéon en la

sustanciacion y resolucién del juicio planteado por la actora.

4.4. Decision

Es inexistente la omisién o dilacion de resolver el juicio ciudadano atribuida
al Tribunal local, toda vez que dentro las actuaciones realizadas para la
sustanciacion se encuentran su radicacién, formulacién de requerimiento al
Ayuntamiento y admision del referido juicio local, observandose que esta
corriendo el plazo establecido en la Ley para que el Tribunal emita la resolucion

que en Derecho corresponda.
4.5. Justificacion de la decision
> Marco normativo

e Derecho de acceso a la imparticion de justicia

El articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece que el derecho de acceso a la imparticidn de justicia debe ser pronta,
completa, imparcial y gratuita, y que las autoridades que realizan actos

materialmente jurisdiccionales estan obligadas a su observancia.
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La Suprema Corte de Justicia de la Nacion' ha sostenido que el principio de
justicia completa consiste en que la autoridad que conoce del asunto emita
pronunciamiento respecto de todos y cada uno de los aspectos debatidos cuyo
estudio sea necesario, y garantice al gobernado la obtencion de una resolucion
en la que, mediante la aplicacidn de la ley al caso concreto, resuelva si le asiste
0 no la razén sobre los derechos que le garanticen la tutela jurisdiccional que

ha solicitado.

e Sustanciacion y resolucién del juicio ciudadano local

Por su parte, el articulo 388, de la Ley Electoral local, prevé la procedibilidad
del juicio para la proteccion de los derechos politico- electorales del ciudadano,
para hacer valer presuntas violaciones a los derechos de votar y ser votado en
las elecciones populares, de asociarse individual y libremente para tomar parte
en forma pacifica en los asuntos politicos, de afiliarse libre e individualmente
a los partidos politicos, asi como para impugnar los actos y resoluciones por
quien considere que indebidamente afecta su derecho para integrar las

autoridades electorales del Estado.

De conformidad con el articulo 391, del citado ordenamiento juridico una vez
recibida la demanda en la oficialia de partes se remitira a la Secretaria General
de Acuerdos, la que dara cuenta a la Presidencia para que, por turno, la asigne

a la Magistratura encargada de elaborar el proyecto que corresponda.

Asimismo, establece que la demanda se radicara en un plazo maximo de
cuatro dias y que el juicio ciudadano se resolvera en todo caso dentro de

los treinta dias habiles siguientes al auto en que se admita.

4.6. Es inexistente la omision de resolver el juicio ciudadano atribuida al

Tribunal local, pues se ha sustanciado conforme a la normativa aplicable

La actora afirma que el Tribunal local ha sido omiso en resolver su medio de

impugnacién con numero de expediente TEEG-JPDC-276/2021, pues en su

' Tesis: 2a./J. 192/2007, de la Segunda Sala de la Suprema Corte, de rubro: ACCESO A LA
IMPARTICION DE JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ESTABLECE DIVERSOS PRINCIPIOS QUE INTEGRAN
LA GARANTIA INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA OBSERVANCIA ESTAN OBLIGADAS LAS
AUTORIDADES QUE REALIZAN ACTOS MATERIALMENTE JURISDICCIONALES.
Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena época, Tomo XXVI,
octubre 2007, p. 29, numero de registro 171257.



SM-JDC-1002/2021

opiniodn, ha transcurrido en exceso el plazo establecido en la normatividad

electoral para su admision y resolucion.

Asimismo, indica que el quince de octubre el Tribunal local s6lo radico el juicio
y han pasado muchos dias desde que recibié el expediente, por lo que
considera que el actuar de la responsable es una practica dilatoria que afecta
su derecho a una tutela judicial efectiva, pues con independencia de que el
articulo 391 de la Ley Electoral local sefiale que la resolucion del juicio debe
emitirse treinta dias después de que se admita el juicio, no se establece una

fecha para su admision.
Los agravios son infundados.

Esta Sala Regional considera que el Tribunal local no ha incurrido en
omision o dilacion de resolver el medio de impugnacién de la actora, pues
como se aprecia del expediente, lo radicd, formuldé requerimiento al
Ayuntamiento y lo admitid, y actualmente esta transcurriendo el plazo legal
para que dicho Tribunal emita la sentencia que conforme a Derecho

corresponda.

En efecto, de las constancias que integran el expediente, se advierten las
siguientes actuaciones realizadas dentro del juicio local TEEG-JPDC-
276/2021:

- El once de octubre, la actora present6é su demanda de juicio local.

- Mediante acuerdo de trece de octubre, se registré la demanda y se integré el

expediente TEEG-JPDC-276/2021, el cual se turné a la tercera ponencia.

- El quince de octubre, se radicé el medio de impugnacién y fue notificado a

la actora.

- El catorce de octubre, el Pleno del Tribunal local llevé a cabo la Cuadragésima
Cuarta Sesién Ordinaria Administrativa, en la cual determiné la suspension
de los plazos para la sustanciacion de todos los procedimientos
jurisdiccionales y administrativos en el periodo comprendido del

dieciocho de octubre al dos de noviembre por periodo vacacional.

- Eltres de noviembre, el Tribunal local reanudé sus actividades jurisdiccionales

y administrativas.
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- Por acuerdo de cuatro de noviembre, requirié al Ayuntamiento diversa

documentacién e informacién, otorgd cuarenta y ocho horas para el debido
TRIBUNAL ELECTORAL
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cumplimiento y notificd dicho acuerdo el mismo dia.

- El nueve de noviembre, el Tribunal local admitié el juicio local promovido

por la actora.

De lo anterior, se corrobora que el Tribunal local no ha incurrido en dilacién en
la sustanciacion y resolucion del medio de impugnacion local promovido por la
actora, pues en principio, si el medio de impugnacion local se present6 el once
de octubre y se radicé el quince siguiente, esta actuacion se realiz6é dentro de
los cuatro dias que establece expresamente la norma local, lo cual fue

notificado personalmente a la actora.

También se toma en cuenta que el Tribunal local, por periodo vacacional,
suspendid los plazos para la sustanciacion de todos los procedimientos
jurisdiccionales y administrativos, del dieciocho de octubre al dos de

noviembre.

El referido Tribunal reanud¢ actividades laborales el tres de noviembre y al dia
siguiente, emitié el acuerdo de requerimiento al Ayuntamiento, es decir, previo
al cinco de noviembre, fecha en la que la actora presenté la demanda de este

juicio federal.

Se precisa que durante la sustanciaciéon del presente medio de impugnacién
federal, concretamente el nueve de noviembre, el Tribunal local admitié el

juicio ciudadano local de la promovente.

Con base en lo anterior, esta Sala considera que no es excesivo 0
desproporcionado el tiempo transcurrido en la sustanciacién del medio de
impugnacion local, contando so6lo los dias habiles, en tanto que la materia de
la litis no se relaciona con algun proceso electoral, conforme lo dispone el

articulo 383, segundo parrafo, de la Ley Electoral local.

Por tanto, tomando en cuenta la fecha de presentacion de la demanda local,
el periodo vacacional del Tribunal local y la fecha de la interposicion del medio
de impugnacion federal, se tiene que transcurrieron siete dias habiles, como

se observa enseguida:
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[ OCTUBRE 2021
Lunes Martes | Miércoles | Jueves Viernes Sabado | Domingo
1 2 3]
4 5 6 7 8 9 10
11 13 15
Presentacion Registro Radicacion
demanda local 12 y turno 14 juicio local 16 17
18 19 18 19 20 21 22
25 26 27 28 29 30 31
1 NOVIEMBRE 2021
De ahl Lunes | Martes | Miércoles Jueves Viernes Sabado | Domingo que’ como
. .. 4 5 .
se |nd|CO, Requerimiento | Presentacién el Tribunal
al demanda
1 2 3 Ayuntamiento federal 6 7 H H
local no ha s incurrido
o Admision . .,
en omision del juicio o dilaciéon
8 local 10 11 12 13 14
para 15 16 17 18 19 20 21 resolver el
medio de | » 23 24 25 26 27 28

impugnacién local promovido por la actora.

Con independencia de lo anterior, se precisa que ha sido criterio de este
Tribunal Electoral que las autoridades responsables deben actuar con la
mayor celeridad posible en la resolucién de los medios de impugnacion,
atendiendo a las circunstancias del caso, tales como la dificultad de las
alegaciones planteadas, las pruebas ofrecidas, los requerimientos y las
diligencias necesarias a desahogar para emitir una sentencia apegada a
Derecho; esto, a fin de garantizar un medio de defensa eficaz para proteger
los derechos politico-electorales y, en su caso, restituir a quien los promueva
en el goce de sus derechos vulnerados, con lo cual se observa el principio de

acceso a una tutela judicial efectiva.

Asimismo, la Sala Superior de este Tribunal Electoral ha sostenido? que los
tribunales electorales locales deben resolver los medios de impugnaciéon
en un plazo razonable, sin necesidad de agotar los plazos maximos previstos
en la ley, con lo que se garantiza a la parte actora el derecho de acudir ante la
instancia jurisdiccional revisora, y que ésta desahogue en forma completa y
exhaustiva los asuntos sometidos a su conocimiento, pues se reitera, la
finalidad esencial de un medio de defensa es, de ser el caso, restituir a la parte

interesada los derechos politico-electorales vulnerados.

2 Tesis LXXII1/2016, de la Sala Superior. Publicada en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, afio 9, nimero 19,
2016, pp. 53 y 54.
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En el caso concreto, el Tribunal local también debera tomar en cuenta que la

TRIBUNAL ELEcToRaL  actora en el medio de impugnacion local hace valer la probable VPG en su
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contra.

En consecuencia, al resultar infundados los agravios de la parte actora, se
debe declarar inexistente la omision o dilacion atribuida al Tribunal local de

resolver su medio de impugnacion local.
5. RESOLUTIVO

UNICO. Se declara inexistente la omisidon o dilacion atribuida al Tribunal

Estatal Electoral de Guanajuato.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido; en su
caso, devuélvase la documentacion que en original haya exhibido Ila

responsable.
NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos la Magistrada y los Magistrados
integrantes de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion Electoral

Plurinominal, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica, de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en
los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral.



